Sygn. akt VIII U 1145/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 marca 2017 r. , znak (...)-2016 , Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w L. na podstawie
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych przeliczyl J. R. (1)
kapital poczatkowy i ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoSci 79 125,31 zl. Do ustalenia wartoSci
kapitalu poczatkowego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal : podstawe wymiaru kapitatu poczatkowego w kwocie
637,30 zl ( pomnozono wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacy 52,20% - wyliczony z przecietnej podstawy
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 lat kalendarzowych tj. 1986 — 1995 przez kwote bazowa tj. 1 220,89
z}) ; okresy skladkowe ( tj. 15 lat , 5 miesiecy i 18 dni — 185 miesiecy) , niesktadkowe - okresy sprawowania opieki
nad dzieémi ( 3 lata tj. 36 miesiecy ); wspolezynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998 r. wieku oraz
okresu skladkowego i nieskladkowego w wysokosci 77,14 % ; Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla
os6b w wieku 62 lat tj. 209 miesiecy ( komunikat Prezesa GUS z dnia 25 marca 1999 r. w sprawie tablicy Sredniego
dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn).

(decyzja - plik IT akt ZUS)

Decyzja z dnia 1 kwietnia 2016 r. , znak (...), Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych II Oddzial w L. przyznal J. R.
(1) emeryture od 23 lutego 2016 r. tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury. W treéci decyzji wskazano, ze
do obliczenia emerytury przyjeto: kwote skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej z uwzglednieniem
waloryzacji w wysokoSci 6 668,75 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokosci 259 233,65 7t ,
$rednie dalsze trwanie zycia tj.253,90 miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosla 1 047,27 zt [(5 491,25 + 259 233,65
+ 1 177,50) /253,90]. Organ rentowy w punkcie zatytulowanym ,, naliczone wyréwnania , potracenia i odliczenia”
wskazal ,ze nalezno$¢ za okres od 23 lutego 2016 r. do 31 marca 2016 r. w kwocie 1 602,55 z} ,wraz ze $wiadczeniem
za kwiecien w kwocie 1 049,78 zt po odliczeniu zaliczki na podatek odprowadzonej do Urzedu Skarbowego w kwocie
195,00 zl liczonej od podstawy opodatkowania 2 352,00 zt , skladki na ubezpieczenie zdrowotne w lacznej kwocie
211,71 zt w tym odliczanej od podatku 182,31 zt, z kwoty Swiadczenia 29,40 zt, zostanie przekazana , za poSrednictwem
poczty , w kwocie 1 049,78 zl.

(decyzja k.17 - 18 odwrét plik I akt ZUS)

Decyzja z dnia 1 kwietnia 2016 r., znak (...), Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych II Oddziat w L. przyznat J. R. (1)
jednorazowy dodatek pieniezny w wysokoéci 300 zt.

( decyzja k.16 — 16 odwro6t plik I akt ZUS)
W dniu 11 maja 2016 r. do organu rentowego wplynelo odwotanie J. R. (1) od ww. decyzji w nastepujacym zakresie:

- od decyzji z dnia z dnia 1 kwietnia 2016 r. , znak (...) w zakresie czeSci zatytulowanej ,, naliczone wyréwnania ,
potracenia i odliczenia” , gdyz Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych niezasadnie odliczyt od sumy naleznego jej
Swiadczenia kwote nadplaconego podatku dochodowego tj. 57,70 zl.

- od decyzji z dnia 30 marca 2017 r. , znak (...)-2016 w zakresie odnoszacym sie do okreséw skladkowych oraz
obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego , gdyz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
do ustalenia okreséw skladkowych i kapitalu poczatkowego nie uwzglednil okresu zatrudnienia wnioskodawczyni
w Pracowni K. W. C. od 5 stycznia 1984 r. do 31 sierpnia 1985 r. Nadto wnioskodawczyni wskazala ,ze w okresie
prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej tj. od 5 wrzesnia 1986 r. do 1 marca 2002 r. rozliczala sie stawka zryczaltowana
i tym samym skladki na ubezpieczenie spoleczne odprowadzala od kwoty nie nizszej niz 60 % przecietnego
wynagrodzenia ( dodatkowo w okresie od 15 lipca 1986 r. do 31 lipca 1991 r. J. R. (1) odprowadzata skladki za czlonka
rodziny bedacego osoba wspolpracujaca).



- od decyzji z dnia 1 kwietnia 2016 1. , znak (...) w calosci, gdyz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych powinien jej przyznac
dodatek w wysoko$ci 400,00 zt z uwagi na fakt ,iz nalezne jej $wiadczenie nie przekraczalo kwoty 900,00 zl brutto.

(odwotanie k.2 — 4 , odwolanie k.2 — 4 akt o sygn. VIII U 1146/16)

W odpowiedzi na odwolanie , pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.

(odpowiedZ na odwolanie k.6 — 7 odwrdt , odpowiedz na odwotlanie k.6 — 7 odwro6t akt o sygn. VIII U 1146/16)

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2016 r. Sad zarzadzil polaczenie sprawy o sygnaturze akt VIII U 1146/16 ze sprawa
o sygnaturze akt VIII U 1145/16 w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz zarzadzil ich prowadzenie pod
sygnaturg VIII U 1145/16.

(postanowienie k.7 akt o sygn. VIII U 1146/16)

Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Whnioskodawczyni J. R. (1) urodzila sie w dniu (...)

Zaskarzona decyzja z dnia 30 marca 2017 r., znak (...)-2016 , Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych II Oddzial w L.
przeliczyl J. R. (1) kapital poczatkowy i ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoSci 79 125,31 zl.

(decyzja - plik IT akt ZUS)

Do obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto wynagrodzenia ubezpieczonej
w nastepujacej wysokoSci:

za rok 1986 — 183 600,00 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 289 140,00 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 63,50 %,

za rok 1987 — 252 000,00 z}, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszgacej 350 208,00 z} dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 71,96 %,

za rok 1988 — 324 000,00 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 637 080,00 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o warto$ci 50,86 %,

za rok 1989 — 861 300,00 zl co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 2 481 096,00 z} dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 34,71 %,

za rok 1990 — 4 176 416,00 zl co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 12 355 644,00 zl dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoSci 36,87 %,

za rok 1991 — 10 949 221,00 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 21 240 000,00 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartos$ci 51,55 %,

za rok 1992 — 17 614 800,00 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 35 220 000,00 z} dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoSci 50,01 %,



« zarok 1993 — 25 879 200,00 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 47 940 000,00 z} dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoS$ci 53,98 %,

« za 1ok 1994 — 31 482 600,00 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 63 936 000,00 z} dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 53,72 %,

» za rok 1995 — 4 239,74 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 8 431,44 zl dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 54,86 %,

Wryliczony na podstawie powyzszych danych wskaznik wynio6st 52,20 %.

(obliczenie wskaznika wysokos$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego - plik II akt ZUS)

Przy ustalaniu warto$ci kapitalu poczatkowego uwzgledniono wnioskodawczyni nastepujace okresy:

- od 25 wrze$nia 1970 r. do 1972 r. — zatrudnienie w (...) (...)wk..

- od 5 marca 1981 r. do 12 czerwca 1983 r. , od 24 stycznia 1984 r. do 13 pazdziernika 1984 r. — opieka nad dzieckiem.
- od 13 czerwca 1983 r. do 23 stycznia 1984 r. — zatrudnienie w zakladzie krawieckim nalezacym do W. C..

- od 1 wrzeénia 1985 r. do 31 lipca 1990 r. , od 1 wrzesnia 1990 r. do 30 czerwca 1994 r. , od 1 sierpnia 1994 r. do
30 czerwca 1995 r. , od 1 sierpnia 1995 r. do 30 czerwca 1998 r. oraz od 1 sierpnia 1998 r. do 30 listopada 1998 r. —
prowadzenie dzialalno$ci gospodarcze;j.

(ustalenia w aktach ZUS)

Decyzja z dnia 17 maja 2016 ., znak (...)-2016 , Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. uzupehil ww. decyzje
poprzez wskazanie ,ze przy ustalaniu wartosci kapitalu poczatkowego nie uwzgledniono okresu od 24 stycznia 1984
r. do 31 grudnia 1985 r. (z uwagi na brak zgloszenia wnioskodawczyni do ubezpieczenia).

(decyzja - plik II akt ZUS)

Zaskarzong decyzja z dnia 1 kwietnia 2016 r. , znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w L. przyznat J.
R. (1) emeryture od 23 lutego 2016 r. tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury.

(decyzja k.17 - 18 odwrét plik I akt ZUS)

Zaskarzong decyzja z dnia 1 kwietnia 2016 r. , znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w L. przyznat J.
R. (1) jednorazowy dodatek pieniezny w wysoko$ci 300,00 zt.

(decyzja k.16 — 16 odwrot plik I akt ZUS)

W okresie od 13 czerwca 1983 r. do 23 stycznia 1984 r. J. R. (1) byla zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy w
zakladzie krawieckim nalezacym do W. C..

(zeznania $wiadka W. C. min. 00:13:46 — 00:16:28 rozprawy z dnia 7 grudnia 2016 r., plyta CD k.34 , potwierdzenie
ubezpieczenia pracownikow k.50 — 50 odwro6t)

Whnioskodawczyni zawieszala prowadzonag przez siebie dzialalnoéé gospodarcza w nastepujacych okresach :

- od 1 do 31 sierpnia 1990 .



-od 1do 31lipca 1994 .

-od 1do 31lipca 1995 .

-od 1do 31lipca 1998 .

W ww. okresach wnioskodawczyni nie optacala obowigzkowych skladek na ubezpieczenia spoleczne.
(ustalenia w aktach ZUS , dokumentacja ZUS k.105 — 109 odwrdt)

Wskaznik wysokoéci kapitalu poczatkowego , z uwzglednieniem okresu faktycznego prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej ( z pominieciem sierpnia 1990 r. , lipca 1994 r. , lipca 1995 r. oraz lipca 1998 r.) , jak i dochodéw
stanowiacych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne uzyskiwanych z tytulu prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej zgodnie z obowiazujacymi w spornym okresie przepisami, wyniost 52,27 % ( zlat 1986 — 1995). Wysokoéc
kapitalu poczatkowego wyniosta 79 128,56 zl.

(opinia k.142 - 165 oraz opinia uzupelniajaca k.188 - 195 bieglego sadowego w ksiegowosci A. G.)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dokumentdw, a takze w oparciu o zeznania $§wiadka W. C..

Sad odmoéwil natomiast wiarygodno$ci zeznaniom wnioskodawczyni co do §wiadczenia pracy u W. C. w okresie
od 24 stycznia 1984 r. do 31 sierpnia 1985 r. Oprocz wlasnych twierdzen (w tym co do okoliczno$ci dokonania
wlasnorecznego wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej), wnioskodawczyni nie przedstawila bowiem jakichkolwiek
wiarygodnych dowodéw w tym zakresie. Co wiecej, twierdzenia J. R. (1) pozostawaly w oczywistej sprzecznosci z
zeznaniami W. C. oraz dokumentacjg zgromadzong przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Nalezy takze wskazac,
Ze nie jest rzecza sadu zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowoddéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.) (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC z 1997r., z.6-7,
poz.76; wyrok Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 1998 r., sygn. II UKN 244/98, OSNAP 1999, nr 20, poz. 662).

Powolany przez Sad biegly w dziedzinie ksiegowosci dokonal hipotetycznego wyliczenia wysokoéci kapitalu
poczatkowego, a takze emerytury J. R. (2) w dwdch wariantach. Sad przyjal, Ze wyliczenia dokonane przez biegtego
w I wariancie powinny zosta¢ uwzglednione wnioskodawczyni przy wyliczaniu wartoéci kapitalu poczatkowego oraz
kwoty naleznej jej emerytury , gdyz wyliczenia te uwzgledniaja zaréwno okres faktycznego prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej (z pominieciem sierpnia 1990 1., lipca 1994 r., lipca 1995 r. oraz lipca 1998 r.) , jak i dochody stanowigce
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne uzyskiwanych z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej
zgodnie z obowigzujacymi w spornym okresie przepisami. Tym samym, II wariant wyliczen dokonanych przez biegltego
nie mogl zosta¢ uwzgledniony, gdyz byl sprzeczny z ustalonym w niniejszej sprawie stanem faktycznym.

Sad oddalit wniosek o zobowiazanie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych do zlozenia deklaracji zgloszeniowych
pracownikéw zatrudnianych przez W. C. , gdyz na podstawie danych odnoszacych sie do innych oséb nie sposéb ustalié¢
okres faktycznego zatrudnienia wnioskodawczyni w ww. zakladzie pracy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art.173 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2018 roku poz. 1270) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktoérzy
przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub za ktérych skladki optacali platnicy



skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad
okreslonych w art.174 pomnozonej przez wyrazone w miesiacach §rednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art.26
ust.3 dla oséb w wieku 62 lat (art.173 ust.2 ww. ustawy). Warto$é¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejscia
w zycie ustawy (art.173 ust.3 ww. ustawy).

Zgodnie z treécig art.174 ust.1 i 2 ww. ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art.53, z
uwzglednieniem ust.2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie
ustawy:

1. okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.6,
2. okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 punkt 5,

3. okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 punkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okres§lony w art. 5
ust. 2.

Podstawe wymiaru kapitatu poczatkowego, w mysl ust.3 art.174 ww. ustawy, ustala sie na zasadach okre$lonych w
art. 5, 16, 17 ust.11 3 oraz art.18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed 1 stycznia
1999 roku.

Zgodnie z tre$cig §21 ust.1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku sprawie
postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. nr 237, poz.1412) $rodkiem dowodowym stwierdzajacym
wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury lub renty sg za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument, na podstawie ktdrego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Wskazana regulacja §21 ust.1 powolanego rozporzadzenia stanowigca odpowiednik obowiazujacego do dnia 23
listopada 2011 roku §20 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie postepowania
o $wiadczenia emerytalno - rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen (Dz.U. nr 10, poz.49) wyznacza kierunek
postepowania dowodowego, nie oznacza to jednak aby wysoko$¢ uzyskiwanego uposazenia nie mogla by¢ wskazanaiw
inny sposob, tak przy pomocy pisemnych srodkéw dowodowych pochodzacych od pracodawcy, czy tez nawet dowodow
posrednich, nie wylaczajac zeznan §wiadkéw - aczkolwiek wskazujacych wprost na wysoko$¢ wynagrodzenia danego
zainteresowanego (tak stanowi m. in. teza wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997 roku - II UKN 186/97,
OSNAP 1998/11/324, a takze wyroki: Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 marca 1997 roku - III AUa 105/97,
Apel. W-wa 1997/2/7, Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 277 czerwca 1995 roku - III AUr 177/95, OSA 1996/10/32,
czy Sadu Apelacyjnego Bialymstoku - III AUTr 294/93, PS - wklad. 1994/3/6).

Do ustalenia podstawy wymiaru Swiadczenn emerytalno-rentowych moze byé¢ uwzglednione tylko wynagrodzenie
faktycznie uzyskane przez ubezpieczona w danym okresie, a nie za§ wynagrodzenie ustalone na podstawie
przypuszczen czy tez uSrednien. Jedynie wynagrodzenie ubezpieczonej ustalone w sposéb niewatpliwy, wobec ktérego
nie istnieje watpliwo$¢, iz zostalo ono zawyzone, moze by¢ podstawa do ustalenia wspolezynnika wysoko$ci podstawy
wymiaru.

Ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny wskazuje jednoznacznie ,ze wnioskodawczyni byla zatrudniona w
zakladzie krawieckim nalezacym do W. C. jedynie w okresie od 13 czerwca 1983 r. do 23 stycznia 1984 r. ,a podczas
zawieszania prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej tj. od 1 do 31 sierpnia 1990 r. , od 1 do 31 lipca 1994 1. , od 1
do 31 lipca 1995 r. oraz od 1 do 31 lipca 1998 r. nie oplacala skladek na ubezpieczenia spoleczne. Wyliczony za$
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu (na podstawie ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego)
wyniost 52,27 % ( zlat 1986 — 1995) i okazal sie wyzszy od dotychczas przyjmowanego przez organ rentowy wzgledem
ubezpieczone;.



Wobec zatem ustalenia, ze obliczony kapital poczatkowy jest bardziej korzystny, niz wyliczyl organ rentowy, Sad na

podstawie art.477'4§2 k.p.c., zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

W pozostalym za$ zakresie Sad na podstawie art.477'481 k.p.c. oddalil odwolanie, o czym orzekl w punkcie 2 sentencji
wyroku.

W ocenie Sadu nie ulega bowiem watpliwos$ci, ze wnioskodawczyni nie wykazala, ze byla zatrudniona przez W.
C. w okresie od 24 stycznia 1984 r. do 31 sierpnia 1985 r., a nadto Sad nie ma podstaw do zaliczenia do stazu
pracy okreséw za ktore wnioskodawczyni nie oplacita skladek. Stosownie do treéci art. 5 ust.4 pkt 1 ww. ustawy
przy ustalaniu prawa do emerytury lub renty dla platnikow skladek, zobowiazanych do oplacania skladek na wlasne
ubezpieczenia emerytalne i rentowe nie uwzglednia sie okresu, za ktory nie zostaly oplacone skladki, mimo podlegania
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym w tym okresie. Samo bowiem prowadzenie dzialalno$ci
gospodarczej, bez oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne, nie stanowi okresu sktadkowego. Taki rezim ma swe
uzasadnienie w tym, ze prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza sa jednocze$nie platnikami sktadki, stad od nich tylko
zalezalo, czy skladka zostala uiszczona. Réwniez w postepowaniu o §wiadczenie emerytalne obowigzuje zasada, ze
to zainteresowany ma wykaza¢ okres ubezpieczenia, tj. oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne lub zwolnienie
od ich oplacania. Prowadzenie dzialalnoSci, bez oplacania skladek, nie stanowi okresu skltadkowego w ubezpieczeniu
emerytalno-rentowym.

Sad nie ma rowniez podstaw do zakwestionowania prawidlowo$ci decyzji z dnia 1 kwietnia 2016 ., znak (...) w zakresie
odliczenia od sumy naleznego wnioskodawczyni §wiadczenia kwoty nadplaconego podatku dochodowego tj. 57,70
zl. Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 12 ust. 7 ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych z dnia 26 lipca
1991 1. (ij. Dz. U. z 2018 r. , poz. 1509) organy rentowe sg obowigzane, w terminie do konica lutego, po uplywie roku
podatkowego, sporzadzi¢ i przekazaé roczne obliczenie podatku wedlug ustalonego wzoru, podatnikom uzyskujacym
dochdd z emerytur i rent. Stosownie za$ do tresci art.34 ust.12 ww. ustawy réznice miedzy podatkiem wynikajacym z
rocznego obliczenia , a suma zaliczek pobranych od stycznia do grudnia pobiera sie z dochodu za marzec lub kwiecien
roku nastepnego. Jezeli za$ z rocznego obliczenia podatku wynika nadplata, zalicza sie ja na poczet zaliczki naleznej
za marzec, a jezeli po pobraniu zaliczki pozostaje nadplata, platnik zwraca ja podatnikowi w gotowce. Tym samym,
po zakonczeniu roku podatkowego wnioskodawczyni bedzie mogla ubiegaé sie o zwrot naleznej kwoty zmniejszenia
podatku.

Brak jest podstaw do zakwestionowania prawidlowo$ci decyzji z dnia 1 kwietnia 2016 r., znak (...) co do wysokosci
przyznanego jej jednorazowego dodatku pienieznego. Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 15 stycznia 2016
r. o jednorazowym dodatku pienieznym dla niektorych emerytow, rencistbw i oséb pobierajacych $wiadczenia
przedemerytalne, zasilki przedemerytalne, emerytury pomostowe albo nauczycielskie $wiadczenia kompensacyjne
w 2016 r. (tj. Dz.U. z 2016 r. , poz. 2011) dodatek przystuguje w wysokosci 300 zl, jezeli §wiadczenie lub suma
Swiadczen przystugujacych osobie uprawnionej wynosi powyzej 900,00 zl, nie wiecej jednak niz 1100,00 zt (w
przypadku wnioskodawczyni byla to kwota w wysokos$ci 1 049,78 z1). W ocenie Sadu nie ulega bowiem watpliwoséci, ze
wskazane w tresci ustawy przedzialy $wiadczen odnosza sie do kwot brutto, a nie kwot netto tj. §wiadczen rzeczywiscie
otrzymywanych przez wnioskodawczynie.

S.B.

ZARZADZENIE

1. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ ubezpieczonej i pelnomocnikowi ZUS z pouczeniem o prawie,
terminie i sposobie zlozenia apelacji.

2. Wypozyczy¢ pelnomocnikowi ZUS akta rentowe, zobowiazujac do zwrotu w razie zlozenia apelacji.



