Sygn. akt 1430/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6 czerwca 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w E. odmoéwil R. G. prawa do renty
rodzinnej po zmarlym w 2010 roku ojcu.

W uzasadnieniu podniesiono, ze Komisja Lekarska ustalila, ze wnioskodawca jest osoba calkowicie niezdolna do pracy
oraz jest niezdolny do samodzielnej egzystencji do dnia 31.10.2019 roku, natomiast catkowita niezdolno$¢ do pracy
nie powstala w okresie przed 16 rokiem zycia tj. do dnia 01.03.1997 roku lub w trakcie nauki w szkole do 25 roku zycia
tj. w okresie od 01.09.1999 do 26.04.2002 oraz od 17.02.2003 do 25.04.2003 roku.

Decyzja k 7 akt ZUS dotyczacych renty rodzinnej

Wnioskodawca odwotal sie od powyzszej decyzji podnoszac, ze choruje na schizofrenie, ktora to chorobe odziedziczy}
po ojcu. Podniost, ze od dziecka borykat sie z objawami choroby, mial problemy w szkole. Dodal, ze powinien mieé¢
rente po ojcu, bo nic od niego w zyciu nie dostal. Wnidst o przyznanie renty rodzinne;j.

Odwolanie k 2

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania, podnoszac argumenty jak w decyzji.
Odpowiedz na odwolanie k 3

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny

R. G. urodzil sie (...).

Whnioskodawca jest osoba calkowicie niezdolng do pracy i do samodzielnej egzystencji do 31.10.2019 roku. Leczy
sie psychiatrycznie od 2004 roku. W okresie od 18.02.2004 do 03.06.2004 roku przebywal w szpitalu na leczeniu
zamknietym w oddziale psychiatrycznym, nastepnie od 03.06.2004 do 17.09.2004 kontynuowal leczenie w trybie
dziennym. Zdiagnozowano wowczas zespdl paranoidalny. Podjal leczenie w poradni zdrowia psychicznego. Jest
niezdolny do pracy od dnia 1 stycznia 2005 roku i od tej daty przyznano mu po raz pierwszy rente z tytulu niezdolnoéci
do pracy.

Whnioskodawca nie leczyl sie przed 2004 rokiem.

R. G. jest osobg autystyczng, wycofana, bezczynng z utrzymujacymi sie omamami shuchowymi. Cierpi na schizofrenie
paranoidalna.

Niezdolno$¢ do pracy nie powstala przed 16 rokiem zycia, jak tez w okresie nauki w szkole do 25 roku zycia.

Dowéd: akta rentowe, w tym dokumentacja lekarska dotyczagca przebiegu choroby wnioskodawcy,
opinia bieglego k 10

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie nie jest zasadne.

Zgodnie z trescia art. 68 ust. | ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tj. Dz.U. z 2004 roku Nr 39, poz. 353 ze zm.), renta rodzinna przyshuguje dzieciom (wlasnym, drugiego
malzonka i przysposobionym):

1) do ukonczenia 16 lat;



2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do
osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej
egzystencji lub calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktorym mowa w pkt 1lub 2.

W mysl ust. 2 w/w przepisu, jezeli dziecko osiggnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej,
prawo do renty rodzinnej przedluza sie do zakonczenia tego roku studiow.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca jest niewatpliwie osoba chora i calkowicie niezdolna do pracy. Postepowanie
dowodowe wykazalo jednak, ze calkowita niezdolno$é¢ do pracy zostala ustalona od 1 stycznia 2005 roku.

Sad zauwaza, ze nawet gdyby przyja¢ date pierwszej hospitalizacji, czyli 18 lutego 2004 roku to i tak wnioskodawca
nie spehia przestanek do uzyskania renty rodzinnej po ojcu.

Sad, nie majac wiedzy medycznej positkowal sie w sprawie dowodem z opinii bieglego lekarza psychiatry, ktéry
podzielil stanowisko organu rentowego co do braku podstaw ustalenia innej — wcze$niejszej daty niezdolnosSci do
pracy wnioskodawcy.

Sad podchodzi ze zrozumieniem do argumentéw, ktérymi postuguje sie wnioskodawca, domagajac sie renty rodzinnej
po zmarlym, w 2010 roku, ojcu. Wnioskodawca upatruje to §wiadczenie jako rodzaj rekompensaty od ojca. Niestety
tego rodzaju przestanki nie moga stanowi¢ podstawy do przyznania renty rodzinne;j.

Ustawodawca bardzo precyzyjnie okreslit warunki, jakie nalezy spelni¢ aby uzyskaé poszczegélne $wiadczenia z
ubezpieczen spolecznych. Zasady wspolzycia spolecznego nie stanowig podstawy do przyznania Swiadczen. Sam
wnioskodawca na rozprawie przyznal, ze choroba zostala u niego zdiagnozowana dopiero w 2004 roku. Chorowat od
dziecka, ale przed 2004 rokiem nie bylo podejmowane leczenie.

Oznacza to, ze nie ma mozliwoSci ustalenia innej, niz przyjeta przez ZUS, daty powstania niezdolno$ci do pracy.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 477'4 § 1 kpe, orzekl jak w sentencji.

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem i pouczeniem doreczyé peln. wnioskodawcy (matka — pelnomocnictwo
udzielone na rozprawie do protokotu), na ten sam adres co wnioskodawca.



