Sygn. akt VIII U 1940/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 sierpnia 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial

w L. odmowil T. K. prawa do wcze$niejszej emerytury. Organ rentowy podniosl, iz wnioskodawca do dnia 31 grudnia
1998 roku nie osiggnal wymaganego 25 — letniego okresu skladkowego i nieskladkowego. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wskazal, iz nie zaliczyl okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 30 pazdziernika 1972 r do
31 sierpnia 1974 r poniewaz uczeszczal do (...) Szkoly Zawodowej poza miejscem polozenia gospodarstwa rolnego,
gléwnym zadaniem i celem w tym czasie byla nauka i odbywanie zaje¢ szkolnych, a nie §wiadczenie pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicow w rozmiarze majacym istotne znaczenie dla jego funkcjonowania.

Organ rentowy ustalil staz sumaryczny w wymiarze 23 lata, 11 miesiecy i 15 dni, a staz pracy w szczegbélnych
warunkach /charakterze — 17 lat,2 miesigce i 2 dni.

/decyzja - k. nienum. akt ZUS/

W odwolaniu z dnia 25 wrzeénia 2017 r T. K., reprezentowany przez pelnomocnika wnio6st o zmiane zaskarzonej decyzji
iprzyznanie prawa do emerytury, w zwigzku z pominieciem przez organ rentowy okresu pracy w gospodarstwie rolnym
od 30.10 1972 r do 31.08. 1974 r. Wnidst takze o zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

/odwolanie — k. 2-3 /

W odpowiedzi na odwolanie z dnia 9 pazdziernika 2017 r ZUS I Oddzial w L. wniést o oddalenie odwolania,
argumentujac, jak w zaskarzonej decyzji.

/odpowiedz na odwolanie - k. 9/

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
T. K. urodzit sie w dniu (...).

/bezsporne, a nadto wniosek — k. nienum. akt ZUS/

Whnioskodawca zlozyt wniosek o emeryture w dniu 1 sierpnia 2017 roku. Wnioskodaweca nie jest czlonkiem Otwartego
Funduszu Emerytalnego. Posiada staz pracy w warunkach szczegélnych w wymiarze 17 lat 2 miesiecy i 2 dni.

/wniosek — k. nienum. akt ZUS, wniosek z dnia 22.02.2017, decyzja — k. nienum. akt ZUS /
Whnioskodawca byl zameldowany od urodzenia do 15.03.1976 r w miejscowosci B. 112.
/okoliczno$¢ bezsporna — zaswiadczenie — k. nienum. akt ZUS/

W okresie od 1972 do 1974 r P. K. posiadal gospodarstwo rolne o powierzchni ogélnej 6,90 ha. Polozone we wsi B.
gminie S..

/za$wiadczenie — k. nienum. akt ZUS/

Whnioskodawca po ukonczeniu 16 roku zycia do 31 sierpnia 1974 r pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow. W
gospodarstwie mieszkali rodzice i siostra wnioskodawcy. Ojciec pracowal takze poza rolnictwem. Siostra oprocz
zniw nie pracowala w gospodarstwie. W gospodarstwie byly 4 krowy, 12 $win, 1 kon. Gospodarstwo nie bylo
zmechanizowane.

W tym czasie wnioskodawca chodzil do zasadniczej szkoly zawodowej w L., oddalonej o 15 km od domu. Do szkoly
dojezdzal autobusem na godzine 8.00., a na zajecia praktyczne na godz. 7.00. W tygodniu byly 3 razy warsztaty i 3



razy zajecia w szkole. Do szkoly chodzil tez w soboty. Zajecia praktyczne trwaly 6 godzin, zajecia w szkole konczyly
sie 0 14.00, 14.30. W domu by} 0 14.00 -15.00. Prace domowe odrabial przed lekcjami. W domu sie nie uczyl. Od
16.00 — 17.00 szedl do obrzadku. Pracowal przy sianokosach, zniwach, przygotowywat ziemniaki, poil krowy i $winie,
przyganiat krowy, parowal parniki, zima nosil ciepla wode, dawal siana, §cielil koniowi, wyrzucal obornik.

Dom byl po jednej stronie, gospodarstwo po drugiej i trzeba bylo przenosié wode i ziemniaki. Zima takze wykonywal te
czynno$ci. Zima takze pracowal przy mlocce, bo trzeba bylo naciaé sieczki dla zwierzat. W okresie jesienno — zimowym
chodzil do lasu po drzewo. Wiosna pracowat przy orce, sadzeniu ziemniakoéw, sianiu zbdz jarych, jesienig — przy orce,
sianiu, bronowaniu, wykopkach ziemniakéw. Praca w gospodarstwie zajmowala wnioskodawcy co najmniej 4 godziny
dziennie. W okresie letnim powyzej 4 godzin.

/zeznania wnioskodawcy — e- prot. z dnia 9.03. 18 00:01:14 w zw. zk. 34 odw., zeznania §wiadka Z. K. — k. 72 odw.
-73, M. F. — k.72, 72 odw., W. W. - k. 73/ /

Sad Okregowy dokonal nastepujagcej oceny dowodow i zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie i jako takie skutkuje zmiana zaskarzonej decyzji.

W rozpoznawanej sprawie kwestig sporng byla okoliczno$¢ pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym rodzicow,
a tym samym zaliczenie tego okresu do stazu ubezpieczeniowego.

W myél art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U z 2017 r., poz. 1778 z p6zn. zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu
31 grudnia 1948 roku przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu
wejScia w zycie ustawy tj. w dniu 1 stycznia 1999 roku (art. 196 ustawy) osiagneli:

1) okres zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat — dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz,

2) okres skladkowy i nieskladkowy, o ktérym mowa w art. 27.

Za$ ust. 2 w/w przepisu stanowi, ze emerytura, o ktérej mowa w ust. 1, przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia
do otwartego funduszu emerytalnego albo zloZenia wniosku o przekazanie Srodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zaktadu, na dochody budzetu panstwa.

Zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 roku przyshuguje
emerytura, jezeli spelili }acznie nastepujace warunki: osiagneli wiek emerytalny wynoszgcy co najmniej 65 lat (dla
mezczyzn), oraz majg okres skladkowy

i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 25 lat (dla mezczyzn).

Stosownie do treéci art. 32 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ubezpieczonym
urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 roku, bedacym pracownikami, o ktérych mowa w ust. 2 — 3, zatrudnionymi
w szczeg6lnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, przysluguje emerytura w wieku nizszym niz okre$lony w
art. 27 pkt 1.

Wedlug tresci § 3 i 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub

w szczegblnym charakterze (Dz. U. z 1983 r. Nt 8, poz. 43 z p6Zn. zm.) za okres zatrudnienia wymagany do uzyskania
emerytury, zwany dalej ,wymaganym okresem zatrudniania” uwaza sie okres wynoszacy 20 lat dla kobiet i 25 lat
dla mezczyzn, liczony lacznie z okresami rownorzednymi i zaliczalnymi do okreséw zatrudnienia. Pracownik, ktory
wykonywal prace w szczeg6lnych warunkach wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia
lacznie nastepujace warunki:



1) osiagnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn;
2) ma wymagany okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegblnych warunkach.

W przedmiotowym stanie faktycznym nie budzi watpliwosci fakt, iz wnioskodawca spelnia przestanki ustawowe co
do: wieku — wnioskodawca ukonczyt 60 lat w dniu (...), braku czlonkostwa w otwartym funduszu emerytalnym oraz
wymaganych na dzien 1 stycznia 1999 roku 15 lat pracy

w warunkach szczeg6lnych.

Kwestia sporna byl brak okreséw sktadkowych i nieskladkowych w wymiarze 25 lat, w zwiazku z niezaliczeniem
okres6w uzupekiajacych wynikajacych z pracy w gospodarstwie rolnym.

Zgodnie z art. 10 cytowanej ustawy o FUS przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokosci
uwzglednia sie réwniez nastepujace okresy, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy sktadkowe:

1) okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikéw, za ktore oplacono przewidziane w odrebnych przepisach sktadki,
2) przypadajace przed dniem 1 lipca 1977 r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku zycia,
3) przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,

jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego
do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupehienia tego okresu.

Okresow, o ktorych mowa w ust. 11 2, nie uwzglednia sie, jezeli zostaly one zaliczone do okreséw, od ktorych zalezy
prawo do emerytury lub renty, na podstawie przepisow o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

Zauwazy¢ nalezy, ze istotg przepisu art. 10 ustawy o emeryturach i rentach jest przede wszystkim mozliwos¢ zaliczenia
okresu ubezpieczenia rolniczego do stazu ubezpieczeniowego wymaganego do Swiadczenia pracowniczego. Przepis
ten umozliwia ubezpieczonemu nabycie Swiadczenia z ubezpieczenia pracowniczego, mimo braku wystarczajacego
stazu pracowniczego, po uzupeknieniu tego stazu wskazanym stazem rolniczym.

Chot¢ przepis art. 10 ust. 1 pkt 3 nie wyznacza warunkow, od ktoérych wystapienia uzaleznione jest uznanie okresu
pracy w gospodarstwie rolnym jak okresu skladkowego (uzupeliajacego), to przy ustalaniu prawa do Swiadczen
emerytalno-rentowych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym sprzed objecia rolnikéw obowiagzkiem oplacania
skladki na rolnicze ubezpieczenie spoleczne domownikow (tj. przed dniem 1 stycznia 1983 r.), przesadza wystapienie
dwoch okolicznosci, a mianowicie: wykonywanie czynnoSci rolniczych powinno odbywaé sie zgodnie z warunkami
okre$lonymi w definicji legalnej "domownika" z art. 6 pkt 2 ustawy z 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
oraz czynno$ci te muszg by¢ wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa ustawowego czasu pracy, tj. minimum
4 godziny dziennie./tak SA w Rzeszowie w wyroku z dnia 3 lipca 2014 r, III AUa 184/14, LEX nr 1489152/

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia z dnia 20 grudnia 1990 r.o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw /t.j. Dz.U.2016.277/
ilekro¢ w ustawie jest mowa o:

domowniku - rozumie sie osobe bliska rolnikowi, ktéra:
a) ukonczyla 16 lat,

b) pozostaje z rolnikiem we wspdélnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa
rolnego albo w bliskim sgsiedztwie,

c) stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem pracy.



Przez osoby bliskie rolnikowi nalezy rozumieé¢ osoby, majace z rolnikiem takie wiezi osobiste (rodzinne lub quasi
rodzinne), ktére wyjasniaja przyczyne wykonywania pracy na rachunek rolnika bez wynagrodzenia z tego tytutlu. Za
osoby bliskie uznaje sie przede wszystkim osoby zaliczane do czlonkéw najblizszej rodziny rolnika, a wiec zstepnych
(dzieci wlasne i przysposobione) i ich wspolmatzonkéw, wstepnych (rodzice) oraz rodzenstwo. Do 0s6b bliskich moze
by¢ takze zaliczony inny czlonek rodziny lub powinowaty, jezeli stan faktyczny wykazuje, ze facza go z rolnikiem bliskie
wiezy i prowadzi z rolnikiem wspdlne gospodarstwo domowe.

Nauka w szkole $redniej w innej miejscowo$ci, niz miejsce zamieszkania odbywana w systemie dziennym
uniemozliwia, co do zasady zastosowanie art. 10 ust. 1 pkt 3 , co nie oznacza, ze nie moze by¢ wyjatkow od tej

zasady uzasadnionych okolicznoéciami danej sprawy, z ktérych wynika, ze pomimo takich uwarunkowan praca w

gospodarstwie rolnym rodzicow byla §wiadczona w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie. Stwierdzenie rozmiaru
wykonywania takiej pracy jest uzaleznione od okolicznos$ci faktycznych danego przypadku, nalezy wiec do sfery

faktow, nie prawa./Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 lutego 2017 r. ,JIT AUa 1393/16, LEX nr 2272109/

Prace w gospodarstwie rolnym uwzglednia sie jedynie wowczas, gdy byla ona wykonywana w wymiarze

przekraczajacym polowe pelnego wymiaru czasu pracy, takze w czasie wakacji szkolnych. /Wyrok Sadu Apelacyjnego
w G. dnia 29 wrze$nia 2016 r. III AUa 799/16 LEX nr 2166486/

Stosunkowo dlugi, ciagly i ustabilizowany czas wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym (trwajacy ponad dwa
miesiace w kazdym roku kalendarzowym - przerwa wakacyjna), spelnia kryteria wystarczajace do uwzglednienia w
pracowniczym stazu emerytalnym./Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 maja 2016 r. III AUa 708 /15,LEX
nr 2106987/

W ocenie Sadu byly podstawy do zaliczenia spornego okresu do stazu ubezpieczeniowego (1 rok i 10 miesiecy). Z
ustalen wynika, ze wnioskodawca po ukonczeniu 16 roku Zycia do 31 sierpnia 1974 r pracowal w gospodarstwie
rolnym rodzicow. W gospodarstwie mieszkali rodzice i siostra wnioskodawcy. Przy czym ojciec pracowal takze
poza rolnictwem, a siostra oprocz zniw nie pracowala w gospodarstwie. Zatem wnioskodawca wykonywal z matka
przewazajaca czeS¢ prac w gospodarstwie, w ktérym byly 4 krowy, 12 $win, 1 kon i ktore nie bylo zmechanizowane.

W istocie w tym czasie wnioskodawca chodzil do zasadniczej szkoly zawodowej w L., oddalonej o 15 km od domu.
Do szkoly dojezdzal autobusem na godzine 8.00., a na zajecia praktyczne na godz. 7.00. W tygodniu byly 3 razy
warsztaty i 3 razy zajecia w szkole. Do szkoly chodzil tez w soboty. Zajecia praktyczne trwaly 6 godzin, zajecia w szkole
koniczyly sie 0 14.00, 14.30. W domu byl 0 14.00 -15.00. Prace domowe odrabial przed lekcjami. W domu sie nie
uczyl. Zatem dojazdy i obowiazki zwigzane ze szkolg nie zajmowaly wnioskodawcy calego dnia. Od 16.00 — 17.00 szed}
do obrzadku. Pracowal przy sianokosach, zniwach, przygotowywat ziemniaki, poit krowy i $winie, przyganial krowy,
parowal parniki, zima nosit ciepla wode, dawal siana, Scielil koniowi, wyrzucat obornik.

Dom byl po jednej stronie, gospodarstwo po drugiej i trzeba bylo przenosi¢ wode i ziemniaki. Zima takze wykonywal te
czynno$ci. Zima takze pracowal przy mlocce, bo trzeba bylo nacia¢ sieczki dla zwierzat. W okresie jesienno — zimowym
chodzil do lasu po drzewo. Wiosna pracowat przy orce, sadzeniu ziemniakow, sianiu zbdz jarych, jesienia — przy orce,
sianiu, bronowaniu, wykopkach ziemniakéw. Praca w gospodarstwie zajmowala wnioskodawcy co najmniej 4 godziny
dziennie. W okresie wiosenno - letnim powyzej 4 godzin.

Wobec powyzszego, skoro wnioskodawca wykazal powyzszy okres jako okres uzupehiajacy, laczny staz sumaryczny
wynosi ponad 25 lat, a tym samym wnioskodawca spehit wszystkie warunki do przyznania emerytury.

Dlatego tez Sad na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje i przyznal wnioskodawcy prawo do
emerytury poczawszy od dnia 1 sierpnia 2017 tj. od miesigca, w ktérym wnioskodawca zlozyl wniosek o emeryture,
majac na wzgledzie tre$¢ art. 129 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zgodnie z ktorym $wiadczenia wyplaca sie
poczynajac od dnia powstania prawa do tych $éwiadczen, nie weze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono
wniosek lub wydano decyzje z urzedu.



Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Stosownie do art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztow
procesu strony reprezentowanej przez wykwalifikowanego pelnomocnika zalicza sie wynagrodzenie. Wysoko$é
wynagrodzenia pelnomocnika Sad ustalil, w oparciu o § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych /(Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).



