UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 pazdziernika 2017 r. Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych I Oddzial w L. wobec stwierdzenia, ze
dotychczas wyplacane $wiadczenie bylo nastepstwem bledu Zakladu — z urzedu przeliczyl R. N. emeryture od 1
pazdziernika 2017 r. tj. od najblizszego terminu platnoSci emerytury. Do ustalenia wysokoSci emerytury organ
rentowy przyjal dotychczasowa podstawe jej wymiaru. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 92,26%.
Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru 92,26% przez 2974,69 zt
tj. kwote bazowa wyniosta 2744,45 z}. Podstawa wymiaru po waloryzacji wyniosla od 1 marca 2017 r. 2977,78 zl. Do
ustalenia wysokoS$ci emerytury ZUS uwzglednil: 29 lat, 9 miesiecy okreséw skladkowych oraz 6 miesiecy okresow
nieskladkowych. Wysoko$¢ §wiadczenia od 1 pazdziernika 2017 r. wyniosta 1936,80 zl brutto. Od 1 listopada 2017 r.
wysoko$¢ §wiadczenia wyniosta 1610,49 zl netto. /decyzja — k. 269 akt ZUS/

R. N. wnio6st odwolania od powyzszej decyzji wnoszac o jej zmiane. Wskazal, ze wysoko$¢ jego emerytury w kwocie
1661,05 z} zostala ustalona na podstawie decyzji ZUS z 2 czerwca 2015 r. i z 19 maja 2017 r. oraz zatwierdzona
prawomocnym wyrokiem w sprawie VIII U 2155/15. Natomiast organ rentowy decyzja z dnia 5 pazdziernika 2017 r.
niestusznie obnizyl jego emeryture o 50 zt tj. do kwoty 1610,49 zl. /odwolanie — k. 2 — 3, k. 3 w aktach VIII U 401/18/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o oddalenie odwolania. /odwotanie — k. 4, k. 9 w aktach VIII U
401/18/

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2018 r. Sad poltaczyl sprawe o sygnaturze akt VIII U 401/18 ze sprawa VIII U 2202/17
celem lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia. /postanowienie — k. 11 w aktach VIII U 401/18/

Na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2018 r. wnioskodawca popart odwolanie. Wni6st nadto o naliczenie naleznosci od
momentu przejécia na emeryture od 19 listopada 2012 r. do 28 lutego 2015 r., gdzie byl zastosowany nizszy wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru emerytury niz ustalony wyrokiem Sadu z dnia 30 maja 2017 r. Oswiadczyl, ze nie
kwestionuje przyjecia przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji kwoty bazowej obowiazujacej w dniu przyznania
$wiadczenia./protokoél rozprawy z dnia 24 kwietnia 2018 r. 00:00:44 — 00:11:37 — plyta CD — k. 32/

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
R. N. urodzit sie (...) /okoliczno$¢ bezsporna/

Decyzja z dnia 19 listopada 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku
R. N. z dnia 2 listopada 2012 r. przyznal wnioskodawcy emeryture od 19 listopada 2012 r. tj. od osiagniecia
wieku emerytalnego. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru wyniost 58,39%. Do ustalenia wysokoSci emerytury organ rentowy uwzglednil 29 lat, 10 miesiecy
okres6w sktadkowych oraz 6 miesiecy okreséw niesktadkowych. Wysoko$é emerytury do wyplaty wyniosta 1171,17zk. /
decyzja — k. 27 — 28 akt ZUS/

Decyzja z dnia 15 lutego 2013 r. organ rentowy po rozpatrzeniu wniosku z dnia 3 stycznia 2013 r. o zmiane stazu pracy
i podstawy wymiaru przeliczyl R. N. emeryture od 19 listopada 2012 r. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury
przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z
calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynidst 68,55%. Podstawe wymiaru organ
rentowy obliczyl przez pomnozenie wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru 68,55% przez 2974,69 zl, tj. kwote
bazowa i wyniosla ona 2039,15 zl. /decyzja — k. 55 — 60 akt ZUS/

R. N. zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji. Wyrokiem z dnia 10 wrze$nia 2013 r. w sprawie VIII U 950/13 Sad oddalit
jego odwolanie. /wyrok — k. 175 akt ZUS/



W dniu 30 marca 2015 r. ubezpieczony zlozyt kolejny wniosek o przeliczenie $wiadczenia zalaczajac karty
wynagrodzen. /wniosek — k. 187 — 189 akt ZUS/

Decyzja z dnia 2 czerwca 2015 r. ZUS I Oddzial w L. przeliczyt emeryture R. N. od 1 marca 2015 r. tj. od miesiaca, w
ktérym zgloszono wniosek. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe wymiaru sktadek
na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru wyni6st 85,44%. Podstawe wymiaru organ rentowy obliczyl przez pomnozenie wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru 85,44% przez 3308,33 zl, tj. kwote bazowa i wyniosta ona 2826,64 zl. Od 1 lipca 2015
r. wysoko$¢ §wiadczenia wynioslta 1578,48 zl netto. /decyzja — k. 211 — 213 akt ZUS/

Nastepnie decyzja z dnia 25 czerwea 2015 r. ZUS I Oddzial w L. na podstawie art.114 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS odmowit R. N. prawa do ponownego ustalenia wysokos$ci §wiadczenia. /decyzja — k. 229 akt ZUS/

Decyzja z dnia 19 maja 2017 r. organ rentowy ponownie ustalil wysokoé¢ emerytury R. N. od 1 lutego 2016
r. tj. od miesiagca, w ktérym zgloszono wniosek. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 92,26%. Podstawe wymiaru organ rentowy obliczyl
przez pomnozenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru 92,26% przez 3308,33 zl, tj. kwote bazowa i wyniosta ona
3052,27 z}. Od 1 lipca 2017 r. wysoko$¢ §wiadczenia wyniosla 1661,05 zl netto. /decyzja — k. 246 — 247 akt ZUS/

Wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r. w prawie VIII U 2155/15 Sad Okregowy w Lodzi VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych po rozpatrzeniu odwolania wnioskodawcy od decyzji ZUS I Oddzial w L. od decyzji z dnia 2 czerwca 2015
r., z dnia 25 czerwca 2015 r. zmienionych decyzja z dnia 19 maja 2017 r. zmienil zaskarzona decyzje z dnia 19 maja 2017
r. w ten sposob, ze ustalil wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru emerytury dla wnioskodawczy R. N. w wysokosci
92,26% od 1 marca 2015 r. oraz oddalil odwolanie w pozostalym zakresie. Przeliczenie emerytury na podstawie wyroku
nastgpilo w wyniku uwzglednienia wynagrodzen wnioskodawcy z okresu zatrudnienia w PP i (...) zlat 1967 — 1995. /
wyrok — k. 229 — akt ZUS, k. 94 w aktach VIII U 2155/15, uzasadnienie — k. 230 — 236 akt ZUS, k. 97 — 109 w aktach
VIII U 2155/15/

Decyzja z dnia 5 lipca 2017 r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. wykonujac prawomocny wyrok Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 30 maja 2017 r. przeliczyt ubezpieczonemu emeryture od 1 marca 2015 r., tj. od daty
okreslonej w wyroku sagdu. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru sktadek
na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru wyniost 92,26%. Podstawe wymiaru organ rentowy obliczyt przez pomnozenie wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru 92,26% przez 3308,33 zl, tj. kwote bazowa i wyniosta ona 3052,27 zL. Od 1 wrzeénia
2017 r. wysoko$¢ $wiadczenia wyniosla 1661,05 zl netto. /decyzja — k. 249 — 250 akt ZUS/

Nastepnie decyzja z dnia 22 wrzes$nia 2017 r. ZUS I Oddzial w L. przeliczyt emeryture wnioskodawcy. Do ustalenia
wysoko$ci emerytury przyjeto dotychczasowa podstawe jej wymiaru. Podstawe wymiaru organ rentowy obliczyl przez
pomnozenie wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru 92,26% przez 3308,33 zl, tj. kwote bazowa i wyniosla ona
3052,27 zk. Od 1 pazdziernika 2017 r. wysoko$¢ $wiadczenia wyniosta 1661,05 zt netto. Niniejsza decyzja organ
rentowy przekazal kwote 63,26 zl brutto tj. 51,57 zl netto tytulem wyréwnania Swiadczenia za miesigc wrzesien 2017
r. wyplaconego w zanizonej wysokoéci. /decyzja — k. 266 — 267 akt ZUS/

Zaskarzona decyzja z dnia 5 pazdziernika 2017 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. wobec stwierdzenia,
ze dotychczas wyplacane $wiadczenie byto nastepstwem bledu Zakladu — z urzedu przeliczyl R. N. emeryture od
1 pazdziernika 2017 r. tj. od najblizszego terminu platnosci emerytury. Do ustalenia wysokoSci emerytury organ
rentowy przyjal dotychczasowa podstawe jej wymiaru. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 92,26%.
Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru 92,26% przez 2974,69 zt
tj. kwote bazowa wyniosta 2744,45 z}. Podstawa wymiaru po waloryzacji wyniosla od 1 marca 2017 r. 2977,78 zl. Do
ustalenia wysokoS$ci emerytury ZUS uwzglednil: 29 lat, 9 miesiecy okresow skladkowych oraz 6 miesiecy okresow



nieskladkowych. Wysoko$¢ §wiadczenia od 1 pazdziernika 2017 r. wyniosta 1936,80 zl brutto. Od 1 listopada 2017 r.
wysoko$¢ §wiadczenia wynioslta 1610,49 zl netto. /decyzja — k. 269 akt ZUS/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowod6éw w postaci dokumentéw zgromadzonych
w aktach rentowych ZUS zalaczonych do akt sprawy. Dokumentom tym Sad przyznat w pelni walor wiarygodnoSci
uznajac, ze sa one rzetelne, kompletne i mogg stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jako niezasadne podlega oddaleniu.

Zgodnie z trescia art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity Dz. Uz 2017 r. poz. 1383 z p6zn. zm.), wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie,
z zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w mys$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa
polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

2. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru, obliczony na zasadach okre§lonych w art. 15, mnozy sie przez kwote
bazowa ostatnio przyjeta do obliczenia Swiadczenia.

3. Podstawa wymiaru emerytury lub renty, ustalona na zasadach okreslonych w ust. 1 i 2, podlega wszystkim
waloryzacjom przystugujacym do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie tej podstawy.

W mysél art. 15 ust. 1 powolanej ustawy, podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okre$lony
w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek
o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Zgodnie z trescig ust. 4, w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych cze$ci procentu;

3) oblicza sie $rednig arytmetyczng tych procentéow, ktoéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4) mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19.



Ust. 5 stanowi, ze wskaZnik wysoko$ci podstawy wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%.

Zgodnie z tredcig ust. 6, na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic ustalona
w sposob okre$lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych
z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

W mys$l art. 110 ust. 1 cytowanej ustawy, wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposéb okres$lony w art. 15, z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego
przypadajaca w calo$ci lub w czeéci po przyznaniu Swiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy
od poprzednio obliczonego.

Zgodnie z ust.2, warunek posiadania wyzszego wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru nie jest wymagany od
emeryta lub rencisty, ktory od dnia ustalenia prawa do $wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie
Swiadczenia, w mys$l ust. 1, nie pobral $wiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres
wymagany do ustalenia podstawy przypada w caloSci po przyznaniu prawa do §wiadczenia, a wskaznik wysokoSci
podstawy wynosi, co najmniej 130%.

W mys] ust. 3, okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje okres
przypadajacy bezpoérednio przed rokiem, w ktorym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia,
z uwzglednieniem art. 176.

Nalezy wskazaé, ze ubezpieczony w niniejszym postepowaniu wniost o ustalenie wysokos$ci emerytury w wysokoéci
1661,05 zl netto, a nie w wysokosci 1610,49 zl netto jak uczynil to ZUS w zaskarzonej decyzji z dnia 5 pazdziernika 2017
r. Wniosl nadto o naliczenie nalezno$ci od momentu przejécia na emeryture od 19 listopada 2012 r. do 28 lutego 2015
r., gdzie byl zastosowany nizszy wskaznik wysokosci podstawy wymiaru emerytury niz ustalony wyrokiem Sadu z dnia
30 maja 2017 r. O$wiadczyl, Ze nie kwestionuje przyjecia przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji kwoty bazowej
obowigzujacej w dniu przyznania §wiadczenia.

Majac na wzgledzie tre$¢ powolanych przepiséw nalezy wskazaé, ze organ rentowy decyzja z dnia 5 lipca 2017 r.,
wykonujac wyrok Sadu Okregowego z dnia 30 maja 2017 r. w sprawie VIII U 2155/15 ustalajacy, ze wskaznik wysokoSci
podstawy wymiaru emerytury wnioskodawcy winien wynosi¢ 92,26% dokonat przeliczenia Swiadczenia.

Dokonujac przeliczenia ZUS zastosowal nieprawidlowa kwote bazowa. Zastosowal, bowiem kwote obowigzujaca od
dnia 1 marca 2015 r. w wysoko$ci 3308,33 zl zamiast kwoty z dnia przyznania §wiadczenia tj. 22 listopada 2012 r.
wowczas obowigzywala kwota 2974,69 zl.

Nalezy wskazaé, ze przeliczenie emerytury bedace konsekwencja wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 30 maja
2017 r. nastapito w wyniku uwzglednienia przez sad zarobkow z lat poprzedzajacych date przyznania emerytury tj. z
lat przypadajacych przed 2012 r. (wynagrodzenia z lat 1967 — 1995).

A zatem ponowne ustalenie wskaZnika wysoko$ci podstawy wymiaru z uwzglednieniem okreséw przypadajacych
przed przyznaniem $§wiadczenia, dawalo podstawe do ponownego wyliczenia emerytury na gruncie art. 111 powolanej
ustawy, a wiec z uwzglednieniem kwoty bazowej o jakiej mowa w w art. 111 ust. 2, czyli ostatnio przyjetej do
obliczenia $wiadczenia. Nie dawalo natomiast podstawy do ponownego przeliczenia w trybie okreSlonym w art.
110 tej ustawy, czyli z zastosowaniem nowej kwoty bazowej. Ta moglaby by¢ zastosowana gdyby w ponownym
przeliczeniu $§wiadczenia uwzgledniono wynagrodzenia z okresow przypadajgcych w catoSci lub w cze$ci po przyznaniu
Swiadczenia.



W konsekwencji decyzje organu rentowego z dnia 5 pazdziernika 2017 r. uznac¢ nalezy za prawidlowa, organ rentowy
prawidlowo bowiem zastosowal nizszg kwote bazowa co w konsekwencji spowodowalo obnizenie wysoko$ci emerytury
z kwoty 1661,05 zl netto do kwoty 1610,49 zl netto.

Nadto nalezy wskazaé, ze ubezpieczony na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2018 r. wniost o uwzglednienie wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru w wysoko$ci 92,26% w okresie od 19 listopada 2012 r. do 28 lutego 2015 .

W myél art. 116 ust. 1 w/w ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, postepowanie w sprawach §wiadczen wszczyna sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze
ustawa stanowi inaczej.

Stosownie do tresci art. 100 ust. 1 ustawy, prawo do $wiadczen okre$lonych w ustawie powstaje z dniem spelnienia
wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa

Zgodnie za$ z art. 129 ust. 1 ustawy, Swiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych §wiadczen,
nie wezeéniej jednak niz od miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.

Majac na wzgledzie tre$¢ powolanych przepisow nalezy wskazaé, ze bezpodstawne jest utozsamienie istnienia prawa
do $wiadczen, zwigzanego ze spelieniem ustawowych warunkéw nabycia tego prawa z przyznaniem (i wyplatg)
Swiadczenia. I pominiecie tego, iz ustalenie prawa do Swiadczenia przez stwierdzenie spelnienia jego warunkéw nie
odpowiada przyznaniu $wiadczenia. Jezeli zatem przestanki uprawniajace do §wiadczenia zostaly spelnione przed
data zlozenia wniosku o to $wiadczenie, to jego przyznanie nie moze nastapié¢ wczeéniej niz od miesigca, w ktorym
ten wniosek zgloszono.

Wykladnia przepisu art. 129 ust. 1 jest utrwalona w judykaturze i orzecznictwie. Nalezy bowiem wskazaé, ze
ustawodawca nie przewidzial mozliwoéci domagania sie wyplaty $§wiadczenia od daty jego nabycia do chwili zloZenia
wniosku. Swiadczenia wyplaca sie, poczynajac od dnia powstania prawa do tych §wiadczen, nie wezeéniej jednak niz
od miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu. Nie wyplaca sie §wiadczen z wyréwnaniem
za czas od nabycia do nich prawa in abstracto, bez wzgledu na to, czy niezlozenie wniosku spowodowane bylo
brakiem staranno$ci w prowadzeniu wlasnych spraw czy tez innymi okoliczno$Sciami w tym brakiem wiedzy. W
tym ostatnim kontekscie podkresli¢ nalezy, ze organ rentowy nie ma obowiazku ani mozliwoéci indywidualnego
informowania wszystkich zainteresowanych o przystugujacych im uprawnieniach w zakresie zmian w wysoko$ci
Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego, a zwlaszcza takich, ktére wymagaja szczegbdlowej analizy dokumentow (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 26 pazdziernika 2017 r., III AUa 1642/16, Lex nr 2409339, por. takze wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 21 kwietnia 2017 r., III AUa 1912/16, lex nr 2386992).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, ze ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie emerytury
zalaczajac karty wynagrodzen w dniu 30 marca 2015 r. dlatego tez Sad wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r. orzekl o
przeliczeniu emerytury z uwzglednieniem wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru w wysokoSci 92,26% od 1 marca
2015 r. czyli od pierwszego dnia miesigca, w ktoérym ubezpieczony zlozyl wniosek. Sad w postepowaniu VIII U
2155/15 jak i w niniejszym postepowaniu nie mogl zatem orzec o przeliczeniu emerytury z uwzglednieniem wyzszego
wskaznika od daty przyznania emerytury tj. od 19 listopada 2012 .

Majac powyzsze na uwadze, wobec braku podstaw do uwzglednienia odwolania, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4
81 k.p.c., orzekl jak w sentencji wyroku.

K.K.-W.



