Sygn. akt VIII U 2048/18
UZASADNIENIE
Decyzja z 10.09.2018 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziat w L.

1. okre§lil wysoko$¢ zobowigzan zmarlego 10.01.2018 r. K. G. na dzien otwarcia spadku na lgczna kwote 57754,05 zi
w tym z tytuhu:

- skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2013 r. do stycznia 2018 r.:
- nalezno$¢ gtéwna 41925,14 zk;

- odsetki liczone na dzien $mierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 8189 z};

- koszty egzekucyjne 2317,10 zl,

co razem dalo 52431,24 zk;

- skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lutego 2017 r. do stycznia 2018 r.:
- nalezno$¢ gtéwna 3590,02 zk;

- odsetki liczone na dzien $mierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 98 zl;

co razem dalo 3688,02 zk;

- skladki na Fundusz Pracy za okres od stycznia 2013 r. do wrze$nia 2014 r.:

- nalezno$¢ gtéwna 1149,39 zl;

- odsetki liczone na dzien $mierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 397 zi;

- koszty egzekucyjne 88,40 zl,

co razem dalo 1634,79 zl;

2. orzekl, ze T. G. jako spadkobierca zmarlego 10.01.2018 r. K. G. ponosi odpowiedzialnoé¢ za wymienione w pkt 1
zobowigzania do wysokoSci stanu czynnego spadku okre§lonego na podstawie Notarialnego protokolu obejmujacego
wykaz inwentarza Repertorium A nr 4915/2018 tj. do kwoty 17000 zl;

3. wskazal, Ze wymienione w pkt 1 zobowigzanie winno sie przekazaé jedna wplata a egzekucyjny rachunek bankowy
o wskazanym w tej decyzji numerze, w terminie 14 dni od dnia doreczenia przedmiotowej decyzji z oznaczonymi
identyfikatorami platnika skladek K. G. oraz wskazanym nr rzeczonej decyzji /decyzja w aktach ZUS k. 33-34/.

Uznajac przedmiotowa decyzje za krzywdzaca, T. G. zlozyl od niej odwolanie, argumentujac, ze 15.06.2018 r. wystal do
ZUS pismo, w ktorym wskazal w jaki sposob chce zaspokoié wszystkich wierzycieli po zmarlym ojcu K. G., wyjasniajac,
ze jest 3 wierzycieli, tj.: (...) Bank S.A, Urzad Skarbowy i ZUS, ktorych wierzytelno$ci lacznie przewyzszaja kwote
wynikajacg z wykazu majatku, ktéra pozostawit jego zmarly ojciec. Wyjasnil, ze z protokotu inwentarza wynika, ze
warto$c¢ jedynego wchodzacego w sktad spadku aktywa wynosi 17000 z} i to tej kwoty ponosi on odpowiedzialno$é za
zobowigzania. Podniosl, Ze zadluzenia wzgledem pozostalych wierzycieli, sa znacznie nizsze niz w stosunku do ZUS
i dlatego postanowil ich zaspokoi¢ w sposéb opisany w pi§mie z 15.06.2018 r., natomiast najwieksza cze$¢ kwoty
z czynnego spadku, chcialby przekaza¢ do ZUS. W konkluzji, wnidst ponownie o mozliwo$¢ splaty zadluzenia, po
zmarlym ojcu, w kwocie 11855,66 zl /k. 3/.



W odpowiedzi na odwolanie, ZUS wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko, ze wnioskodawca ponosi
odpowiedzialno$¢ do wartoéci stanu czynnego spadku tj. kwoty 17000 zt /k. 4/.

Na rozprawie w dn. 7.01.2019 r. wnioskodawca popar}t odwolanie, a pelnomocnik ZUS wniést o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

T. G. jest synem, zmartego w dniu 10.01.2018 r., K. G..

/niesporne, a nadto akt zgonu k. 2 akt ZUS/.

K. G., prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza , byl taksowkarzem; jako ptatnik sktadek miat ustawowy obowiazek oplacenia
w ustalonych terminach skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy.

Nie wywigzanie sie z tego obowiazku przez K. G. spowodowalo powstanie zadluzenia za okres od stycznia 2013 r. do
stycznia 2018 1.

/niesporne/.

Zgodnie z aktem notarialnym - po$wiadczenia dziedziczenia Rep. A nr 2611/2018 z 9.03.2018 r. T. G. nabyl, w calosci,
z mocy ustawy, spadek po zmartego K. G. z dobrodziejstwem inwentarza.

/niesporne, akt notarialny k. 11- 13 akt ZUS/.

Zgodnie z notarialnym protokolem, obejmujacym wykaz inwentarza rep. A nr 4915/2018 z 17.05.2018 r., wysoko$¢
aktywow wchodzacych w sklad masy spadkowej okre§lono na kwote 17000 zl.

/niesporne, a nadto protokét obejmujacy wykaz inwentarza k. 15- 17 akt ZUS/.

Pismem z 15.02.2018 r., ZUS poinformowal wnioskodawce, ze po rozliczeniu konta K. G., za okres od stycznia 1999 r.
do stycznia 2018 r. , na podstawie dokumentéw rozliczeniowych i ptatniczych, zapisanych w ewidencji kont i funduszy
ZUS na 15.02.2018 r. stwierdzono zalegloSci na:

-ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2013 r. do stycznia 2018 r.:
+ nalezno$¢ gléwna 41925,14 zl;
+ odsetki liczone na dzien $mierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 8189 zl;
+ koszty egzekucyjne 2317,10 zl,
- skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lutego 2017 r. do stycznia 2018 r.:
+ nalezno$¢ gléwna 3590,02 zl;
+ odsetki liczone na dzien $mierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 98 zl;
- skladki na Fundusz Pracy za okres od stycznia 2013 r. do wrze$nia 2014 r.:
+ nalezno$¢ gléwna 1149,39 zl;
+ odsetki liczone na dzien $mierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 397 zk;
» koszty egzekucyjne 88,40 zl,

/pismo k. 17 akt ZUS/.



Pismem z 15.06.2018 r. wnioskodawca poinformowal ZUS o wierzycielach zmartego K. i o sposobie w jaki zamierza
zaspokoi¢ ich roszczenia a mianowicie:

- naleznoé¢ wzgledem (...) Bank S.A. wynikajaca z umowy o karte kredytowa nr (...) w kwocie 2690,34 z} zgodnie z
zaSwiadczeniem z tego Banku z 61.0. (...).,

- wierzytelno$ci z zaleglo$ci podatkowych to 2424 zl,

- zobowigzania wobec ZUS to 11885,66 z} jako pozostala kwota biorgc pod uwage warto$¢ aktywéw jakie pozostawil
po sobie zmarly K. G.

/pismo k. 10 akt ZUS/.

ZUS, po przeprowadzeniu, z urzedu, postepowania w sprawie wydania decyzji odpowiedzialno$ci o odpowiedzialnosci
spadkobiercow zmarlego K. G., wydal, w dniu 10.09.2018 r. , zaskarzong decyzje, moca ktorej:

1. okreslil wysoko$¢ zobowiazan zmarlego 10.01.2018 r. K. G. na dzien otwarcia spadku na taczna kwote 57754,05 zt
w tym z tytuhu:

- skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2013 r. do stycznia 2018 r.:
« nalezno$¢ gtéwna 41925,14 zl;
« odsetki liczone na dziefi Smierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 8189 zl;
« koszty egzekucyjne 2317,10 zl,

co razem dalo 52431,24 zl;

- skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lutego 2017 r. do stycznia 2018 r.:
« nalezno$¢ gtéwna 3590,02 zl;
« odsetki liczone na dzien Smierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 98 zl;

co razem dato 3688,02 zl;

- skladki na Fundusz Pracy za okres od stycznia 2013 r. do wrze$nia 2014 r.:
 nalezno$¢ gtéwna 1149,39 zl;
« odsetki liczone na dziefi Smierci platnika, tj. 10.01.2018 r. 397 zl;
 koszty egzekucyjne 88,40 zl,

co razem dalo 1634,79 zk;

2. orzekl, ze T. G., jako spadkobierca, zmarlego 10.01.2018 r. K. G., ponosi odpowiedzialnoé¢ za wymienione w pkt 1
zobowiazania do wysoko$ci stanu czynnego spadku okreslonego na podstawie Notarialnego protokotu obejmujacego
wykaz inwentarza Repertorium A nr 4915/2018 tj. do kwoty 17000 zl;

3. wskazal, Ze wymienione w pkt 1 zobowiazanie, winno sie przekaza¢ jedna wplata, a egzekucyjny rachunek bankowy,
o wskazanym w tej decyzji numerze, w terminie 14 dni, od dnia doreczenia przedmiotowej decyzji, z oznaczonymi
identyfikatorami platnika skladek K. G., oraz wskazanym nr rzeczonej decyzji /decyzja w aktach ZUS k. 33-34/.



Powyzszy stan faktyczny byl, w caloSci, niesporny miedzy stronami i zostal odtworzony na podstawie
niekwestionowanych dokumentéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest niezasadne.

Przedmiotem sporu jest ocena merytorycznej poprawnosci decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ustalajacych
odpowiedzialnoé¢ T. G. jako spadkobiercy K. G., za jego zaleglo$ci sktadkowe, z ograniczeniem, do warto$ci ustalonego
w spisie inwentarza, stanu czynnego spadku.

Nie ulega watpliwo$ci, ze niezaplacone w terminie sktadki na rzecz organu rentowego (oraz naleznoSci z nimi
zwiazane), moga by¢ pobrane, przez organ rentowy, od spadkobiercy osoby zobowiazanej do zaplaty takich skladek,
w granicach jej odpowiedzialno$ci za dlugi spadku (m. in - tak orzekt Sad Najwyzszy w wyroku z 24 listopada 2009
r. II UK 118/09).

Zgodnie z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych Dz. U z 2017r. poz.
1778), do naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, jak rowniez sktadek na Fundusz Pracy, Fundusz
Gwarantowanych Swiadczerh Pracowniczych oraz na ubezpieczenie zdrowotne stosuje sie m.in. art. 97 § 1, art. 98
§1i2pkti, 2, 517, art. 100, art. 101 Ordynacji podatkowe;j.

Art. 97 Ordynacji podatkowej przewiduje, ze spadkobiercy podatnika (platnika), przejmuja przewidziane w
przepisach prawa majatkowe prawa i obowiazki spadkodawcy. Do odpowiedzialnoéci spadkobiercow za zobowiazania
spadkodawcy stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialnoSci za
dlugi spadkowe.

Zgodnie z art. 924 kodeksu cywilnego, spadek otwiera sie z chwila Smierci spadkodawcy, a zgodnie z art. 925 k.c.
spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku.

Art. 1031 § 2 zdanie 1 k.c. stanowi, ze w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe tylko do warto$ci ustalonego w wykazie inwentarza albo spisie inwentarza stanu
czynnego spadku.

W zgodzie z powyzszym, w sprawie, uzna¢ nalezalo, ze sam fakt, potwierdzonego notarialnie spadkobrania, przez
odwolujacego, po zmarlym platniku z dobrodziejstwem inwentarza, uzasadnial po stronie ZUS wydanie stosownej
decyzji, stwierdzajacej, ze spadkobierca ponosi odpowiedzialnoé¢, z dobrodziejstwem inwentarza, za nieoplacone
skladki.

Jednoczes$nie, nie sposob zgodzic sie ze skarzacym, jakoby wyczerpanie majatku spadkowego, wskutek zamierzonego
przez niego dzialania majacego na celu zaspokojenie takze innych wierzycieli zmarlego, za$ obecnie wnioskodawcy,
jako jego spadkobiercy, stanowilo o jej niezgodno$ci z prawem.

Na etapie postepowania dotyczacego przeniesienia odpowiedzialnoS$ci za dlugi spadkowe, nie bada sie bowiem, czy
istnieje majatek, z ktdrego zaspokoi¢ sie moze wierzyciel. Co wiecej, nie bada sie, nawet, czy dlugi spadkowe nie
przekraczaja stanu czynnego spadku.

Istotne natomiast, z punktu widzenia decyzji organu rentowego w tym przedmiocie, pozostaje jedynie to, kto jest
spadkobierca (lub spadkobiercami) dluznika oraz jaki jest jego zakres odpowiedzialno$ci za diugi spadkowe.

Decyzja organu rentowego ma charakter konstytutywny i jest pierwszym krokiem, zmierzajacym do egzekucji
nalezno$ci, albowiem jest konieczna aby zada¢ od spadkobiercy ich zaplaty. Oznacza to zarazem, ze pozostale
okolicznosci faktyczne, ktore moga w jakikolwiek sposéb wplywac na mozliwo$é uiszczenia zaleglych skladek (jak np.



brak wystarczajacego majatku), nie maja dla wydania przedmiotowej decyzji znaczenia, gdyz moga wplynaé jedynie
na mozliwo$é¢ rzeczywistego pokrycia zalegloSci.

Nie sposob pomijaé, ze odwolujacy, w zadnym momencie postepowania, nie kwestionowal, ani podstawy swej
odpowiedzialnoéci, ani tez faktu ich istnienia, a jedynie wskazywal, iz nie istnieje majatek, z ktérego mozliwe byloby
zaspokojenie wszystkich 3 wierzycieli, o ktérych mowa w jego pi$mie z 15.06.2018 r. zlozonego do ZUS, a na ktore
powoluje sie takze w swoim odwotlaniu, co tym bardziej przemawia za trafnoscia decyzji. Ten za$ argument moze
by¢ bowiem rozwazany dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego. Podnoszenie tego rodzaju argumentow w
odwolaniu od decyzji w przedmiocie ustalenia odpowiedzialno$ci za zobowigzania spadkodawcy jest tym samym
przedwczesne. Sama tre$¢ decyzji wskazuje, ze organ nie podjal jeszcze krokow w celu wyegzekwowania roszczenia,
innych niz wezwanie do dobrowolnej zaplaty.

Dodac¢ nalezy, ze na etapie postepowania egzekucyjnego, nalezy kierowa¢ sie trescig art. 1026 k.p.c. ktéry okresla
kategorie wierzytelnoSci oraz kolejnoé¢ zaspokajania wierzytelnosSci. Jesli za§ suma stanu czynnego, nie bedzie
wystarczajaca dla zaspokojenia w catoSci lub czeSci wierzytelnoSci tej samej kategorii, wowczas zastosowanie znajda
uregulowania z art. 1026 k.p.c.

Nalezy tez wskazaé, ze z chwilg wyczerpania majatku spadkowego, wskutek zaspokojenia sie innych wierzycieli nie
ustalaby odpowiedzialno$¢ odwolujacego, poniewaz trwalaby ona nadal, chociazby z uwagi na tre$c art. 1032 § 2
k.c., ktoéry wprowadza sankcje na wypadek splacenia przez spadkobierce niektérych dlugéw, gdy splacajac te diugi
spadkobierca wiedzial o istnieniu innych dlugéw spadkowych.

Ograniczenie odpowiedzialnoSci spadkobiercy, ktéry przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza, na gruncie
postepowan sadowych wbrew rozumowaniu odwolujacego realizuje sie w ten spos6b, ze w wyroku wydanym
przeciwko takiemu spadkobiercy zastrzega sie mu prawo do powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie
odpowiedzialnoéci tylko do warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku (por. L. Kaltenbek-Skarbek, W.
Zurek, Odpowiedzialnoéé przy przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza. W: Prawo spadkowe. Oficyna, 2011).

W realiach niniejszej sprawy, nie jest sporne, ze T. G. jest spadkobierca zmarlego K. G., w odniesieniu do jego zalegloSci
skladkowych na dzien zgonu. Jednocze$nie nie jest sporne, ze odpowiedzialno$¢ ta ograniczona jest do warto$ci
czynnej spadku, do kwoty 17 000 zl, ktora to okoliczno$c znaczenia nabierze, jednak, w toku egzekucji. W tej sytuacji,
majac na wzgledzie, ze sad ubezpieczen spolecznych, orzeka w granicach zaskarzonej decyzji, brak byto podstaw do
prowadzenia dalszego postepowania dowodowego, szczegoblnie w przedmiocie okoliczno$ci, ktore nie majg znaczenia
z punktu widzenia merytorycznej poprawnosci zaskarzonej decyzji.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil na podstawie art. 477 [14] par. 1 k.p.c. odwolanie, jako niezasadne.
Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy
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