Sygn. akt VIII U 3769/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 czerwca 2019 r. , znak: ENPU/10/021115961 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na
podstawie art. 24 a ustawy z dnia 17.12.1998 o emeryturach i rentach z FUS przyznal B. P. z urzedu prawo do emerytury
od 26 maja 2019 r. to jest od osiagniecia wieku emerytalnego .

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym
wiekowi przej$cia na emeryture:

- kwota skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji — 26 235,23 z}
- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — 343 507,24 z1
- §rednie dalsze trwanie zycia — 260,70 m-cy

Wyliczona emerytura wyniosta 1 418,27 z1 [ ( 26 235,23 + 343 507,24) / 260,70 ], a po doliczeniu okresowej emerytury
kapitalowej w wysoko$ci 55,42 z} taczna kwota do wyplaty wyniosla 1 473,69 zt.

/decyzja k.156 — 161 plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 24 czerwca 2019 r. , znak: ENPU/10/021115961 Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L.
na podstawie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o emeryturach kapitalowych i ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych ustalil B. P. okresowa emeryture kapitalowa
od dnia 26 maja 2019 r. tj. od dnia nabycia prawa do emerytury z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych. W
uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢ okresowej emerytury kapitalowej stanowi iloraz kwoty
srodkow, z uwzglednieniem ich waloryzacji, zewidencjonowanych na subkoncie , ustalonych na ostatni dzien miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przyznano wnioskodawczyni okresowa emeryture kapitalowa tj. 14 447,09 zl i
Sredniego dalszego trwania zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego
tj. wieku 60 lat — 260,70 miesiecy. Kwota okresowej emerytury B. P. wyniosla 55,42 zl. Organ rentowy wskazal, ze
okresowa emerytura kapitalowa bedzie wyplacana B. P. lgcznie z emerytura przystugujaca jej z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych oraz, ze prawo do okresowej emerytury kapitalowej wygasnie z dniem 25 maja 2024 r. tj. z dniem
poprzedzajacym wiek , o ktorym mowa w art. 7 ust. 2 ustawy o emeryturach kapitalowych , chyba ze prawo do tej
emerytury wygasnie wezedniej.

/decyzja k.162 — 165 plik I akt ZUS/

W dniu 26 lipca 2019 r. B. P. wniosla odwolanie od powyzszych decyzji. B. P. podniosla ,ze nie zgadza sie ze
stanowiskiem ZUS , bowiem do 31 lipca 2019 r. miala przyznang rente i §wiadczenie to powinno zostac jej wyplacone
do tej daty. W ocenie skarzacej przyznane $wiadczenie emerytalne od daty wskazanej w decyzji jest zanizone bowiem
w drugim poélroczu 2019 r. wskaznik waloryzacji byt wiekszy , a co za tym idzie rowniez kwota naleznej jej emerytury
bylaby wyzsza. B. P. podniosla ,ze emerytura powinna zosta¢ przyznana na jej wniosek. B. P. wniosla o przyznanie
emerytury od dnia 1 sierpnia 2019 r.

/odwolanie k.3 — 3 odwrdét , stanowisko wnioskodawczyni min.00:00:45 rozprawy z dnia 19 listopada 2019 r. , plyta
CD k.16/

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.



/odpowiedz na odwolanie k.5 — 5 odwro6t/

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
Whnioskodawczyni B. P. urodzila sie (...) , 60 lat ukonczyla (...)
/okolicznoSci bezsporne/

Decyzja z dnia 6 sierpnia 2018 r. organ rentowy przyznat wnioskodawczyni prawo do renty z tytulu cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy na okres od 1 lipca 2018 r. do 31 lipca 2019 r. Wysoko$¢ §wiadczenia wyniosla 1 206,06 zt.

/decyzja k.148 — 149 plik I akt ZUS/

Zaskarzong decyzja Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. na podstawie art. 24 a ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS przyznal B. P. z urzedu prawo do emerytury od 26 maja 2019 r. to jest od
osiagniecia wieku emerytalnego .

/decyzja k.156 — 161 plik I akt ZUS/

B. P. byla czlonkiem Otwartego Funduszu Emerytalnego i w zwigzku z tym faktem na subkoncie prowadzonym
przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych , z uwzglednieniem waloryzacji, na dzieni 30 maja 2018 r. posiadala §rodki w

wysoko$ci 14 447,09 zlk.

/okolicznos$ci bezsporne/

Zaskarzong decyzja z dnia 24 czerwca 2019 r. , znak: ENPU/10/021115961 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial
w L. na podstawie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o emeryturach kapitalowych i ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ustalit B. P. okresowa emeryture kapitalowa od dnia 26
maja 2019 r. tj. od dnia nabycia prawa do emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

/decyzja k.162 — 165 plik I akt ZUS/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego oraz aktach
sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie istota postepowania sprowadzila sie do ustalenia czy organ rentowy prawidlowo okreslit
date od ktorej B. P. przyznano prawo do emerytury.

W odniesieniu do daty od ktorej B. P. przyznano prawo do emerytury wskazaé nalezy ,ze zgodnie z art. 116 ust. 1 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r o emeryturach i rentach z FUS (t.,j. Dz. U. z 2018 r., poz.1270) postepowanie w sprawach
Swiadczen wszczyna sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z trescig art. 24a ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej, emeryture, o ktérej mowa w art. 24a,
przyznaje sie z urzedu zamiast renty z tytulu niezdolnoéci do pracy osobie, ktora osiggnela wiek uprawniajacy do
tej emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu spotecznemu albo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym (ust. 1).
Emeryture przyznaje sie od dnia osiggniecia przez renciste wieku uprawniajacego do emerytury, a w przypadku gdy
wyplata renty z tytulu niezdolnosci do pracy byla wstrzymana - od dnia, od ktérego podjeto jej wyptate (por. komentarz
do art. 24a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, autor Karina Jankowska, Inetta
Jedrasik-Jankowska). Emeryture przyznawana w oparciu o cytowany artykul przyznaje sie zamiast renty, co oznacza
automatyczne ustanie prawa do renty i obligatoryjne zastapienie go prawem do emerytury. Stanowi o tym art. 101a



ustawy emerytalnej, zgodnie z ktérym prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy ustaje z dniem, od ktérego zostala
przyznana emerytura zgodnie z art. 24a tej ustawy (por. komentarz art. 24a, Emerytury i renty, red. Gudowska 2013,
wyd. 1/Spyt). /tak wyrok SA w Gdansku z dnia 26.06.2017 r, III AUa 146/17, legalis numer 1692616, wyrok SA w
Gdansku z dnia 10.02.2017, III Aua 1615/16, Lex nr 2272099, wyrok SA w Poznaniu z dnia 28.06.2017, III AUa

1533/16/

Prawo do emerytury ubezpieczona nabyla po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego tj. z dniem 26 maja
2019 r. Z mocy prawa. Poniewaz byla rencista, organ rentowy mial obowigzek - wynikajacy z przepisu art. 24a
ustawy emerytalnej — przyznac jej prawo do emerytury zamiast dotychczas pobieranej renty. W sytuacji opisanej
powolanym przepisem zaréwno prawo do $wiadczenia, jak i prawo do realizacji tego Swiadczenia powstaje w
terminie w nim okre§lonym - tj. w dacie osiagniecia przez osobe uprawniona powszechnego wieku emerytalnego.
W konsekwencji, pozwany organ nie ma zadnej dowolnoéci w ustalaniu daty przyznania §wiadczenia emerytalnego,
o ile osoba uprawniona nie miala wstrzymanej wyplaty renty, musi emeryture przyzna¢ od daty osiagniecia
przez renciste powszechnego wieku emerytalnego. Tym samym okoliczno$c¢ , ze wnioskodawczyni miala przyznane
prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosSci do pracy do 31 lipca 2019 r. podobnie inne podnoszone przez
wnioskodawczynie kwestie dotyczace wysokoSci wskaznika waloryzacji , czy tez przyznania §wiadczenia wylacznie na
wniosek , pozostawaly bez znaczenia dla wydanej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzji.

W odniesieniu za$ do kwestii prawidlowo$ci wydanej przez organ rentowy decyzji dotyczacej okresowej emerytury
kapitalowej na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy ,ze w zwiazku z faktem, iz wnioskodawczyni posiadala $rodki
zgromadzone na subkoncie prowadzonym przez ZUS ( art.7 ust.1 z dnia 21 listopada 2008 r. o emeryturach
kapitalowych —t. j. Dz. U. z 2018 ., poz.926) oraz faktem , ze posiadata prawo do emerytury z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (art.5 w/w ustawy) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zobligowany byt do ustalenia jej prawa do okresowej
emerytury kapitalowej.

Zgodnie za$ z art.24 w/w ustawy ,wysoko$¢ okresowej emerytury kapitalowej stanowi iloraz kwoty $rodkow
zewidencjonowanych na subkoncie ustalonych na dzien, o ktéorym mowa w art. 8 pkt 2 ( kwota $rodkéw
zewidencjonowanych na subkoncie, ustalona na ostatni dzien miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego zostanie
przyznana emerytura, jest rowna lub wyzsza od dwudziestokrotnosci kwoty dodatku pielegnacyjnego), i Sredniego
dalszego trwania zycia, o ktbrym mowa w art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych.

Organ rentowy stosownie zatem do w/w dyspozycji ustalit wysoko$¢ okresowej emerytury kapitalowej
wnioskodawczyni od dnia 26 maja 2019 r., dzielac kwote zewidencjonowanych na jej subkoncie Srodkow, tj. 14 447,09
z} przez ilo$¢ 260,70 miesiecy tj. Srednie dalsze trwanie Zycia i okreélit miesieczng kwote §wiadczenia na kwote 55,42
z} ( kwota ta zostata doliczona do kwoty emerytury ustalonej zgodnie z art. 26 ustawy emerytalne;j).

Ponadto w tresci zaskarzonej decyzji organ rentowy okreslit date konicowa $wiadczenia wskazujac stosownie do tresci
art. 7 ust. 2 w/w ustawy, ze prawo to wygasnie w dniu 25 maja 2024 r. tj. w dniu poprzedzajacym osiagniecie przez
wnioskodawczynie wieku 65 lat.

Na marginesie wskaza¢ jednak nalezy, ze Srodki zgromadzone przez wnioskodawczynie na subkoncie prowadzonym
przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych , a niewyplacone w ramach okresowej emerytury kapitalowej , zostang
uwzglednione wnioskodawczyni w wysokoSci emerytury obliczonej wedlug nowych zasad. Stosownie bowiem do tresci
art.26 c ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych po
osiagnieciu wieku emerytalnego wynoszacego 65 lat przez osobe, ktéra pobierala okresowa emeryture kapitalowa
do dnia poprzedzajacego osiagniecie tego wieku, emeryture z Funduszu oblicza sie ponownie z urzedu na zasadach
okre§lonych w art. 26, z tym ze do obliczenia emerytury przyjmuje sie $rednie dalsze trwanie Zycia ustalone dla wieku
65 lat, obowigzujace w dacie osiagniecia tego wieku.

Stosownie za$ do ust.2 art.26 c wskazanej ustawy podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na
ubezpieczenie emerytalne z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do



konca miesiaca poprzedzajgcego miesiac, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego oraz kwoty Srodkow zewidencjonowanych na subkoncie, o ktorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z tym ze przy ustalaniu podstawy obliczenia emerytury nie
uwzglednia sie kwot zwiekszen skltadek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego okreslonego w art.
173-175, uzyskanych w wyniku waloryzacji kwartalnej, o ktérej mowa w art. 25a, przeprowadzonej w celu obliczenia
dotychczas przystugujacej emerytury z Funduszu. Co rowniez istotne , zgodnie z ust.3 art. 40 a ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. (tj. Dz. U. z 2019 r., poz.300) stan subkonta pomniejsza sie
o kwoty wyplaconych okresowych emerytur kapitalowych, a pomniejszenia dokonuje sie na dzien wyplacenia tych
emerytur.

Analiza powyzszych przepisow prowadzi wiec do wniosku ,ze w chwili osiagniecia przez wnioskodawczynie wieku
65 lat jej emerytura zostanie przeliczona z urzedu m.in. z uwzglednieniem skladek zgromadzonych na jej subkoncie
uwzgledniajacym kwoty wyplaconych okresowych emerytur kapitalowych.

Reasumujac , obie decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 24 czerwca 2019 r. sg prawidlowe i wobec tego

Sad na podstawie art.477'481 k.p.c. oddalil odwolanie.



