Sygn. akt VIII U 3956/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 lipca 2019 r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L., na podstawie art.183 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przeliczyl W. R. emeryture od 1 czerwca
2019 1. tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢
Swiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej ustawy wyniosla 739,40 zl plus 13,27 zt tj. zwiekszenie z
tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow

(uwzgledniono okresy skladkowe w wymiarze 6 lat, 6 miesiecy i 8 dni tj. 78 miesiecy uzupelniajgce — rola w
wymiarze 7 lat, 8 miesiecy i 14 dni tj. 92 miesiecy, nieskladkowe ograniczone do 1/3 skladkowych w wymiarze 2
lat, 2 miesiecy i 3 dni tj. 26 miesiecy). Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej
ustalono poprzez podzielenie zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w kwocie 152 896,24 zl przez dalsze Srednie
trwanie zycia tj. 252,30 miesiecy, co po korekcie kapitalu poczatkowego wnioskodawczyni dalo kwote 606,01 zt
plus 53,06 zl tj. zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Kwota $wiadczenia
emerytalnego ustalona w mysl art. 183 ustawy, to jest 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy (161,15
z}1) i 80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (537,87 zl) wyniosta 699,02 zl plus zwiekszenie z tytulu
oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw w kwocie 66,33 zt. Wysokos$¢ §wiadczenia do wyplaty wyniosta
miesiecznie 683,64 zl.

/decyzja k.199 — 203 plik I akt ZUS/

W dniu 8 sierpnia 2019 r. W. R. zlozyla odwolanie od ww. decyzji wskazujac, ze organ rentowy nie uwzglednit jej
okresow prowadzonej wspolnie z mezem dzialalno$ci gospodarcze;j.

/odwolanie k.3/
W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
/odpowiedz na odwolanie k.5 — 6 odwrot/

Na rozprawie w dniu 22 lutego 2020 roku pelnomocnik wnioskodawczyni popart odwolanie i wniost o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego.

/o$wiadczenie pelnomocnika wnioskodawczyni — 00:02:03-00:08:58 — plyta CD k.45/
Sad Okregowy w Eodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Wnioskodawczyni W. R. urodzila sie (...)

/okoliczno$é bezsporna/

Decyzja ostateczng z dnia 11 lipca 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L., na podstawie art.183 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przyznal W. R. emeryture od
26 lutego 2014 r. tj. od osiagniecia wieku emerytalnego. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$c
$wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej ustawy wyniosla 739,40 zl plus 13,27 zt tj. zwiekszenie z
tytulu oplacania sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow (uwzgledniono okresy skladkowe w wymiarze 5 lat,
1 miesigca i 16 dni tj. 61 miesiecy, uzupelniajace — rola w wymiarze 77 lat , 8 miesiecy i 14 dni tj. 92 miesiecy,
nieskladkowe ograniczone do 1/3 skladkowych w wymiarze 1 roku, 8 miesiecy i 16 dni tj. 20 miesiecy). Natomiast
wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego w kwocie 133 876,62 zl przez dalsze Srednie trwanie zycia tj. 252,30 miesiecy, co dalo kwote 530,62
z} plus 53,06 zl tj. zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw. Kwota $wiadczenia
emerytalnego ustalona w mysl art. 183 ustawy, to jest 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy (161,15



zl) i 80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (477,56 zl) wyniosta 638,71 zt plus zwiekszenie z tytulu
oplacania skltadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikdw w kwocie 66,33 z Wysoko$¢ §wiadczenia do wyplaty wyniosta
miesiecznie 570,53 zt. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wskazal, ze do ustalenia §wiadczenia nie uwzgledniono okresu
zatrudnienia wnioskodawczyni w D. od 12 lipca 1976 r. do 16 czerwca 1978 r. w charakterze chalupnika, gdyz W. R. nie
przedlozyta dokumentu potwierdzajacego, ze wynagrodzenie w kazdym miesigcu zatrudnienia wynosilo, co najmniej
50% najnizszego wynagrodzenia.

/decyzja k.137— 140 plik I akt ZUS/

Kwestia okresu zatrudnienia wnioskodawczyni w D. w okresie od 12 lipca 1976 r. do 16 czerwca 1978 r. w charakterze
chatupnika byla przedmiotem rozstrzygniecia przed Sadem Okregowym w Lodzi, ktory wyrokiem z dnia 18 marca
2015 roku w sprawie VIII U 1985/14 oddalil odwolanie W. R. od powyzszej decyzji ZUS.

/bezsporne/

Decyzja z dnia 14 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych I Oddzial w L. ponownie ustalilt W. R. kapital
poczatkowy i okreslil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. na kwote 44 811,69 zl. Wyliczony z lat 1972 —
1981 wskaznik podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 22,26 %. Do obliczenia kapitalu poczatkowego
wnioskodawezyni przyjeto: 5 lat, 1 miesiac i 16 dni tj. 61 miesiecy okres6w sktadkowych, 6 lat tj. 72 miesigce okresow
nieskladkowych — sprawowania opieki na dzieckiem, ktore to okresy zostaly przeliczone przy zastosowaniu art.174
ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych tj. przy
zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok.

/decyzja k.155 — 156 plik I ZUS/

Decyzja z dnia 17 lipca 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L., na podstawie art.183 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przeliczyt W. R. emeryture od 1 maja
2015 r. tj. od miesigca w ktérym zgloszono wniosek. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$c
Swiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej ustawy wyniosla 739,40 zl plus 13,27 zt tj. zwiekszenie
z tytulu oplacania sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow (uwzgledniono okresy skladkowe w wymiarze 5
lat, 1 miesigca i 16 dni tj. 61 miesiecy, uzupelniajace — rola w wymiarze 7 lat, 8 miesiecy i 14 dni tj. 92 miesiace,
nieskladkowe ograniczone do 1/3 skladkowych w wymiarze 1 roku, 8 miesiecy i 16 dni tj. 20 miesiecy). Natomiast
wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie zwaloryzowanego kapitatlu
poczatkowego w kwocie 140 281,88 zl przez dalsze Srednie trwanie zycia tj. 252,30 miesiecy, co dalo kwote 556,01
z} plus 53,06 zt tj. zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Kwota $wiadczenia
emerytalnego ustalona w mysl art. 183 ustawy, to jest 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy (161,15
z1) 1 80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (497,87 zI) wyniosta 659,02 zl plus zwiekszenie z tytulu
oplacania skltadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikdw w kwocie 66,33 z Wysoko$¢ §wiadczenia do wyplaty wyniosta
miesiecznie 610,27 zl.

/decyzja k.159 - 162 plik I akt ZUS/

W okresach od 1 sierpnia 1992 r. do 11 czerwca 1993 r., od 19 lipca 1993 r. do 9 sierpnia 1993 r. oraz od 20 sierpnia
1993 r. do 7 lutego 1994 r. W. R. podlegala ubezpieczeniom spolecznym z tytulu wspolpracy z osoba (...).

/zaéwiadczenie k.191 — 194 plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 11 lipca 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. ponownie ustalit W. R. kapital
poczatkowy i okreslil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. na kwote 48 841,21 zl. Wyliczony z lat 1972 —
1981 wskaznik podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 22,32 %. Do obliczenia kapitalu poczatkowego
wnioskodawczyni przyjeto: 6 lat, 6 miesiecy i 8 dni tj. 78 miesiecy okreso6w skladkowych, 6 lat tj. 72 miesiace okresow
nieskladkowych — sprawowania opieki na dzieckiem. Niniejsza decyzja Zaklad Ubezpieczen Spolecznych uwzglednit



wnioskodawczyni okresy od 1 sierpnia 1992 r. do 11 czerwca 1993 r., od 19 lipca 1993 r. do 9 sierpnia 1993 r. oraz od
20 sierpnia 1993 r. do 7 lutego 1994 r. z tytulu wspélpracy z osoba (...).

/decyzja k.195 — 196 plik I ZUS/

Zaskarzona decyzja z dnia 17 lipca 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. , na podstawie art.183
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych przeliczyl W.
R. emeryture od 1 czerwca 2019 r. tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. W uzasadnieniu decyzji organ
rentowy wskazal, ze wysoko$¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej ustawy wyniosta 739,40 zl
plus 13,27 zl tj. zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow (uwzgledniono okresy
skladkowe w wymiarze 6 lat, 6 miesiecy i 8 dni tj. 78 miesiecy, uzupelniajace — rola w wymiarze 7 lat, 8 miesiecy
i 14 dni tj. 92 miesiecy, nieskladkowe ograniczone do 1/3 skltadkowych w wymiarze 2 lat, 2 miesiecy i 3 dni tj. 26
miesiecy). Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w kwocie 152 896,24 zl przez dalsze $rednie trwanie zycia tj. 252,30
miesiecy, co po korekcie kapitalu poczatkowego wnioskodawczyni dato kwote 606,01 zl plus 53,06 zl tj. zwiekszenie z
tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Kwota §wiadczenia emerytalnego ustalona w mysl art.
183 ustawy, to jest 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy (161,15 z1) i 80 % emerytury obliczonej na
podstawie art. 26 ustawy (537,87 zl) wyniosta 699,02 zl plus zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie
spoleczne rolnikow w kwocie 66,33 zt. Wysoko§¢ Swiadczenia do wyplaty wyniosta miesiecznie 683,64 zl.

/decyzja k.199 — 203 plik I akt ZUS/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentoéw zawartych zaréwno w aktach sprawy jak
iw aktach organu rentowego.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tj. Dz. U z 2021 r. , poz.291) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przysluguje
emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego, wynoszacego, co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla
mezczyzn, 7 zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a i 50e i 184.

Zgodnie z treScig art. 15 ust. 1 przytoczonej ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w
sposéb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub
na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktorym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176 ustawy.

Na wniosek ubezpieczonego, podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona w sposéb okres§lony w
ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu. (ust. 6)

Stosownie do art.25 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi
kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystluguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkow zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z
zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.



W mysl art. 26 ustawy emerytalnej, emerytura stanowi rownowarto$é kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w spos6b okreslony w art. 25 ustawy przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym
wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 cytowanej ustawy.

Wiek ubezpieczonego w dniu przejécia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie zZycia ustala sie wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach.

Prezes Glownego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w my$l ust. 2.

Tablice, o ktorych mowa w ust. 4, sa podstawg przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do
dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego.

Wedlug art. 53 ust. 1 cytowanej ustawy emerytura wynosi:

1) 24 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz

2) po 1,3 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w skltadkowych,

3) po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych

- z uwzglednieniem art. 55 Ustawy.

2. Przy obliczaniu emerytury okresy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, ustala sie z uwzglednieniem pelnych miesiecy.

Stosownie do art. 183 ust. 15 Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych emerytura
przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej urodzonej po dniu 31 grudnia 1948 r., z wyjatkiem ubezpieczonych,
ktorzy pobrali emeryture na podstawie przepisoéw art. 46 lub 50 Ustawy, o ile osoba ta nie byla czlonkiem otwartego
funduszu emerytalnego albo zlozyla wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym
funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa, ktéra osiggnela wiek uprawniajacy
do emerytury w roku kalendarzowym 2014, wynosi:

1) 20 % emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz
2) 80 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26.

Wedlug § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku sprawie
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. Nr 237, poz. 1412) Srodkiem dowodowym stwierdzajacym
wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury lub renty sa za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Nalezy podkresli¢, iz Sad nie jest zwigzany ograniczeniami dowodowymi okre§lonymi dla dowodzenia przed organami
rentowymi, co wynika z treéci art. 473 k.p.c. i sprawia, ze kazdy fakt moze by¢ dowodzony wszelkimi §rodkami, ktore
Sad uzna za pozadane, a ich dopuszczenie za celowe.

Wskazana regulacja § 21 ust. 1 powolanego rozporzadzenia stanowigca odpowiednik obowiazujacego do dnia 23
listopada 2011 roku § 20 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie postepowania o
Swiadczenia emerytalno - rentowe i zasad wyplaty tych $§wiadczen wyznacza kierunek postepowania dowodowego, nie
oznacza jednak, ze wysoko$¢ uzyskiwanego uposazenia nie mogla by¢ wskazana i w inny sposéb, tak przy pomocy
pisemnych $rodkéw dowodowych pochodzacych od pracodawcy, czy tez nawet dowoddw posrednich, nie wylaczajac
zeznan $wiadkow - aczkolwiek wskazujacych wprost na wysokoé¢ wynagrodzenia danego zainteresowanego (tak



stanowi m. in. teza wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997r. - II UKN 186/97, OSNAP 1998/11/324, a
takze wyroki: Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 marca 1997r. - III AUa 105/97, Apel. W-wa 1997/2/7,
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 27 czerwca 1995 - III Aur 177/95, OSA 1996/10/32, czy Sadu Apelacyjnego
Bialymstoku - III Aur 294/93, PS - wklad. 1994/3/6).

W niniejszej sprawie wnioskodawezyni kwestionowala wysoko$¢ wyliczonej emerytury wskazujac, ze organ rentowy
ustalajac kwote naleznego jej Swiadczenia emerytalnego nie uwzglednil okreséw podlegania przez nig ubezpieczeniom
spolecznym, jako osoby wspolpracujacej z osoba (...), tj. okresdéw : od 1 sierpnia 1992 r. do 11 czerwca 1993 r., od 19
lipca 1993 r. do 9 sierpnia 1993 r. oraz od 20 sierpnia 1993 r. do 7 lutego 1994 r. Niemniej jednak przeprowadzone
postepowanie nie wykazalo, aby podniesiona przez wnioskodawczynie argumentacja byta zasadna. Skarzaca zdaje
sie nie dostrzegac, ze wskazany przez nig okres zostal jej uwzgledniony zaréwno przy ustalaniu kwoty naleznego
Swiadczenia emerytalnego, jak i w poprzedzajacej skarzong decyzje, decyzji z dnia 11 lipca 2019 r. o ponownym
ustaleniu kapitalu poczatkowego. O ile bowiem we wcze$niejszych decyzjach organ rentowy ustalal kwote naleznego
jej $wiadczenia z uwzglednieniem okreséw skladkowych w wymiarze 5 lat, 1 miesigca i 16 dni tj. 61 miesiecy, o tyle
zaro6wno w tresci decyzji z dnia 11 lipca 2019 r. o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego, jak i w treéci skarzonej
decyzji organ rentowy przyjal wnioskodawczyni okres sktadkowy w wymiarze 6 lat, 6 miesiecy i 8 dni tj. 78 miesiecy,
a wiec dokladnie w takim, zwiekszonym wymiarze, jak podnoszony przez wnioskodawczynie. Nadto wskazana przez
wnioskodawczynie okoliczno$é dotyczaca niezaliczenia jej okresu zatrudnienia w D. od 12 lipca 1976 r. do 16 czerwca
1978 r. w charakterze chalupnika byla juz przedmiotem rozstrzygniecia Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie VIII U

1985/14.

Majac powyzsze na uwadze wskazaé nalezy, iz ubezpieczona w zaden sposob nie wykazala, ze organ rentowy naliczyl

77 7

jej nieprawidlowa wysoko$c¢ Swiadczenia, przyjal niewtasciwe dane lub nie uwzglednil istotnych okolicznoéci.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.6 k.c. to na wnioskodawczyni spoczywal ciezar dowodowy w
niniejszej sprawie. Oparcie polskiej procedury cywilnej na zasadzie kontradyktoryjnoSci jedynie w wyjatkowych
przypadkach dozwala Sadowi na podjecie czynno$ci majacych na celu pobudzenie inicjatywy stron, a zasada w tym
zakresie jest samodzielne dazenie uczestnikoéw postepowania do wykazania prawdziwosci podnoszonych twierdzen.
Jezeli twierdzenie istotne dla rozstrzygniecia nie zostanie udowodnione, to o merytorycznym rozstrzygnieciu
sprawy decyduje rozklad ciezaru dowodu. Zatem strona, na ktérej spoczywa ciezar dowodu, ponosi ryzyko
ujemnych skutkéw niedopelnienia swoich obowiazkéw w tym zakresie. Sad Okregowy uznal, iz nie jest zar6wno
zobowigzany, jak i uprawniony do przeprowadzenia dochodzenia w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia §rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez do przeprowadzenia z urzedu
dowoddow zmierzajacych do wyja$nienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek
przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktébw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéow tych wywodzi skutki
prawne ( patrz wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76).

W tym stanie rzeczy, Sad na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie.
z/odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni.

22,03.21r.



