Sygn. akt VIII U 4755/19
UZASADNIENIE
WYROKU W CAEOSCI

Decyzja z 18.09.2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. ustalit kapital poczatkowy na dzien 1.01.1999
r.dlaw. O..

Zaklad przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1483,99 zl, do obliczenia ktorej przyjat wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru renty z tytulu niezdolno$ci do pracy ustalony w decyzji o jej przeliczeniu w zwigzku ze
zmiang podstawy wymiaru w wysokos$ci 121,55%. Zaklad przyjal okresy skladkowe w iloSci 16 lat, 7 miesiecy, 5 dni,
tj. 199 miesiecy, nieskladkowe w iloéci 1 roku, 11 miesiecy, 12 dni, tj. 23 miesiecy. Wspolezynnik proporcjonalny do
osiggnietego do 31.12.1998 r. wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego wyniost 64,84%. Zaklad wyjasénil, ze
ww. wspdlezynnik stuzy do obliczenia czeéci 24% kwoty bazowej. Wysoko$é¢ 24% kwoty bazowej wynosi 293,01 zl.
Zaklad podal, ze do ustalenia wspolczynnika przyjeto:

- wiek wnioskodawcy w dn. 31.12.1998 r. po zaokragleniu do pelnych lat wynoszacy 44 lata,
- faczny staz ubezpieczeniowy po zaokragleniu w gore do pelnych lat wynoszacy 19 lat.

ZUS wyjaénil, ze Srednie dalsze trwanie Zycia wyrazone w miesiacach dla oséb w wieku 62 lat, wynosi 209 miesiecy
zgodnie z komunikatem Prezesa GUS z 25.03.1999 r. w sprawie tablic éredniego dalszego trwania zycia kobiet i
mezczyzn — M.P. Nr 12, poz. 173.

Zaklad obliczyl wartos¢ kapitatu poczatkowego w nastepujacy sposob:

293,91z x 64,84% = 189,99 z}

(199 miesiecy sktadkowych x 1,3%) : 12 x 1483,99 zl = 319,95 zl

(23 miesigce nieskladkowe x 0,7%) : 12 x 1483,99 zl = 19.89 z}

Razem 529,83 z1

529,83 zl x 209 miesiecy Sredniego dalszego trwania Zycia = 110734,47 zL.

Kapital poczatkowy ustalony na dzien 1.01.1999 r. wyniost dla wnioskodawcy 110734,47 zl.
(decyzja z 18.09.2019 r. w aktach kapitalowych)

Decyzja z 23.09.2019 r. o przyznaniu emerytury Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. po rozpoznaniu
wniosku z 29.08.2019 r. przyznal W. O. emeryture od 10.08.2019 r., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego.

Zaklad wyjasnil, ze podstawa obliczenia emerytury stanowi kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
waloryzacji kapitalu poczatkowego zewidencjonowanego na koncie do konca miesiagca poprzedzajacego miesigc,
od ktbrego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi réwnowarto$é kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réownym wiekowi przejécia na
emeryture

- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 478209,77 zi
- §rednie dalsze trwanie zycia wynosi 217,10 miesiecy

- wyliczona kwota emerytury wynosi 2202,72 zk.



(decyzja z 23.09.2019 . k. 18 akt ZUS)

Decyzja z 23.09.2019 r. 0 przeliczeniu renty Zaktad Ubezpieczen Spotecznych IT Oddzial w L. po rozpoznaniu wniosku
7 29.08.2019 r. przeliczyt W. O. rente od 10.08.2019 r., tj. od dnia nabycia uprawnien do wyplaty wiecej niz jednego
Swiadczenia.

Do obliczenia wysokoSci renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy po zbiegu prawa do Swiadczen przystuguje:
- renta w wysoko$ci 50% tj. w kwocie 996,04 zt

- emerytura w wysokoSci 100% tj. w kwocie 2202,72 zl.

(decyzja z 23.09.2019 r. k. 16 akt rentowych)

Uznajac powyzsze decyzje za krzywdzace wnioskodawca ztozyt od nich odwolanie, zadajac uwzglednienia zalgczonych
do wniosku o emeryture kart wynagrodzen z lat 1985-1987 wraz z kartami zasitkowymi z lat 1987, 1983-1985, tj.
honorariéw z dwoch dziatow (redakeji) wehodzacych w sklad (...) (redakeji ksiazkowej) oraz (...) Wydawnictwa (...)
(miesiecznika (...)), ktérych byl pracownikiem, kwestionujac wskaznik wysokoéci podstawy w wysokosci 121,55%.
Odwolujacy argumentowal, ze po prawidlowym uwzglednieniu w okresie umowy o prace w (...) jego honorarium
autorskiego za zrealizowane i zlozone dzielo w dn. 23.12.1985 r. w objetosSci 16 arkuszy wydawniczych i stawce za 1
arkusz autorski 13000 zl, przy uwzglednieniu wyplaconych zaliczek, skutkuje zmiang jego rocznych zarobkoéw za 1985
r.iza 1987 r., gdyz w 1985 r. uzyskal 213969 zl + 145000 zl = 358969 zl, a w 1987 1. 219964 7zl + 62400 zl = 282364 zL.
A po uwzglednieniu zarobkow w (...) Wydawnictwie (...) w 1985 r. uzyskal zarobki 96706 zt + 358969 zl = 455675 z1, a
w1987 1. 174635 zt + 282364 zl = 456999 zl. Dalej wywodzil, ze zmienia sie tez stosunek wynagrodzenia rocznego do
przecietnego wynagrodzenia w 1985 1. tj. 455675 z1/240060 zl = 189,82%, a w 1987 1. 456999 z1/350208 zl= 130,49%
i w konsekwencji ulega tez wskaznik podstawy emerytury/ renty. Wskazal, ze w miesieczniku publikowal 2 razy w nr
(...)inr (...) za co otrzymal poczta (potwierdzony przekaz w ZUS 21.03.2006 r.) ok. 4500 zt oraz w 1985 r. ok. 5600 zl.

(odwolanie k. 3-4, k. 3-4 akt VIII U 4757/19, k. 3-4 akt VIII U 4756/19)

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnidst o jego oddalenie, a takze o laczne rozpoznanie spraw wszystkich 3
zaskarzonych decyzji. W uzasadnieniu ZUS wyjaénil, ze do ustalenia podstawy wymiaru $wiadczenia przyjeto
wynagrodzenia z 9 kolejnych lat kalendarzowych tj. 1981-1989 ze wskaznikiem wysokosci podstawy wymiaru
wynoszacym 121,55%. Pozwany podal, ze podstawe wymiaru ustalono na podstawie za§wiadczen o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu z zarobkami z okresu od 1.08.1979 r. do 31.12.1989r. oraz potwierdzenia o odprowadzanych skltadkach
na ubezpieczenia spoleczne z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej i pobranych zasitkow chorobowych z
okresu od 1.01.1990 r. do 31.12.1998r.

(odpowiedz na odwolanie k. 13-14, k. 5-6 akt VIII U 4757/19, k. 5-6 akt VIII U 4756/19)

Sprawa z odwolania wnioskodawcy od decyzji z 18.09.2019r. o sygn. VIII U 4757/19 oraz sprawa z odwolania
wnioskodawcy od decyzji z 23.09.2019 r. 0 wysoko$¢ emerytury o sygn.. VIII U 4756/19 zostaly polaczone ze sprawa
z odwolania wnioskodawcy od decyzji z 23.09.2019 r. o wysoko$¢ renty z tytulu wypadku przy pracy o sygn. VIII U
4755/19, celem lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia (k. 9 akt VIII U 4757/19, k. 9 akt VIII U 4756/19)

W dn. 17.01.2020 r. powdd zlozyt odwolanie w zwigzku z niewydaniem przez pozwany organ rentowy decyzji w ciggu
2 miesiecy od zgloszenia roszczenia w dn. 13.11.2019 r. wnoszac o przyznanie renty stalej z tytulu trwalej i caltkowitej
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z wypadkiem.

(odwolanie k. 23-24)

W dn. 19.02.2020 r. pozwany wnidst o wypozyczenie akt sprawy celem wydania decyzji w sprawie wniosku o ustalenie
prawa do renty z tytutu niezdolnoSci do pracy.



(pismo procesowe ZUS k. 42)

W kolejnym piSmie procesowym powdd poparl odwolanie od w/w 3 zaskarzonych decyzji i wnidst o zaliczenie jego
honorariéw z 1980 r., w ktéorym odbyl zasadnicza stuzbe wojskowa, akcentujac, ze w tym roku poza stuzba wojskowa
laczyla go umowa o prace z (...) i drukowal w tym roku artykuly w (...), za ktdre otrzymywal honoraria, ktére nie
zostaly uwzglednione w kartotece placowej (...) za rok 1980.

Ponadto wnioskodawca zarzucil, ze za 1982 r. nie zostaly uwzglednione honoraria z (...) Wydawnictwa (...) z tytulu
druku w listopadzie i grudniu 1982 r., mimo ze umowa o prace zostala zawarta od 1.11.1982 r., dodajac, ze pewnym
wytlumaczeniem jest, ze umowa zostala zawarta 15.12.1982 r.

Whnioskodawca argumentowal, ze nie zostaly uwzglednione jego honoraria w kartotekach placowych przed i w
trakcie przerwy w wykonywaniu pracy np. spowodowanej stuzba wojskowa, wyjazdem zagranicznym, po fizycznym
opuszczeniu redakgji itd., kiedy to byly drukowane jego artykuly dostarczone jeszcze w trakcie trwania umowy czy
tez z innego dzialu (...), w latach 1980, 1986, 1987, w 1990 r.(w tym ostatnim wypadku powdd posiada dokumenty
przelewow, ktore zlozyl w ZUS).

Powo6d wniost o zaliczenie honorariéow z (...) Wydawnictwa (...) z 1981 r. do wynagrodzen jak z tytulu umowy
o prace, wskazujac, ze szczegoblnie dotyczy to okresu z lat 1980-1985. Podkredlil, ze zawarcie ustnie umowy o
dzielo nie moze nadaé cywilnoprawnego charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa jesli wykazuje ona
w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego np. umowy o prace. Podniésl, ze na wszystkie wyjazdy
reporterskie byt kierowany przez redaktora naczelnego lub zastepce, z poinstruowaniem zainteresowania redakcji
tematem, otrzymywal tez tzw. delegacje stuzbowe.

Dalej wymienit w rozbiciu na poszczegoélne lata tj. w 1980, 1981, 1982, 1984, 1985, 1986, 1987, 1988, publikacje swoich
artykulow w czasopismach z podaniem daty wydruku i orientacyjnych kosztéw honorariéw jakie otrzymatl.

Whnioskodawca podniost tez, ze w latach 1969-1974 uczeszczatl do Technikum (...) w K., w trakcie nauki odbywal
praktyke zawodowa w (...) Zakladach (...) objetych umowa o prace, a druk nie zostal przyjety przez ZUS, zas powodowi
nie udalo sie ustali¢ adresu archiwum.

Whiosl tez o uwzglednienia okresu pracy thumacza w Choragwi (...).

Powdd podniost takze, ze ZUS nie przyjal jego o§wiadczenia o pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow i nie zaliczyt
tego okresu odwotlujacemu przy wydawaniu zaskarzonych decyzji.

(pismo procesowe wnioskodawcy k. 55-60)

Na rozprawie 18.09.2020 r. wnioskodawca poparl odwolania i o§wiadczyl, ze spér dotyczy zaliczenia honorariow w
okresie zatrudnienia w Mlodziezowej Agencji (...), wyjasniajac, ze ma za ten okres (...), ktére uwzglednia honoraria
z redakcji (...), (...) i Zarzewie, tj. ustne umowy z redaktorem naczelnym, natomiast dokument RP7 nie uwzglednia
umowy o dzielo z ksigzkowym odpowiednikiem redakcji. Wnioskodawca argumentowal, ze redakcja ksiazkowa
wchodzi w sklad (...) i druk (...) z (...) nie uwzglednia jego honorariéw z redakcji ksiazkowej (...). Odwolujacy
podal, ze pozostale sporne okoliczno$ci to nieuwzglednienie w kartotekach placowych artykuléw z 1982 roku w drugim
wydawnictwie za listopad grudzien, wynika to z umowy o prace. Odwolujacy podniosl, ze druk Rp 7 nie objat tez (...)
Wydawnictwa (...) z 1984 r., 1985 r. przyznajac, ze nie ma na to dowodéw a podane przez niego kwoty wynagrodzenia
sq jedynie przyblizone na podstawie wcze$niejszych i pdzniejszych wyplat. Pod rozwage Sadu pozostawil zaliczenie
jego honorariow za artykuly publikowane w (...), gdy odbywal stuzbe wojskowa. Ponadto wnioskodawca dodal, ze ZUS
dobrze wyliczyt za 1980 r. érednia, ale nie zaliczyl honorariow za publikacje artykutéw. Zazadal zaliczenia honorariow
w (...) z 1980r. i z lat 1985-1987, a takze w (...) Wydawnictwa (...) w 1990 r. oraz w (...) Wydawnictwie (...) z lat
1980-1987.



Natomiast pelnomocnik ZUS wnidst o oddalenie odwolan.
(e-prot. z 18.09.2020 r.:00:00:16, 00:02:17, pismo powoda k. 100)

W pi$mie procesowym z 5.02.2021 r. ZUS wyjasnil, ze dokumenty w postaci kart placowych, kart zasitlkowych
z lat 1983-1987 oraz kart honorariéw z lat 1985-1987 z okresu zatrudnienia w (...), zostaly juz zlozone przez
wnioskodawce razem z wnioskiem o emeryture z 29.08.2019 r. i dokumenty te nie majg znaczenia dla ustalenia
wysokoSci §wiadczenia poniewaz wysoko$¢ wynagrodzenia zostala oparta na druku (...) z 5.09.1997 r. wystawionego
przez (...) Spéldzielnie (...) — Ruch za okres zatrudnienia wnioskodawcy od 1.08.1979 r. do 30.11.1987 r., ktére
obejmuje rowniez honoraria (pkt 4 tabeli) oraz za§wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z Wydawnictwa (...)
S.A. z 22.08.1997 r. za okres zatrudnienia od 1.11.1982 r. do 31.12.1989 r. , kt6ére réwniez obejmuje honoraria (pkt
4 tabeli).

Pozwany wyjasnit tez, ze co do wynagrodzen otrzymanych w 1990 . z (...) Wydawnictwa (...), to odwolujacy przedlozyt
te dokumenty w dn. 23.03.2007 r. do ZUS-u, ktéry nie doliczyl wynagrodzen wynikajacych z tych dokumentow
poniewaz za ten okres wzieto pod uwage za$wiadczenie (...), poza tym nagrody z zysku (14- jak wskazano w
dokumencie) do 1990 r. nie byly oskladkowane, a poza tym brak jest dokumentu, ktoéry jednoznacznie rozstrzygalby
czy w/w kwoty byly uwzglednione w wystawionym druku (...).

Co do doliczenia do stazu pracy okresu 1969 r.-1974 r. ZUS podnidsl, ze wnioskodawca nie przedlozyt za ten okres
indywidualnej umowy z zakladem pracy lub szkola, gdzie miat §wiadczy¢ prace w ramach nauki zawodu.

Co do pracy w gospodarstwie rolnym pozwany podniosl, ze do kapitalu poczatkowego nie dolicza sie tego okresu.
(pismo ZUS k. 127)

W pidmie procesowym z 4.03.2021 r. wnioskodawca poparl odwolanie i wniost o zaliczenie honorariéw z redakeji
ksiazkowej (...) z 1985-1987 zgodnie z umowa o dzielo ztozong do ZUS wraz z dokumentami ptacowymi, ktére nie
zostaly uwzglednione w kartotekach placowych.

Whiost o zaliczenie wynagrodzen za publikowane artykuly w 1980 r., gdy odbywal stuzbe wojskowa argumentujac,
ze mimo braku w kartotekach placowych (...) danych z 1980 r. to zalaczone przez niego publikacje stanowia
niepodwazalny dowod na to, ze wykazywal dziennikarska aktywno$¢ w tym zakresie, a dodatkowo podniost, ze w
okresie stuzby wojskowej byl objety ubezpieczeniem.

Whioslt o doliczenie honoraridéw za publikacje w (...) Wydawnictwie (...) z 1990 r., za ktérem wynagrodzenia wyplacono
mu w 1990 T. juz po rozwigzaniu umowy o prace, droga przelewow, a ktore nie zostaly uwzglednione w kartotece za
1989r.

(pismo procesowe powoda k. 133-134)

W piSmie procesowym z 26.03.2021 r. wnioskodawca wnidst o uwzglednienie Statutu (...), ktory jednoznacznie
sytuuje Redakcje Ksigzkowa w skladzie (...) oraz oryginal umowy wydawniczej (umowy o dzielo) jak i przekazy oraz
dokumenty wskazujace na wysoko$¢ odebranego honorarium, ktoére ztozyt do ZUS.

Nastepnie wnidst o uwzglednienie wynagrodzenia, ktére wplynelo na jego konto bankowe a ktore bylo zwigzane z
okresem zatrudnienia do 31.12.1989 r. i ktére to wynagrodzenie nie zostalo ujete w kartotekach placowych za grudzien
1989 r. Powod twierdzil, ze bylo to honorarium za artykuly wydrukowane w 1990 r., a zlozone w okresie zatrudnienia,
za$ indeksacja plac za pazdziernik, listopad i grudzien tak jak w poprzednich latach byla dokonywana z op6Znieniem.
Powod argumentowal, ze kwoty te powinny zostaé doliczone do wynagrodzenia za grudzien 1989 r.



Ponadto odwolujacy wobec rozbieznoéci stanowisk stron sporu co do tego czy kwoty z przelewoéw z 1990 r. powinny by¢
doliczone do wynagrodzenia za grudzien 1989 r. wnidst o powolanie dowodu z opinii bieglego ksiegowego, rewidenta
co do kwot z okresu przelomu 1989 r.i 1990 .

(pismo procesowe powoda k. 144)

W pidmie procesowym z 26.04.2021 r. pelnomocnik ZUS odnoszac sie do dolaczonego przez skarzacego przekazu
dotyczacego wyplaty wynagrodzenia, podniosl, ze uwzglednil wszystkie dane znajdujace sie na kartach ptacowych oraz
drukach (...), akcentujac, ze druk (...) zostal wystawiony z data 22.08.1997 r. a zatem powinien zawiera¢ sporne
wynagrodzenia, o ktére wnosi odwotujacy.

(pismo procesowe ZUS k. 149)

W piémie procesowym z 29.04.2021 1., zZtozonym po zamknieciu rozprawy w dn. 27.04.2021 r., powod sprecyzowal,
ze rezygnuje z dochodzenia w n/n postepowaniu uwzglednienia okresu zatrudnienia w (...) Zakladach (...), z pracy
tlumacza w Choragwi (...) oraz z zaliczenia honorariéw w (...) Wydawnictwie (...).

Powdd podtrzymal swoje stanowisko co do koniecznoéci powotania opinii biegltego z rachunkowoséci co do tego czy
kwoty wyplacone powodowi w 1990 r. zostaly uwzglednione.

Ponadto odwolujacy podtrzymal odwolanie w zakresie w jakim zadal zaliczenia honorariow z wydawnictwa
ksiazkowego (...) z lat 1985-1987 a takze honorariéw uzyskanych w 1980 r., gdy odbywal stluzbe wojskowa, a
nadto zaliczenie 2 publikacji 1984-1984-85 w Zdaniu w (...) Wydawnictwie (...), a przede wszystkim wynagrodzen
otrzymanych w 1990 r. do zarobkéw za rok 1989 w (...) Wydawnictwie (...).

(pismo procesowe powoda k. 154)

W sprawie o sygnaturze akt VIII U 769/20 toczylo sie postepowanie w zakresie odwolania wnioskodawcy w zwigzku
z niewydaniem decyzji przez organ rentowy w ciggu 2 miesiecy.

(okolicznoé¢ bezsporna — akta sprawy VIII U 769/20)
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Whnioskodawca — W. O., urodz. (...) ma przyznane prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z
wypadkiem od 1.08.1988 .

(okoliczno$¢ niesporna)

Do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przyjeto wynagrodzenie z 9 kolejnych lat kalendarzowych tj. 1981-1989
ze wskaznikiem wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacym 121,55%.

Zaktad przyjat nastepujace dochody roczne ubezpieczonego:

w 1979 1. 16800 zl stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 63,07%

w 1981 1. 89266 7l stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 96,75%

w 1982 r. 136092 zl stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 97,51%
w 1983 r. 306200 zl stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 176,28%
w 1984 1. 348892 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 172,67%

w 1985 r. 310675 z stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 129,42%



w 1986 1. 479839 zl stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 163,19%
w 1987 1. 394599 zl stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 112,68%
w 1988 r. 425982 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wynio6st 66,86%
w 1989 1. 1950192 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 78,60%
W 1990 T. 4615384 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 37,35%
W 1991 1. 10949221 zt stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wynio6st 51,55%
W 1992 1. 17614800 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 50,01%
W 1993 1. 25879200 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 53,98%
W 1994 1. 34467000 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 53,91%
W 1995 T. 4482,54 7} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 53,16%
W 1996 1. 5638,19 7} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wynioslt 53,82%
W 1997 1. 5376,40 z} stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wyniost 50,63%
w 1998 1. 94,76 zl stosunek dochodu do przecietnego wynagrodzenia za rok kalendarzowy w % wynidst 7,65%
(wykaz wprowadzonych dochodéw ubezpieczonego k. 2 akt kapitatlowych)

Pozwany ustalil podstawe wymiaru na podstawie zlozonych zaswiadczen o zatrudnieniu i wynagrodzeniu — druki
(...) - wystawionych przez (...) Prasa — K. — Ruch w W. w dn. 5.09.1997 r. i przez (...) Prasa — K. — Ruch w K.
wystawione w dn. 28.10.1997 r. z zarobkami wnioskodawcy z okresu 1.08.1979 r. — 31.12.1989 r. oraz potwierdzenia o
odprowadzanych sktadkach na ubezpieczenia spoleczne z tytutu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej i pobranych
zasitkow chorobowych od 1.01.1990 r. do 31.12.1998 r. Organ rentowy uwzglednil wszelkie dane wynikajace z
dostepnych kart placowych i zasitkowych pochodzacych z lat 1983-1985, 1987 oraz drukéw (...). Zaklad do ustalenia
wysokoSci podstawy wymiaru stluzacego do ustalenia wysokosci renty wypadkowej oraz kapitalu poczatkowego dla
wnioskodawcy uwzglednit juz kwoty honorariéw autorskich wykazanych w za§wiadczeniu — druk (...) z 5.09.1997 1.
Dokumenty w postaci kart ptacowych, kart zasitkowych zlat 1983-1987 oraz kart honorariéw z lat 1985-1987 z okresu
zatrudnienia w (...), zostaly juz ztozone przez wnioskodawce razem z wnioskiem o emeryture z 29.08.2019 r. i nie maja
one znaczenia dla ustalenia wysoko$ci Swiadczenia, poniewaz wysoko$¢ wynagrodzenia z badanych okres6w zostata
ustalona przez pozwanego w oparciu o druk (...) z 5.09.1997 r. wystawiony przez (...) Spo6ldzielnie (...) — Ruch za
okres zatrudnienia wnioskodawcy od 1.08.1979 r. do 30.11.1987 r., ktore obejmuje réwniez honoraria (pkt 4 tabeli)
oraz za$wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z Wydawnictwa (...) S.A. z 22.08.1997 r. (druk (...)) za okres
zatrudnienia od 1.11.1982 r. do 31.12.1989 1. , ktére réwniez obejmuje honoraria (pkt 4 tabeli).

W zakresie wynagrodzen otrzymanych w 1990 r. z (...) Wydawnictwa (...), powod przedlozyl te dokumenty w dn.
23.03.2007 1. do ZUS-u, ktdry nie doliczyt wynagrodzen wynikajacych z tych dokumentéw, poniewaz za ten okres
zatrudnienia uwzgledniono zaswiadczenie (...), a poza tym nagrody z zysku (14- jak wskazano w dokumencie) do
1990 r. nie byly oskladkowane, a nadto brak jest dokumentu, ktéry jednoznacznie rozstrzygalby czy w/w kwoty byly
uwzglednione w wystawionym druku (...).

(okolicznosci niesporne, a nadto druk (...) z 5.09.1997 r. k. 6 akt rentowych, druk (...) z 22.08.1997 r. k. 7 akt
rentowych, karty placowe i zasitkowe k. 6-12 akt emerytalnych oraz k. 61-83, przelewy k. 84-85, karty honorariow z
lat 1985-1987 z okresu zatrudnienia w (...) k. 108, pismo ZUS k. 550 akt rentowych)



Nie ma kart honorariéw wnioskodawcy z 1980 r.

W zachowanych aktach osobowych odwolujacego odnotowano, ze od 1.01.1980 r. do 31.12.1980 r. przeszedt szkolenie
wojskowe.

Nie zachowaly sie akta osobowe wnioskodawcy z okresu jego zatrudnienia w (...) Wydawnictwie (...) ,Prasa — K. —
Ruch’, ani kartoteki zarobkowe i karty honorariéw z w/w okresu zatrudnienia.

(okoliczno$ci niesporne, pismo Zwiazku (...) k. 107, karty honoriaréw z lat 1985-1987 k. 108, karty plac, karty
zasitkowe i przelewy k. 61-85)

Zgodnie ze statutem organizacyjnym Mlodziezowej Agencji (...) w W., w sktad Agencji wchodza redakcje ksigzkowe
tworzace pion ksiazkowy dzialajacy pod nazwa (...) Agencja (...) ,Prasa — K. — Ruch”. Pionem ksigzkowym kieruje
redaktor naczelny przy pomocy zastepcow i sekretarza pionu.

(statut k. 145)

Zaskarzong decyzja z 18.09.2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. ustalil kapital poczatkowy na
dzien 1.01.1999 r. dla W. O..

Zaklad przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1483,99 zl, do obliczenia ktérej przyjat wskaznik
wysokosci podstawy wymiaru renty z tytulu niezdolno$ci do pracy ustalony w decyzji o jej przeliczeniu w zwigzku ze
zmiang podstawy wymiaru w wysoko$ci 121,55%. Zaklad przyjal okresy skladkowe w iloSci 16 lat, 7 miesiecy, 5 dni,
tj. 199 miesiecy, nieskladkowe w iloSci 1 roku, 11 miesiecy, 12 dni, tj. 23 miesiecy. Wspodlczynnik proporcjonalny do
osiagnietego do 31.12.1998 r. wieku oraz okresu skladkowego i niesktadkowego wyniost 64,84%. Zaklad wyjasnil, ze
ww. wspolczynnik shuzy do obliczenia czeéci 24% kwoty bazowej. Wysoko$é 24% kwoty bazowej wynosi 293,01 zt.
Zaklad podal, ze do ustalenia wspodlczynnika przyjeto:

- wiek wnioskodawcy w dn. 31.12.1998 r. po zaokragleniu do pelnych lat wynoszacy 44 lata,
- laczny staz ubezpieczeniowy po zaokragleniu w gore do pelnych lat wynoszacy 19 lat.

ZUS wyja$nil, ze Srednie dalsze trwanie Zycia wyrazone w miesiacach dla oséb w wieku 62 lat, wynosi 209 miesiecy
zgodnie z komunikatem Prezesa GUS z 25.03.1999 r. w sprawie tablic Sredniego dalszego trwania zycia kobiet i
mezczyzn — ML.P. Nr 12, poz. 173.

Zakltad obliczyl warto$¢ kapitatu poczatkowego w nastepujacy sposob:

293,91z} x 64,84% = 189,99 z}

(199 miesiecy skladkowych x 1,3%) : 12 x 1483,99 zl = 319,95 zl

(23 miesigce niesktadkowe x 0,7%) : 12 x 1483,99 zt = 19.89 z}

Razem 529,83 z1

529,83 zl x 209 miesiecy $redniego dalszego trwania zycia = 110734,47 zt.

Kapitat poczatkowy ustalony na dzieni 1.01.1999 r. wyniost dla wnioskodawcy 110734,47 zl.

(decyzja z 18.09.2019 r. w aktach kapitalowych)



Pierwsza zaskarzona decyzja z 23.09.2019 r. o przyznaniu emerytury Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial
w L. po rozpoznaniu wniosku z 29.08.2019 r. przyznal W. O. emeryture od 10.08.2019 r., tj. od osiagniecia wieku
emerytalnego.

Zaklad wyjasénil, ze podstawa obliczenia emerytury stanowi kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
waloryzacji kapitalu poczatkowego zewidencjonowanego na koncie do konica miesigca poprzedzajacego miesiac,
od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$é¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na
emeryture

- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 478209,77 z}
- §rednie dalsze trwanie zycia wynosi 217,10 miesiecy

- wyliczona kwota emerytury wynosi 2202,72 zk.

(decyzja z 23.09.2019 1. k. 18 akt ZUS)

Druga zaskarzona decyzja z 23.09.2019 r. o przeliczeniu renty Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. po
rozpoznaniu wniosku z 29.08.2019 r. przeliczyl W. O. rente od 10.08.2019 r., tj. od dnia nabycia uprawnien do wyplaty
wiecej niz jednego Swiadczenia.

Do obliczenia wysokoSci renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy po zbiegu prawa do Swiadczen przystuguje:
- renta w wysoko$ci 50% tj. w kwocie 996,04 zt

- emerytura w wysokoSci 100% tj. w kwocie 2202,72 zl.

(decyzja z 23.09.2019 r. k. 16 akt rentowych)

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentow, ktoérych autentyczno$c
nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, a i Sad nie znalazl zadnych powod6w by czynic to z urzedu.

Zdaniem Sadu powod nie udowodnil swoich twierdzen za pomocg dokumentéw nadestanych do sadu wraz z
pismem z 17.12.2020 r., albowiem dokumenty te znajduja sie juz w pliku II akt ZUS za k. 5,6,8,9 i nie maja one
wplywu na wysoko$¢ jego $wiadczenia, poniewaz wysoko$¢ wynagrodzenia powoda zostala ustalona prawidlowo przez
pozwanego na podstawie druku (...) z dn. 5.09.1997 r. dotyczacego okresu zatrudnienia od 1.08.1979 r. do 30.11.1987
r. wystawionego przez (...) Spbldzielnie (...) — Ruch obejmujace roéwniez honoraria (4 punkt tabeli) oraz za§wiadczenie
o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z Wydawnictwa (...) S.A. z 22.08.1997 r. za okres zatrudnienia od 1.11.1982 r. do
31.12.1989 r. ktdére rowniez obejmuje honoraria (pkt 4 tabeli).

Poza sporem pozostaje, ze zlozone do akt karty honorariéw z lat 1985-1987 z okresu zatrudnienia w (...) oraz karty
placowe i zasitkowe zalegajace za kartg od 61 do 83 byly juz przez wnioskodawce zlozone do ZUS i ze pozwany ustalajac
wysoko$¢ wynagrodzen powoda oparl sie na zlozonych drukach (...) z tych okres6w zatrudnienia.

W sprawie nie jest sporne, ze organ rentowy uwzglednil wszelkie dane wynikajace z dostepnych kart ptacowych i
zasitkowych pochodzacych z lat 1983-1985, 1987 oraz drukéow (...).

Co do 1980 r., gdy wnioskodawca odbywal stuzbe wojskowa, to zdaniem Sadu réwniez nie ma podstaw by mozna
bylo doliczy¢é powodowi sporne honoraria autorskie za publikowane w tym czasie artykuly, albowiem nie ma kart
honorariéw wnioskodawcy z 1980 r. Jest to zatem roszczenie nie udowodnione.

Roéwniez co do spornych wynagrodzen otrzymanych w 1990 r. z (...) Wydawnictwa (...), wnioskodawca nie wykazal
zasadnosci swoich twierdzen. Sad zwazyl, ze odwolujacy juz w dn. 23.03.2007 r. przedlozyl te dokumenty do organu



rentowego a pozwany pismem z 17.01.2008 1. (k. 550 akt rentowych) wyjasénil skarzacemu przyczyny uniemozliwiajace
doliczenie wynagrodzen wynikajacych z w/w dokumentéw, wskazujac po 1., ze za ten okres zostalo wystawione (...),
po II., nagrody z zysku (14 — jak wskazano) do 1990 r. nie byly oskladkowane, a po III., brak dokumentu, ktory
jednoznacznie rozstrzygalby czy te kwoty zostaly uwzglednione przy wystawianiu dokumentu (...). Sg to zatem nadal
nieudowodnione okolicznoSci przez skarzacego.

Sad uznal, ze wobec powyzszego w $wietle zgromadzonego materialtu dowodowego nie ma podstaw, by doliczy¢
powodowi sporne honoraria z okresu zatrudnienia w (...) za wydrukowane artykuty, ktérych kopie odwolujacy zlozyt
do akt sprawy, ani tez nie ma podstaw do doliczenia honorariéw wyptaconych w 1990 r. po zakonczeniu zatrudnienia
w (...) Wydawnictwie (...) do wynagrodzenia wnioskodawcy w 1989 r.

Whnioskodawca nie udowodnil takze swoich twierdzen jesli chodzi o zaliczenie do stazu pracy okresu od 1969 r. do 1974
r., albowiem ubezpieczony nie udowodnil w/w okolicznoéci, gdyz nie przedlozyl za ten okres indywidualnej umowy
o prace z zakladem pracy lub szkola, gdzie mial Swiadczy¢ prace w ramach nauki zawodu. Sa to zatem twierdzenia
calkowicie golostowne.

Ponadto jak wynika z pisma procesowego wnioskodawcy z 29.04.2021 r. zlozonego juz po zamknieciu rozprawy w dn.
27.04.2021 1., skarzacy przestal w tej czedci popieraé¢ odwolanie.

Podobnie wnioskodawca odstgpil w w/w pi$émie procesowym z 29.04.2021 r. od popierania odwolania w zakresie
uwzglednienia okresu pracy ttumacza w Choragwi (...) oraz z zaliczenia honorariéw w (...) Wydawnictwie (...).

Jako ze skarzacy nie wypowiedzial sie w w/w piSmie co do okresow pracy w gospodarstwie rolnym rodzicoéw, ktorych
pozwany mu nie zaliczyl, to Sad zwazyl, ze nie ma podstaw do zaliczenia odwolujacemu pracy w gospodarstwie rolnym
do kapitalu poczatkowego. Sad Okregowy pomingl zlozone przez odwolujacego jego o$wiadczenie o wykonywaniu
przez niego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 10.08.1970 r. do 31.07.1979 r. /k. 89/, gdyz powolywane
okolicznoS$ci pozostaja bez wplywu na rozstrzygniecie sprawy, albowiem nawet jezeli twierdzenia odwolujacego
okazalaby sie w tym zakresie zgodne z rzeczywisto$cia, to sam fakt wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym
przez odwolujacego od 10.08.1970r. do 31.07.1979 r., przy jednocze$nie niespornym fakcie nieoplacania przez
wnioskodawce w tym czasie skladek z tytulu ubezpieczenia spolecznego rolnikow, nie mial zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy z przyczyn natury prawnej, o ktorych szerzej bedzie mowa w dalszej czeSci
uzasadnienia.

Na rozprawie z 27.04.2021 r. Sad Okregowy, na podstawie art. 235 [2] §1 pkt 5 k.p.c., pominal wniosek dowodowy
wnioskodawey o powolanie dowodu z opinii bieglego dla wykazania charakteru przelewu z 1990 r., albowiem
przeprowadzenia tego dowodu byloby zbedne z punktu widzenia materialu dowodowego istotnego dla rozstrzygniecia
sprawy i zamierzaloby do przewleczenia postepowania. Dowdd z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci na
wykazanie w/w okolicznoSci jest nieprzydatny i zmierzajacy jedynie do przedluzenia postepowania. Z przedlozonych
przez wnioskodawce dokumentéw w postaci przelewoéw nie wynika bowiem czy wymienione w nich kwoty zostaly
ujete w wystawionych juz po ustaniu zatrudnienia wnioskodawcy zaswiadczeniach o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z
22.08.1997 1. (k. 7 akt rentowych).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie podlegaja oddaleniu.

Zgodnie z treécig art.173 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 291 ze zm.) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku,
ktorzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali
platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy.



Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$c¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art.174 pomnozonej przez
wyrazone w miesiacach $rednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art.26 ust.3 dla os6b w wieku 62 lat (art.173
ust.2 ww. ustawy). Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejScia w zycie ustawy (art.173 ust.3 ww.
ustawy).

Zgodnie z tredcig art.174 ust.1 i 2 ww. ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art.53, z
uwzglednieniem ust.2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w zycie
ustawy:

« okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.6,
« okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 punkt 5,

« okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art.7 punkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreélony w art.
5ust. 2.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w art.15, 16, 17 ust.11 3 oraz 18, z tym
ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. (ust.3)

Z kolei w mys$l art.15 ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okreslony w ust. 4 i
5 przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na
podstawie przepiséw prawa polskiego. Na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze
stanowi¢ ustalona w sposdb okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne
lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu (ust. 6 cytowanego artykuhu).

Zgodnie natomiast z treScig art. 15 ust. 2a cytowanej ustawy o emeryturach i rentach z FUS jezeli nie mozna ustalié
podstawy wymiaru skladek w okresie pozostawania w stosunku pracy wskazanym do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury i renty, za podstawe wymiaru skladek przyjmuje sie kwote obowiazujacego w tym okresie minimalnego
wynagrodzenia pracownikow, proporcjonalnie do okresu podlegania ubezpieczeniu i wymiaru czasu pracy. (por. tez
uchwale SN z 7 maja 2003 r., III UZP 2/03, OSNAPiUS z 2003/ 14 /338).

Analiza dostepnego materialu dowodowego wskazuje, ze ZUS do ustalenia podstawy wymiaru kapitatlu poczatkowego
wnioskodawcy uwzglednil wynagrodzenie stanowiace podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z
podstawy wymiaru renty z tytulu niezdolnoéci do pracy jako wariant najkorzystniejszy ze wskaznikiem wysokosci
kapitalu poczatkowego 121,55%.

Nalezy wskazaé, ze zgodnie z treScia §21 ust.1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11
pazdziernika 2011 roku sprawie postepowania o Swiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. nr 237, poz.1412) §rodkiem
dowodowym stwierdzajacym wysoko§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do
ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa zaSwiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek,
legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia,
dochodu, przychodu lub uposazenia.

Wskazana regulacja §21 ust.1 powolanego rozporzadzenia stanowigca odpowiednik obowiazujacego do dnia 23
listopada 2011 roku §20 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie postepowania
o $wiadczenia emerytalno - rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen (Dz.U. nr 10, poz.49) wyznacza kierunek
postepowania dowodowego, nie oznacza to jednak aby wysoko$¢ uzyskiwanego uposazenia nie mogla by¢ wskazanaiw
inny sposob, tak przy pomocy pisemnych §rodkéw dowodowych pochodzacych od pracodawcy, czy tez nawet dowodow
posrednich, nie wylaczajac zeznan $§wiadkéw - aczkolwiek wskazujacych wprost na wysoko$¢ wynagrodzenia danego
zainteresowanego (tak stanowi m. in. teza wyroku SN z 25.07.1997 r., Il UKN 186/97, OSNAP 1998/11/324, a takze
wyroki: Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 4.03.1997 r., III AUa 105/97, Apel. W-wa 1997/2/7, Sadu Apelacyjnego



w Rzeszowie z 27.06.1995 r., III AUr 177/95, OSA 1996/10/32, czy Sadu Apelacyjnego Bialymstoku III AUr 294/93,
PS - wklad. 1994/3/6).

Przepisy rozporzadzenia regulujacego postepowanie o §wiadczenia emerytalno-rentowe przed organem rentowym,
zawierajace ograniczenia dowodowe, nie majg zastosowania w postepowaniu sgdowym, opartym na zasadzie
swobodnej oceny dowodow. Dopuszczalnym jest, wiec ustalenie wysokosSci wynagrodzenia ubezpieczonego w oparciu
o dowody zastepcze /tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 7.04.2016r., III AUa 1530/15, LEX nr 2062016/.
Przyjact zatem trzeba, iz w postepowaniu przed sagdem pracy i ubezpieczen spolecznych fakty majace dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie (sporne czy tez niemozliwe do udowodnienia przy pomocy dowodu z dokumentu) moga by¢
dowodzone wszelkimi dostepnymi §rodkami, ktére Sad uzna za pozadane i celowe, co wynika takze z tresci przepisu
art. 473 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, ze powdd nie wykazal, ze nalezy doliczy¢ mu sporne honoraria za

opublikowane artykuly, ktére byly wydrukowane w okresie zatrudnienia odwolujacego w_(...), albowiem pozwany
prawidlowo podstawe wymiaru ustalit na podstawie zaswiadczen o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z druki (...) -
wystawionych przez (...) Prasa — K. — Ruch w W. wdn. 5.09.1997 . i przez (...) Prasa — K. — Ruch w K. wystawione w
dn. 28.10.1997 r. z zarobkami wnioskodawcy z okresu 1.08.1979 r. — 31.12.1989 r. W sprawie poza sporem pozostaje,
ze organ rentowy uwzglednil wszelkie dane wynikajace z dostepnych kart ptacowych i zasitkowych pochodzacych z
lat 1983-1985, 1987 oraz drukéw (...). Z treéci zlozonych drukéw (...) z 5.09.1997 r. wynika, ze Zaklad do ustalenia
wysokoSci podstawy wymiaru stluzacego do ustalenia wysokosci renty wypadkowej oraz kapitalu poczatkowego dla
wnioskodawcy uwzglednil juz kwoty honorariéw autorskich wykazanych w za§wiadczeniu — druk (...) z 5.09.1997 1.
Ponadto z analizy akt ZUS-owskich wynika, ze dokumenty w postaci kart placowych, kart zasitkowych z lat 1983-1987
oraz kart honorariéw z lat 1985-1987 z okresu zatrudnienia w (...), zostaly juz zlozone przez wnioskodawce razem
z wnioskiem o emeryture z 29.08.2019 r. i nie majg one znaczenia dla ustalenia wysokosci $wiadczenia, poniewaz
wysoko$¢ wynagrodzenia z badanych okres6w zostala prawidlowo ustalona przez pozwanego w oparciu o druk (...) z
5.09.1997 r. wystawiony przez (...) Spdldzielnie (...) — Ruch za okres zatrudnienia wnioskodawcy od 1.08.1979 r. do
30.11.1987 r., ktére obejmuje rowniez honoraria (pkt 4 tabeli) oraz zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z
Wydawnictwa (...) S.A. z22.08.1997r. (druk (...)) za okres zatrudnienia od 1.11.1982 r. do 31.12.1989 r. , ktore rowniez
obejmuje honoraria (pkt 4 tabeli).

Co do 1980 r., tj. okresu, gdy wnioskodawca odbywal shuzbe wojskowa, réwniez nie ma podstaw by mozna bylo
doliczy¢ powodowi honoraria autorskie za publikowane w tym czasie artykuly, albowiem nie ma kart honorariow
wnioskodawcy z 1980 r., a wynagrodzenie z (...) zostalo za ten rok uwzglednione przez ZUS w caloéci. Jest to zatem
roszczenie nieudowodnione.

W zakresie spornych wynagrodzen otrzymanych w 1990 r. z (...) Wydawnictwa (...), Sad zwazyl, ze z dokumentow
zawartych w aktach ZUS-owskich wynika, ze powod przedlozyl te same dokumenty w dn. 23.03.2007 r. do ZUS-u.
Pozwany slusznie nie doliczyl wynagrodzen wynikajacych z tych dokumentéw, poniewaz za ten okres zatrudnienia

uwzgledniono zaswiadczenie (...), a poza tym nagrody z zysku (14- jak wskazano w dokumencie) do 1990 r. nie byly
oskladkowane, a nadto brak jest dokumentu, ktéry jednoznacznie rozstrzygalby czy w/w kwoty byly uwzglednione w
wystawionym druku (...).

Co do roszczenia dotyczacego zaliczenie do stazu pracy okresu od 1969 r. do 1974 r., to ubezpieczony w zaden
sposob nie udowodnit tego zadania, gdyz nie przedlozyl za ten okres indywidualnej umowy o prace z zaktadem pracy

lub szkola, gdzie mial §wiadczy¢ prace w ramach nauki zawodu. Sa to zatem twierdzenia calkowicie golostowne.
Ponadto jak wynika z pisma procesowego wnioskodawcy z 29.04.2021 r. zlozonego juz po zamknieciu rozprawy w dn.
27.04.2021 1., skarzacy przestal w tej czeSci popiera¢ odwolanie.

Podobnie wnioskodawca nie udowodnil i odstapil w w/w pi§mie procesowym z 29.04.2021 r. od popierania swoich
zadan w zakresie uwzglednienia okresu pracy tlumacza w Choragwi (...) oraz z zaliczenia honoraridow w (...)
Wydawnictwie (...).




Odnosnie zarzutu dotyczacego nieuwzglednienia przez ZUS do obliczenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego oraz do

obliczenia wysoko§ci emerytury, okresu pracy ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym od 10.08.1970r. do 31.07.1979

zaskarzonej decyzji z o ustaleniu wysokoSci kapitatu poczatkowego.

Analizujac mozliwo$¢é uwzglednienia okreséw pracy w gospodarstwie rolnym przy obliczaniu wysokosci kapitalu
poczatkowego nalezy przypomnie¢ w pierwszej kolejnosci, ze zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy emerytalnej, dla
ubezpieczonych urodzonych po dniu 31.12.1948r., ktdérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali sktadki na
ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych sktadki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy, ktdry stanowi
rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach
Srednie dalsze trwanie Zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat (art. 173 ust. 2 ustawy
emerytalnej). Zgodnie z art. 173 ust. 3 cytowanej ustawy warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia
w zycie ustawy, tj. na dzief 1.01.1999 r.

Stosownie do tresci art. 174 ust. 1 ustawy emerytalnej, kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art.
53, z uwzglednieniem ust. 2-12. W ust. 2 art. 174 ustawy emerytalnej, postanowiono za$, ze przy ustalaniu wysoko$ci
kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem 1.01.1999r.: 1) okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.
6; 2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5; 3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i
6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust. 2.

Jak zatem wynika wprost z cytowanego powyzszej przepisu ust. 1 i 2 art. 174 ustawy emerytalnej, przy ustalaniu
kapitalu poczatkowego, nie uwzglednia sie okreséw rolniczych, jako tzw. okreséw uzupelniajacych. Okresy pracy
w gospodarstwie rolnym nie zostaly bowiem wymienione ani w art. 6, ani tez w art. 7 ustawy emerytalnej, do
ktorych to przepiséw wprost odwoluje sie art. 174 ust. 2 ustawy emerytalnej. Z powyzszego wynika, ze do wysokoSci
kapitalu poczatkowego w ogole nie uwzglednia sie okresoéw pracy w gospodarstwie rolnym, poniewaz ustawodawca nie
przewidzial w art. 174 ust. 2 ustawy emerytalnej takiej mozliwosci (zob. wyrok SN z 11.01.2005r., I UK 135/04, OSNP
2005/14/217; a takze Komentarz do art.174 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
Bartosz Suchacki, ABC 2009). Doda¢ nalezy, ze katalog z art. 174 ust. 2 ustawy emerytalnej ma charakter zamkniety
w tym sensie, ze okresy w nim nieprzewidziane nie moga zosta¢ uwzglednione (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 11.03.2005 1., III AUa 1380/04, OSA 2006/6/20; por. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
6.12.2016r. III AUa 274/16).

Nie istnieje w zwiazku z tym podstawa prawna, ktéra uzasadnialaby zadanie ubezpieczonego w zakresie uwzglednienia
okres6w pracy w gospodarstwie rolnym przy ustalaniu wysoko$ci kapitalu poczatkowego. W konsekwencji
ustawowego sposobu ustalania wysoko$ci kapitalu poczatkowego bez znaczenia pozostaje praca w gospodarstwie
rolnym, co czyni zarzut skarzacego w analizowanym zakresie w calo$ci chybionym.

Sad Okregowy zwazyl tez, ze wszystkie okresy ubezpieczeniowe, ktére mozna bylo odwolujacemu uwzglednié przy
wyliczaniu jego emerytury z powszechnego systemu ubezpieczen spolecznych, zostaly przez organ emerytalny
uwzglednione w sposéb prawidlowy. Ubezpieczony uzyskal emeryture powszechna obliczong wedlug tzw. nowych
zasadach, tj. wedlug systemu zdefiniowanej skladki. Zaznaczy¢ nalezy, ze wnioskodawca urodzony (...), a wiec po
31.12.1948 r., ma w zaskarzonej decyzji przyznang tzw. emeryture kapitalowa z art. 24 ustawy emerytalnej, ktorej
wysoko$¢ jest ustalona w oparciu o art. 26 tej ustawy i nie jest uzalezniona od legitymowania sie jakim$§ minimalnym,
okre$lonym ustawa stazem ubezpieczeniowym. Prawo do tego $wiadczenia przystuguje ubezpieczonym urodzonym po
31.12.1948 1. po osiagnieciu okreslonego w ustawie wieku emerytalnego. Wysoko$¢ emerytury odwolujacego zalezy od
wysoko$ci kapitalu poczatkowego i zgromadzonych skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego. Zgodnie
bowiem z art. 26 ust.1 ustawy emerytalnej, emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposob okre§lony w art. 25, przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku
rownym wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. Wedlug art.
25 ust. 1 ustawy emerytalnej, podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek na
ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego



do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego okres§lonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktéorym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Ponadto Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 26a ust. 1 ustawy emerytalnej, wysoko$§¢ emerytury ustalonej zgodnie z art.
26 ulega zwiekszeniu za okresy oplacania skladek na Fundusz Emerytalny Fundusz Emerytalny (...), Fundusz
Ubezpieczenia Spolecznego (...) i ubezpieczenie emerytalno-rentowe, o ktérych mowa w przepisach o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikow. Zwiekszenie, o ktbrym mowa w ust. 1, nie przystuguje osobie majacej ustalone prawo do
emerytury na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (ust. 2) Zwiekszenie, o ktdrym mowa w ust.
1, przyznaje sie ubezpieczonemu, ktory legitymuje sie okresami, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1, kr6tszymi niz
25 lat (ust. 3).

Odwolujacy nie podnosil, ze w spornym okresie pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 10.08.1970 r. do
31.07.1979 r. byly za niego oplacane skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow.

Nalezy przypomnie¢, ze obowiazek oplacania skladek na fundusz emerytalny rolnikoéw zostal wprowadzony z dniem
1.7.1977r. przez art. 69 ustawy z 27.10.1977r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych $wiadczeniach dla rolnikow
iich rodzin (Dz.U. Nr 32, poz. 140) i istnial niezaleznie od obowigzku podlegania ubezpieczeniu z innego tytulu. Z
tresci art. 37 ust. 1-3 w/w ustawy wynika, ze utworzono fundusz emerytalny rolnikow ze skladek oplacanych przez
rolnikéw oraz z dotacji budzetu Panistwa. Srodki funduszu przeznaczono sie na wyplate §wiadczen okreslonych ustawa.
Obowiazek oplacania przez rolnika skladki powstawal od pierwszego dnia miesigca kalendarzowego, w ktérym rolnik
rozpoczal prowadzenie gospodarstwa rolnego, a ustawal - z kohcem miesiagca kalendarzowego, w ktérym rolnik
przestal prowadzi¢ gospodarstwo rolne (art. 38 ustawy). Wedlug za$ art. 40 w/w ustawy rolnik, ktéry rozpoczal
prowadzenie gospodarstwa rolnego przed ukonczeniem 35 lat zycia, zwolniony jest od obowigzku oplacania skladki
przez okres pierwszych 5 lat gospodarowania. Taki stan prawny mial miejsce réwniez pod rzadami obowiazujacej
od 1.1.1983r. ustawy z 14.12.1982r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin
(Dz.U. Nr 40, poz. 268), w ktorej obowigzkiem ubezpieczenia rolniczego objeto rowniez domownikéw (art. 1 ust. 2).
Obowiazek podwojnego ubezpieczenia rolnika i domownika ustal dopiero od 1.01.1989r. w stosunku do os6b bedacych
pracownikami zatrudnionymi w wymiarze czasu pracy nie nizszym niz polowa wymiaru obowigzujacego w danym
zawodzie albo objetych innymi przepisami o ubezpieczeniu spolecznym lub o zaopatrzeniu emerytalnym (art. 3 ust.
2 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w brzmieniu nadanym
ustawg z 24.2.1989 r. o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin
oraz o zmianie ustawy o podatku rolnym — Dz.U. Nr 10, poz. 53 ze zm.).

Jak trafnie wskazal Sad Najwyzszy w podjetej 3.10.2012r. uchwale III UZP 4/12 (OSNP 2013/5-6/58) emerytura
ustalona zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej nie ulega, w przypadku zwolnienia ubezpieczonego z mocy przepisu
szczegbOlnego z obowigzku oplacania skladek na ubezpieczenie rolnicze, zwiekszeniu na podstawie art. 26a. W
uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wyjasnil, ze ustawa emerytalna odrbznia zasady uwzgledniania okreséw
ubezpieczenia rolniczego w stazu ubezpieczeniowym niezbednym do nabycia prawa do emerytury w systemie
powszechnym i zasady uwzgledniania okresow tego ubezpieczenia do ustalenia kwoty zwiekszenia §wiadczenia. Nalezy
zgodzit¢ sie z Sadem Najwyzszym, ze ustalajgc staz do nabycia prawa do emerytury powszechnej, okresy rolnicze
wskazane w katalogu art. 10 ust. 1 ustawy uwzglednia sie (jako okresy skladkowe) tylko w zakresie niezbednym
do uzupelnienia stazu ubezpieczeniowego (i to z pominieciem okreséw zbiegajacych sie w czasie), przy czym -
wobec nawigzania w przepisie do pojecia okresow sktadkowych - staz ten uzupelniaja nie tylko okresy podlegania
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdw, za ktoére oplacono skladki, ale rowniez okresy ubezpieczenia spolecznego
rolnikow, w ktdrych rolnik byt zwolniony z obowigzku skltadkowego.

Trzeba w tym miejscu jednak wyraznie podkresli¢, ze mozliwo$¢ uwzglednienia, jako uzupelniajacych okres6w rolnych
ma charakter wyjatkowy i moze nastgpié tylko w przypadkach przewidzianych przez ustawodawce w przepisie. Takim
wyjatkiem jest art. 10 ustawy emerytalnej. Zaakcentowaé nalezy, ze w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie jednolicie, ze przepis ten pozwala uzupelié okresy skladkowe i nieskladkowe okresami pracy w gospodarstwie



rolnym do rozmiaru stazu okreséw skladkowych i nieskladkowych w zakresie wymaganym i koniecznym do nabycia
okre$lonych uprawnienn emerytalnych. (por. wyrok SN z 11.01.2011r., I UK 246/10; wyrok SN z 5.09.2008r., IT UK
364/2007). Dotyczy to jednak wylacznie uzupekhienia okresu stazowego.

Sad Okregowy zwazyl, ze w realiach niniejszej sprawy przepis art. 10 ust.1 ustawy emerytalnej nie moze
znale7¢ zastosowania wobec odwolujacego, poniewaz przyznanie emerytury z art. 24 w/w ustawy, tj. tzw.
emerytura kapitalowa nie jest uzaleznione od legitymowania sie jakim$ minimalnym, okre§lonym ustawa stazem
ubezpieczeniowym. Prawo do tego §wiadczenia przystuguje ubezpieczonym urodzonym po 31.12.1948r. po osiggnieciu
okreslonego w ustawie wieku emerytalnego. Natomiast przepis art. 10 ustawy emerytalnej, zgodnie z ktérym okresy
pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16 roku zycia moga by¢ uwzglednione do prawa do emerytury,
jak i jej wysokoSci, jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, sg krotsze od okresu wymaganego do przyznania
emerytury, dotyczy emerytur obliczanych wedlug tzw. "starych zasad", a wnioskodawca nie jest uprawniony do takiej
emerytury. Skoro prawo do emerytury kapitalowej nie jest uzaleznione od legitymowania sie okreSlonym stazem
ubezpieczeniowym, to oznacza to, ze uwzglednia sie tylko ten okres pracy w gospodarstwie rolnym lub prowadzenia
gospodarstwa, za ktéry przyznano zwiekszenie, o ktorym mowa w art. 26a ustawy emerytalnej, tj. okres, za ktory
zostaly odprowadzone skladki na ubezpieczenie rolnicze.

Jak shusznie wskazal SN w powolanej wyzej uchwale z 3.10.2012r., III UZP 4/12, ustalajac staz do zwiekszenia
emerytury w systemie powszechnym uwzglednia sie tylko udowodnione okresy oplacania skladki na
ubezpieczenie rolnicze (takze wtedy, gdy zbiegaja sie one w czasie z okresami sktadkowymi lub nieskladkowymi).
Strukture okres6w ubezpieczenia rolniczego przyjmowanego do wyliczenia zwiekszenia emerytury normuja art. 56

ust. 3, art. 56 ust. 4 i art. 26a ustawy emerytalnej i zasadniczo czynig to wedlug tych samych zasad, tak w odniesieniu
do emerytur z systemu zdefiniowanego §wiadczenia, jak i emerytur z systemu zdefiniowanej skladki. Ustalajac zasady
uwzgledniania okreséw ubezpieczenia rolniczego do wyliczenia kwoty przedmiotowego zwiekszenia ustawodawca
uzywa terminu ,okres oplacania skladki” i odwoluje sie do przepiséw dotyczacych obliczania czeSci skladkowej
emerytury rolniczej, ktore nie postuguja sie pojeciem ,,okresu skladkowego”. Uznajac odmienno$¢ zasad liczenia stazu
ubezpieczeniowego do nabycia prawa do emerytury w systemie powszechnym i zasad liczenia okres6w ubezpieczenia
rolniczego do spornego zwiekszenia $wiadczenia, Sad Okregowy w pelni akceptuje poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w cytowanej uchwale, Ze nalezy przyjac, iz nie ma podstaw do traktowania okreséw zwolnienia z obowigzku optacania
skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow, jako okreséw sktadkowych i w konsekwencji do uwzgledniania ich
przy wyliczeniu kwoty zwiekszenia. Jak bowiem shusznie wskazal Sad Najwyzszy do takiej konkluzji sktania zaréwno
wykladnia jezykowa, jak i systemowa art. 56 ust. 3 i 4 oraz art. 26a ustawy emerytalnej, a ponadto za takim
rozwigzaniem przemawia tez wykladnia funkcjonalna tych przepisow, gdyz celem przedmiotowego zwiekszenia
jest zrekompensowanie osobie uprawnionej do emerytury w systemie powszechnym rzeczywistych ciezarow, jakie
ponosila w przeszloSci, podlegajac podwojnemu ubezpieczeniu i oplacajac z tego tytulu nalezne skladki. Poglad ten
Sad Okregowy w calo$ci aprobuje traktujac go jako wlasny.

Skoro za§ odwotujacy, ktory urodzil sie (...) ma prawo do tzw. emerytury kapitalowej z art. 24 ustawy emerytalnej
obliczonej zgodnie z art. 26 tej ustawy, a nadto nie bylo sporu miedzy stronami, ze w przypadku wnioskodawcy nie byly
odprowadzane sktadki na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw, przeto w $wietle cytowanego przepisu art. 26a ustawy
emerytalnej oraz poczynionych wyzej rozwazan, rowniez w tej czeSci odwolanie okazalo sie niezasadne.

Majac na uwadze wyzej przytoczone przepisy dotyczace sposobu ustalania nowej emerytury kapitalowej nalezy
uzna¢é, ze pozwany prawidlowo takze ustalil wysoko$¢ emerytury wnioskodawcy, jako rownowarto$¢é kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi
przej$cia na emeryture przez ubezpieczonego. Prawidlowo takze ZUS jako podstawe obliczenia emerytury przyjat
sume skladek na ubezpieczeniu emerytalnym z uwzglednieniem waloryzacji (zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawcy od 1.01.1999 r. do konca miesiaca poprzedzajgcego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury)
oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego. W zaskarzonej decyzji z 23.09.2019 r. ZUS bezblednie przyjal kwote
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokosSci 478209,77 zl oraz kwote skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego z uwzglednieniem waloryzacji w wysokoSci 0 z}, Srednie dalsze trwanie zycia wynoszace 217,10



miesiecy i prawidlowo obliczyt wedlug nowych zasad zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej emeryture wnioskodawcy
w kwocie 2202,72 zl.

Zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, w
razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku $wiadczen przewidzianych w ustawie wyplaca sie jedno z tych Swiadczen
- wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego.

W mysél art. 96 ust. 1 pkt 3 ustawy odrebne przepisy okreslaja prawo do pobierania §wiadczen w razie zbiegu u jednej
osoby prawa do emerytury z prawem do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy.

Tym odrebnym przepisem jest przepis art. 26 ust. 1 ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkoéw przy pracy i chordb zawodowych (t.j. Dz.U. z 2019 1. poz. 1205), ktoéry stanowi, Ze osobie uprawnionej
do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy z ubezpieczenia wypadkowego oraz do emerytury na podstawie odrebnych
przepiséw wyplaca sie zaleznie od jej wyboru przystugujaca rente powiekszong o polowe emerytury albo emeryture
powiekszong o polowe renty.

W realiach badanej sprawy ZUS w decyzji o przeliczeniu renty z tytulu niezdolnosSci do pracy prawidlowo ustalil
wysoko$¢é wyplacanych wnioskodawcy swiadczen w zbiegu, tj. potowy renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy
w zwiazku z wypadkiem w wysoko$ci 996,04 z} (rente podwyzszono o 80% jej podstawy wymiaru) z emerytura w
wysoko$ci 2202,72 zk. Lacznie wysoko$¢ Swiadcezenia wynosi 3198,76 zl.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezalo, ze wszystkie zaskarzone decyzje sa prawidlowe, albowiem organ rentowy
wydajac rzeczone decyzje z 18.09.2019 r. i Z 23.09.2019 r. nie dopuscil sie zadnego bledu.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy powolanych przepiséw prawa materialnego oraz art. 477 4 § 1 k.p.c., Sad
Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.
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