Sygn. akt VIIIU 4883/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 paZzdziernika 2019 roku Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. odmoéwil wnioskodawcy
R. S. wyplaty wyréwnania $wiadczenia za okres od dnia 1 grudnia 2013 roku do dnia 29 lutego 2016 roku . W
uzasadnieniu wskazano ,ze decyzja z dnia 15 grudnia 2018 roku po uwzglednieniu orzeczenia Rejonowej Wojskowej
Komisji Lekarskiej w L. z dnia 13 listopada 2018 roku dokonano zmiany wysokoéci emerytury wojskowej przez
podwyzszenie o 15% podstawy wymiaru z tytulu inwalidztwa pozostajacego w zwiazku ze stuzbg , od dnia 1 stycznia
2019 roku. Uwzgledniajac ,ze wniosek w tym zakresie wnioskodawca zlozyl w dniu 15 marca 2016 roku, w dniu 4
grudnia 2018 roku zostato dokonane wyréwnanie dodatku za okres od dnia 1 marca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2018
roku. W dniu 8 lutego 2019 roku wnioskodawca ztozyl wniosek o wyplate wyréwnania §wiadczenia emerytalnego za
okres od 1 grudnia 2013 roku do dnia 29 lutego 2016 roku. Decyzja z dnia 8 marca 2019 roku powyzszy wniosek zostal
rozpoznany odmownie. Od decyzji wnioskodawca zlozyl odwolanie przed Sagdem Okregowym w Lodzi , ktére zostato
przekazane do rozpoznania. Wobec powyzszego organ stwierdzit ,ze brak jest podstaw do wyréwnania $wiadczenia /
decyzja w aktach ZUS/.

Od powyzszej decyzji wnioskodawca zlozyt odwolanie, ktore wplyneto do organu rentowego w dniu 5 listopada 2019
roku , zaskarzajac decyzje w caloSci.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal miedzy innymi ,ze wadliwie zostal wykonany wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 13.02.2018 roku w sprawie IITAUa 691/17 poniewaz przyznano mu wyréwnanie $wiadczenia
emerytalnego za okres od 1 marca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2018 roku a wyr6éwnanie powinno by¢ za okres od
dnia 1 grudnia 2013 roku. W ocenie wnioskodawcy organ blednie przyjat date zlozenia wniosku jak i dokonat blednej
interpretacji wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 13 lutego 2018 roku /odwolanie k-3-30dw/

W odpowiedzi na odwolanie Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. wniost o oddalenie odwotania od decyzji
odmawiajacej wyplaty wyréwnania za okres od dnia 1 grudnia 2013 roku do dnia 29 lutego 2016 roku.

W uzasadnieniu wskazal ,ze decyzja z dnia 15 grudnia 2018 roku uwzgledniajac orzeczenie Rejonowej Wojskowej
Komisji Lekarskiej w L. z dnia 13 listopada 2018 roku dokonano zmiany wysokoSci emerytury wojskowej
wnioskodawcy tj. jej podwyzszenia o 15% podstawy wymiaru z tytutu inwalidztwa pozostajacego w zwiazku ze stuzba ,
od dnia 1 stycznia 2019. Wniosek w tym zakresie wnioskodawca zlozyl w dniu 15 marca 2016 roku. Dlatego wyréwnanie
Swiadczenia nastapilo w dniu 4 grudnia 2018 roku , za okres od dnia 1 marca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2018
roku. Brak jest podstaw prawnych do wyréwnania §wiadczenia przez przyznanie dodatku za okres poprzedzajacy date
zlozenia wniosku / odpowiedz na odwolanie k-3-30dw/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Whnioskodawcy R. S. decyzja Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. z dnia 8 grudnia 2011 roku od dnia 1
grudnia 2011 roku zostala przyznana emerytura wojskowa./ decyzja w aktach rentowych/.

Decyzjami Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. z dnia 27.04.2012 roku oraz 5.02.2013 roku
stwierdzono ,ze wnioskodawca nie posiada uprawnien do wojskowej renty inwalidzkiej/ decyzje w aktach rentowych/.

W dniu 6 marca 2013 roku wnioskodawca zlozyl wniosek o skierowanie go na badanie lekarskie do Rejonowej
Wojskowej Komisji Lekarskiej w celu przyznania grupy inwalidzkiej /wniosek w aktach rentowych /. W wyniku
przeprowadzonych badan przez Rejonowa Wojskowa Komisje Lekarska w L. i Centralng Wojskowa Komisje Lekarska
w W. Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. w dniu 1 kwietnia 2014 roku wydal decyzje o braku uprawnien
do wojskowego zaopatrzenia z tytulu inwalidztwa. W decyzji wskazano ,ze wnioskodawca nie posiada uprawnien do
wojskowej renty inwalidzkiej / decyzja w aktach rentowych/.



Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyl wnioskodawca. Wniost o zmiane decyzji i ustalenie ,ze jest inwalida III grupy w
zwiazku ze stuzba wojskowa oraz przyznanie prawa do wojskowej renty inwalidzkiej / odwolanie w aktach rentowych ,
niesporne/.

Wyrokiem z dnia 17 lutego 2016 roku w sprawie VIIIU 1629/14 Sad Okregowy w Lodzi zmienil zaskarzona przez R. S.
decyzje i przyznal wnioskodawcy prawo do renty inwalidzkiej III grupy inwalidow z powodu inwalidztwa powstatego
w trakcie pelienia stuzby wojskowej/ wyrok w aktach rentowych , niesporne/.

W dniu 15 marca 2016 roku wnioskodawca zlozyl wniosek w organie rentowym , wnoszac o wydanie decyzji
rentowej w przedmiocie nabycia prawa do renty inwalidzkiej III grupy w zwiazku ze stuzba oraz decyzji emerytalnej
uwzgledniajacej podwyzszenie w wysokos$ci 15% podstawy wymiaru dla emerytéw, ktorych inwalidztwo pozostaje w
zwiazku ze stuzbg . Jednoczeénie wnioskodawca wniost o wyréwnanie §wiadczenia emerytalnego za okres od dnia
zaskarzenia decyzji Dyrektora (...) z dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty./ wniosek w aktach rentowych/.

Decyzja z dnia 11.08.2016 roku Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. przyznal wnioskodawcy wojskowa
rente inwalidzka od dnia 1.03.2013 roku w wysokosci 1811,74 z}. W uzasadnieniu wskazano, ze nadal bedzie wyplacana
emerytura wojskowa jako $§wiadczenie korzystniejsze / decyzja w aktach rentowych/.

W dniu 27 wrze$nia 2016 roku od powyzszej decyzji odwolal sie wnioskodawca, w zakresie wysoko$ci renty
wojskowej./ odwolanie w aktach rentowych. / Jednocze$nie w dniu 27 wrzes$nia 2016 roku wnioskodawca skierowat
do Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. pismo , w ktérym wniost o wydanie decyzji emerytalnej w zwigzku
z prawomocnym wyrokiem z dnia 17 lutego 2016 roku. W uzasadnieniu wnioskodawca wyjasnil ,ze zostala wydana
decyzja rentowa , ktérg kwestionuje natomiast organ rentowy nie wydal decyzji emerytalnej o ustaleniu na nowo
Swiadczenia emerytalnego zwiekszonego o 15% podstawy wymiaru / pismo wnioskodawcy w aktach rentowych/

Decyzja z dnia 24 pazdziernika 2016 roku Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego odmoéwil wnioskodawcy
podwyzszenia emerytury wojskowej o 15% podstawy wymiaru. W uzasadnieniu wskazal ,ze inwalidztwo u
wnioskodawcy nie jest nastepstwem urazéow doznanych podczas pelnienia sluzby wojskowej ani nastepstwem
wypadku ani choroby. Inwalidztwo powstalo w trakcie pelnienia stuzby ale nie pozostaje w zwigzku ze stuzba /decyzja
w aktach rentowych/.

W dniu 8.12.2016 roku wnioskodawca odwotlal sie od powyzszej decyzji, kwestionujac wysoko$¢é emerytury
wojskowej / odwolanie wnioskodawcy w aktach rentowych/.

Odwolania od obu decyzji Sad Okregowy oddalit wyrokiem w sprawie VIIIU 2497/16 z dnia 29 marca 2017 roku/
niesporne/.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl wnioskodawca. Na skutek apelacji wnioskodawcy Sad Apelacyjny w Lodzi
wyrokiem z dnia 13 lutego 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt III AUa 691/17 uchylil zaskarzony wyrok w
czesci dotyczacej podwyzszenia emerytury wojskowej oraz poprzedzajaca go decyzje organu rentowego z dnia 24
pazdziernika 2016 roku i przekazal sprawe w tym zakresie Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w L. do
ponownego rozpoznania. W pozostalym zakresie apelacja wnioskodawcy zostala oddalona./ wyrok SA w aktach
rentowych , niesporne/.

Decyzja z dnia 15 grudnia 2018 roku Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. zmienil wysoko$¢ emerytury
wojskowej wnioskodawcy od dnia 1 stycznia 2019 roku oraz wyplacil wyréwnanie emerytury o 15% zwiekszenia
podstawy wymiaru emerytury wojskowej za okres od 1 marca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2018 roku w kwocie brutto
23 062,16 zl /decyzja w aktach rentowych wraz zalgcznikami/.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl wnioskodawca. Podczas rozprawy w dniu 17 lipca 2019 roku wyjasnil, ze
zaskarzyl powyzsza decyzje poniewaz prawdopodobnie juz w grudniu 2013 roku skladal wniosek o zwiekszenie
emerytury. W zwiazku z czym uwaza ,ze powinien otrzymac zwiekszenie podstawy wymiaru emerytury z tytulu



inwalidztwa za okres od grudnia 2013 roku do konca lutego 2016 roku . Postanowieniem z dnia 17 lipca 2019 roku Sad
Okregowy w Lodzi w sprawie o sygnaturze akt VIII U 482/19 umorzyl postepowanie w zakresie odwolania od decyzji
z dnia 15 grudnia 2018 roku natomiast wniosek R. S. o wyréwnanie zwiekszenia §wiadczenia od dnia 1 grudnia 2013

roku do dnia 29 lutego 2016 roku przekazal do rozpoznania Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego /odpis
postanowienia w aktach rentowych wnioskodawcy, niesporne /

Sporna decyzja z dnia 10 pazdziernika 2019 roku Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. odmowil
wnioskodawcy R. S. wyplaty wyréwnania §wiadczenia za okres od dnia 1 grudnia 2013 roku do dnia 29 lutego 2016
roku . / decyzja w aktach ZUS/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, w tym akt rentowych
wnioskodawcy. Podnie$¢ nalezy ,ze okolicznosci faktyczne sa miedzy stronami niesporne, a tre$¢ wyrokdéw i ich
uzasadnien wydawanych w sporach toczacych sie pomiedzy R. S. a Dyrektorem Wojskowego Biura Emerytalnego
jest Sadowi znana z urzedu. W ocenie Sadu pomiedzy stronami w rozpoznawanej sprawie spor dotyczy wylacznie
zagadnienia prawnego tj. od jakiej daty wnioskodawca moze domaga¢ sie wyréwnania $§wiadczenia emerytalnego.

Sad zwazyl ,co nastepuje :

Odwolanie wnioskodawcy nie jest zasadne i podlega oddaleniu. Wydana w sprawie decyzja odmawiajaca wyréwnanie
Swiadczenia emerytalnego za okres od dnia 1 grudnia 2013 roku do dnia 29 lutego 2016 roku jest zgodna z prawem.

Zgodnie z treScig przepisu art. 41.1 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 roku o zaopatrzeniu emerytalnym zohierzy
zawodowych oraz ich rodzin ( Dz. U z 2019 r poz.289 t.j ) §wiadczenia pieniezne wyplaca sie od dnia powstania prawa
do tych $wiadczen, nie wezeéniej jednak niz od miesiaca, w ktdrym zlozono wniosek okreslony w art. 31 ust. 3, jezeli
prawo do tego zaopatrzenia zostalo ustalone na wniosek zainteresowanego lub w ktérym wydano decyzje z urzedu.

Jednocze$nie przepis art.31.3 powyzszej ustawy stanowi ,ze postepowanie w sprawie ustalenia prawa do zaopatrzenia
emerytalnego wszczyna sie na wniosek zainteresowanego.

Z tredci powyzszych przepiséw wynika ,ze mozliwo$¢ przyznania $wiadczenia jest uzalezniona od zlozonego przez
ubezpieczonego wniosku w tym przedmiocie. Niewatpliwie wnioskodawca od 2012 roku toczyl spér z organem
rentowym o ustalenie uprawnien do wojskowej renty inwalidzkiej. Nie mniej, wbrew twierdzeniom wnioskodawcy
nie skladal on wniosku o 15% podwyzszenie podstawy wymiaru emerytury juz w 2013 roku. Wniosek taki nie
znajduje sie w aktach rentowych wnioskodawcy. Jezeli jak twierdzi wnioskodawca mialto to miejsce to powinno byé¢
przez wnioskodawce wykazane. W trakcie trwania procesu w niniejszej sprawie wnioskodawca wniosku takiego nie
przedlozyl, natomiast organ rentowy konsekwentnie podnosi ,ze po raz pierwszy wniosek w przedmiocie podwyzszenia
podstawy wymiaru emerytury wnioskodawca zlozyl w marcu 2016 roku. Oryginal powyzszego wniosku jest zalaczony
do akt rentowych wnioskodawcy .

Podnie$¢ w tym miejscu nalezy ,ze do 15 marca 2016 roku wnioskodawca skladat wnioski dotyczace ustalenia jego
uprawnien do wojskowej renty inwalidzkiej , korzystajac w tym czasie z emerytury wojskowej. Nie jest mozliwe bez
zlozenia wniosku przez wnioskodawce dokonanie zmiany wysoko$ci jego emerytury przez wojskowy organ rentowy
bowiem jak wynika z tre$ci przepisu art. 31.3 powyzszej cytowanej ustawy, postepowanie w sprawie ustalenia prawa do
zaopatrzenia emerytalnego wszczyna sie na wniosek zainteresowanego. Wobec powyzszego organ rentowy zasadnie
przyznal wnioskodawcy wyréwnanie emerytury wojskowej przez przyznanie 15% podwyzszenia podstawy wymiaru
emerytury decyzjg z dnia 15.12.2018 roku od dnia 1 stycznia 2019 roku i i przyznat wyréwnanie emerytury o powyzsze
zwiekszenie od pierwszego dnia miesigca ,w ktorym wnioskodawca zlozyt w tym przedmiocie wniosek tj. od dnia 1
marca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2018 roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil odwolanie.



