Sygn. akt VIII U 5012/19

UZASADNIENIE

Decyzjq z 23.12.2016r. ( (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w £. miedzy innymi na
podstawie art. 116 ustawy z 29.08.1997r. ordynacja podatkowa w zw. z art. 31 ustawy z dnia
13.10.1998r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U z2016r poz. 963 ze zm.), przeniosl na K.
S. (1) jako ,,na bylego czlonka zarzaduw’ odpowiedzialnosé za zobowiqzania platnika (...) Sp. z o.
0. z/s w L. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne
oraz FP i FGSP za (...) wraz z odsetkami za zwloke liczonymi na dzien 23.12.2016r., oraz kosztami
egzekucyjnymi w lqgcznej kwocie 123.546,94zL., w tym.:

FUS za okres 08/2011 - 02/2012, (...)

z tytutu skladek w kwocie 64.555,51 z1.,

z tytulu odsetek w kwocie 29.597,00z1. na dzien 23.12.2016r.
z tytutu kosztow egzekucyjnych w kwocie 7.160,50z1.,

FUZ za okres 06/2011, 08/2011 - (...), (...)- (...)

z tytutu skladek w kwocie 11.183,61z1.,

z tytulu odsetek w kwocie 4.790,00z1L. na dzien 23.12.2016r.
z tytutu kosztow egzekucyjnych w kwocie 1.017,60z1.,

FP i FGSP za okres 08/2011, 10/2011, (...), (...)

z tytutu skladek w kwocie 3.468,12zL

z tytutu odsetek w kwocie 1,467,00zL na dzien 23.12.2016r.
z tytutu kosztow egzekucyjnych w kwocie 307,60z1.

Decyzja z 23.12.2016r. ( (...)), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych IT Oddzial w L. miedzy innymi na podstawie art.
116 ustawy z 29.08.1997r. ordynacja podatkowa w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2016t poz. 963 ze zm.), przenidst na P. U. jako na bylego czlonka zarzadu odpowiedzialno$¢ za
zobowiazania platnika (...) Sp.zo.0.z/s w L. z tytutlu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz FP i FGSP za (...)- (...) wraz z odsetkami za zwloke liczonymi na dzief 23.12.2016r., oraz kosztami
egzekucyjnymi w lacznej kwocie 123.546,94z}., w tym.:

FUS za okres 08/2011 - 02/2012, (...)

z tytulu sktadek w kwocie 64.555,51 zl.,

z tytulu odsetek w kwocie 29.597,00z1. na dzien 23.12.2016r.,
z tytulu kosztow egzekucyjnych w kwocie 7.160,50zt.,

FUZ za okres 06/2011, 08/2011 - (...), (...)

z tytulu sktadek w kwocie 11.183,61zl.,



z tytulu odsetek w kwocie 4.790,00z} na dzieh 23.12.2016r.,
z tytulu kosztow egzekucyjnych w kwocie 1,017,60zt.,

(...) za okres 08/2011, 10/2011, (...), (...)-(...)

z tytulu sktadek w kwocie 3.468,12z1.

z tytulu odsetek w kwocie 1.467,00z}. na dzien 23.12.2016r.,
z tytulu kosztow egzekucyjnych w kwocie 307,60z1.

(decyzje w aktach ZUS zalaczonych do sprawy)

W odwolaniach od powyziszych decyzji pelnomocnik ustanowiony w sprawie wnosil o zmiane
decyzji poprzez ustalenie, ze K. S. (1) i P. U. nie ponoszq odpowiedzialnosci za zobowiqzania
platnika skladek (...) Sp. z o. o. Argumentowano, e K. S. (1) i P. U. nie ponosza winy w
niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci spolki (...) Sp. z o.0. oraz, ze wskazano mienie
spolki z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci sktadkowych spolki w znacznej czesci.
Podnoszono takze zarzut przedawnienia w zakresie zaleglosci skladkowych od 06.2011. Zarzucano
rowniez wadliwe przyjecie przez ZUS konstrukcji odpowiedzialnosci bylych cztonkéw zarzqdu
za zobowigzania skladkowe (...) pomijajgce, ze ewentualna odpowiedzialnosé bylych czlonkoéow
zarzqdu ma charakter solidarny ze spotkq (...) Sp. z o.o.

(odwolania — k. 2-31, k. 2-29 w zalqczonych aktach o sygn. IV U 152/17)
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolan.

(odpowiedz na odwolania — k. 162-163 verte, k. 160-161 verte w zalgczonych aktach o sygn. IV U
152/17)

Postanowieniem z 9.03.2017r., polaczono sprawe z odwolania K. S. (1) do lacznego rozpoznania i
rozstrzygniecia ze sprawgq IV U 151/17.

(postanowienie — k. 164 w zalgczonych aktach o sygn. IV U 152/17)

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IV U 151/17 Sad Okregowy w Sieradzu, IV
Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych po rozpoznaniu sprawy z odwolania K. S. (1) i P. U. od dwéch w/w decyzji
ZUS o przeniesienie odpowiedzialno$ci za skladki oddalit odwolanie K. S. (1), P. U..

(wyrok z uzasadnieniem — k. 421, k. 424-432)
Apelacje od w/w wyroku wniesli wnioskodawcey K. S. (1) i P. U. reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika.
(apelacja — k. 436-455)

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2019 roku wydanym w sprawie o sygn. III AUa 101/19 Sad Apelacyjny w Lodzi, III
Wydzial Pracy i Ubezpieczer Spolecznych po rozpoznaniu sprawy K. S. (1) oraz P. U. przeciwko ZUS II Oddzial w L.
o przeniesienie odpowiedzialnosci za sktadki na skutek apelacji K. S. (1) oraz P. U. od wyroku Sadu Okregowego w
Sieradzu z dnia 20 listopada 2018 roku uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Okregowemu w Sieradzu
do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

(wyrok z uzasadnieniem — k. 471, k. 475-488)



Postanowieniem z dnia 22 listopada 2019 roku Sad Okregowy w Sieradzu, IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
stwierdzil swa niewlasciwo$¢ miejscowa do rozpoznania niniejszej sprawy i przekazal ja Sadowi Okregowemu w Lodzi.

(postanowienie — k. 954)

Na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2022 roku tutejszy sad postanowil oddali¢ wniosek o przestuchanie w charakterze
$wiadka W. S., oddali¢ wniosek o udzielenie kolejnego terminu na zlozenie zastrzezen do kolejnej opinii bieglego,
oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego.

(postanowienie wydane na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2022 roku e-protokoé? (...):11:21 — 00:16:04 — plyta CD —
k. 1489)

Na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2022 roku pelnomocnik wnioskodawcow poparl odwolania i wnioést o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych na rzecz wnioskodawcoédw, za$ pelnomocnik ZUS
wnibst o oddalenie odwolan oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych od obu
wnioskodawcow.

(koncowe stanowiska stron — rozprawa z dnia 29 wrze$nia 2022 roku e-protokoét (...):17:16 — 00:30:48 — plyta CD
—k. 1489)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12.01.201l 1., K. S. (1) i P. U. zawarli umowe spélki z 0.0. pod nazwa (...) sp.z.0.0. z.s w L.. Kapitat zakladowy
spotki wynosil 50.000z}. Udzialy w kapitale zakladowym wspo6lnikow wynosily po 50 udziatow kazdy z nich, o wartosci
nominalnej po 50z}. kazdy udzial, o tacznej wartoéci po 25.000 zl. kazdy. Zgodnie z w/w umowa pierwszy Zarzad Spotki
stanowili : K. S. (1) prezes Zarzadu i P. U. wiceprezes Zarzadu. Przedmiotem dzialalnoéci Spotki byta m.in. produkcja
i wykanczanie tkanin i gotowych wyrobdow tekstylnych .Spotka prowadzila takze dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
sprzedazy detalicznej i hurtowej wyrobdow tekstylnych, odziezy, wyrobow futrzarskich obuwia i artykuléw skoérzanych.

W dniu 11.02.2011 1., Spdlka z o.0. (...) w L. zostala wpisana do KRS pod nr (...).

Dnia 9.02.2012r., pomiedzy P. U. jako sprzedajacym, a K. S. (1) jako kupujacym, zostala zawarta umowa sprzedazy
(...) udzialéw za taczna kwote 25.000zL

W dniu 20.06.2012r., spolka zlozyla sprawozdanie finansowe za 201l r.

W dniu 13.03.2013r., pomiedzy K. S. (1) jako sprzedajaca, a P. B., jako kupujacym zostala zawarta umowa sprzedazy
udzialdéw, na podstawie ktorej P. B. nabyl 50 udzialéw w kapitale zakladowym Spolki o lgcznej wartosci 25.000zk
Nastepnie uchwala Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéow z 13 marca 2013r. odwolano z funkcji prezesa
Zarzadu K. S. (1) i z funkcji wiceprezesa Zarzadu P. U. i powolano na prezesa Zarzadu P. B.. Od 12.07.2013r., siedziba
spolki zostala przeniesiona do W.

(kserokopia wypisu z aktu notarialnego - umowy Spélki (...). A (...) k. 51 - 69/akta ZUS, kserokopia odpisu pelnego
z KRS k. 34 - 38, kserokopia sprawozdania finansowego k. 317 — 325/akta sprawy, kserokopia aktu notarialnego nr
318/2013 k. 39 - 42 i kserokopia aktu notarialnego Rep. A Nr (...) k. 43/akta sprawy, kserokopia umowy sprzedazy
udzialow k. 118 - 119, /akta ZUS, postanowienie — k. 617-620, protokot nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow —
k. 635-636, akty notarialne — k. 695-697 verte, umowa sprzedazy — k. 698-698 verte, zeznania P. U. na rozprawie w
dniu 13 lipca 2020 roku e-protokél (...):14:03 — 00:43:23 — plyta CD — k. 970)

Po odwolaniu funkcji wiceprezesa Zarzadu P. U., przedmiotowa spdtka w dalszym ciaggu zatrudniala te same osoby,
ktore pracowaly na tych samych maszynach.

(zeznania P. U. na rozprawie w dniu 13 lipca 2020 roku e-protokét (...):43:23 — 00:56:45 — plyta CD — k. 970)



Przedmiotowa spdtka posiadala maszyny, ktore bylty w leasingu.
(zeznania P. U. na rozprawie w dniu 13 lipca 2020 roku e-protokét (...):56:45 — 01:05:52 — ptyta CD — k. 970)

W okresie sprawowania zarzadu przez skarzacych, w dniu 2.08.2012r., zawarto umowe o refundacje kosztow
wyposazenia dwoch stanowisk pracy z Powiatowym Urzedem Pracy w L., ma mocy ktorej Spotka wyposazyla 2
stanowiska operatora urzadzen wykanczalniczych do kwoty 40.992z}. poprzez zakup kabiny z manekinami

( kserokopia umowy o refundacje i protokotlu z kontroli przeprowadzonej przez pracownikow PUP k. 69 - 74/akta
sprawy)

W (...) byli zatrudnieni pracownicy koordynujacy i wykonujacy konkretna ustuge. Jesli spotka otrzymala zaméwienie
na wykonanie zlecenia, musiala poszukac szwalni, ktora wykona ustuge zgodnie z oczekiwaniami klienta. Obstuge
ksiegowa spolki prowadzila B. K., W okresie 2011 - 2012, Spo6tka zawarla umowy w zakresie szycia wyrobéw, w tym
m.in. z (...) Sp. z 0.0. w L., AMIKO w L., PPHU (...) S.C. w L.

( umowy zalgczone do odwolania)

W dniu 17.04.2012r., do Sadu Rejonowego dla Lodzi — S. w L. wplynelo zawiadomienie Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Zgierzu o wszczeciu postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi P. U. z udzialow w (...)
Sp. z 0.0. z.s w L., na podstawie tytuléw wykonawczych Sadu Okregowego w Lodzi i Sadu Apelacyjnego w Lodzi, ktore
to postepowanie umorzono postanowieniem z 24.04.2012r.

(kserokopia zgloszenia zajecia udzialéw w spolce prawa handlowego, postanowienie k. 82 - 84/akta ZUS, zgloszenie
zajecia udzialow — k. 646, zawiadomienie o zajeciu udzialow i zyskow— k. 647, zawiadomienie o wszczeciu
postepowania egzekucyjnego — k. 648, postanowienie — k. 649-649 verte)

W zwiazku z upomnieniem ZUS dot. zaleglo$ci w oplacaniu skladek, pismem z 29.03.2012r., prezes Zarzadu K. S. (1)
i wiceprezes Zarzadu (...) Sp. z 0.0. P. U. wnie$li o rozlozenie na 12 rat zaleglosci z tytulu skladek na ubezpieczenie
spoleczne, zdrowotnei (...). W odpowiedzi ZUS wezwal w.w do uzupelnienia wniosku o wskazane w piémie dokumenty
oraz poinformowal o pozostawieniu wniosku bez rozpoznania w przypadku niedopelnienia powyzszego obowigzku.
Kolejny wniosek ponowiono 16.07.2012r. otrzymujac z ZUS odpowiedz jak w poprzednim pisémie. W kolejnym pi$mie
z 13.08.2012r. przestano wypelione formularze i o§wiadczenie i inne dokumenty zalaczone do pisma. Pismem
z 17.08.2012r. ZUS poinformowal Spoétke o pozostawieniu wnioskow bez rozpoznania z uwagi na niespelnienie
warunkéw, o dopelnienie ktorych pouczono wnioskodawcow w pi§mie z 26 lipca 2012r.

(wnioski i odpowiedz ZUS k. 117 -140/ akta sprawy)

W okresie od 1 - 12/2012, (...) Sp. z 0. 0., posiadala zaleglo$ci w podatku dochodowym od o0s6b fizycznych od lacznej
kwoty dokonanych wyplat w lacznej kwocie 4910,17z}. Przedmiotowe zalegloéci byly objete tytulami wykonawczymi,
ktore realizowat Naczelnik Pierwszego US (...). W wyniku prowadzonego postepowania egzekucyjnego ustalono,
ze Spotka nie posiada majatku, do ktéorego mozna bylo prowadzi¢ skuteczna egzekucje oraz w postepowaniu
egzekucyjnym nie uzyska sie kwoty przewyzszajacej wydatki egzekucyjne, co stanowilo przestanke do umorzenia
postepowania egzekucyjnego w dniu 29.10.20151r. Nr (...)

(pismo Naczelnika US k. 186/akta sprawy)

Prowadzaca obsluge (...) Spolki (...), przekazala segregatory za rok 2011, 2012, 2013 firmy (...) Sp. z 0.0. wraz z
dowodami ksiegowymi, rejestrami sprzedazy — zakupdow, ksiegami handlowymi, deklaracjami Vat 7, ktére pokwitowat
w dniu 14.03.2013r. P. U.

( pismo i dowdd doreczenia i wskazane dokumenty finansowe k. 173 - 174)



Na podstawie elementéw sprawozdania finansowego (...) Sp. z 0. 0. za 201l r.: przychody ze sprzedazy wyniosly
367 723,86zl., koszty dziatalnoSci operacyjnej 485 698,17z}, strata ze sprzedazy - 117 974,31 zl., pozostale przychody
operacyjne 0,00, pozostale koszty operacyjne 0,00, strata z dzialalno$ci operacyjnej - 117 974,3lzl., przychody
finansowe 3,85, koszty finansowe 641,60, strata z dzialalnoéci gospodarczej - 118 612,06zk, wynik zdarzen
nadzwyczajnych 0,00, strata brutto - 118 612,06z}, podatek dochodowy 0,00, strata netto - 118 612,06z}

Powyzsze zestawienie danych finansowych wskazuje na zl3 sytuacje ekonomiczno-finansowa (...) Sp. z 0.0. w 201lr.
Dzialalnoéé w 201lr. nie byla rentowna, a firma osiagnela strate netto na poziomie okolo 118 tys. z. W 201lr. osiggane
przychody ze sprzedazy z podstawowej dzialalnoSci nie byly w stanie pokry¢ ponoszonych kosztow dziatalnosci
operacyjnej, ktéore w najwiekszym stopniu zwiazane byly z wynagrodzeniami, uslugami obcymi oraz zuzyciem
materialow i energii. Poniesiona w 20l1 r. strata ze sprzedazy wskazywala na zla sytuacje finansowa wystepujaca
w obszarze podstawowej dzialalno$ci firmy, ktora jako kluczowa sfera generowania przychodéw przedsiebiorstwa
zawsze decyduje o mozliwoé¢ kontynuacji dzialalnoSci w przyszlych okresach przez podmiot gospodarczy. Sytuacja
majatkowa spolki na koniec 201ilr. byla niekorzystna. Majatek spolki w przewazajacej wiekszoéci stanowily
nalezno$ci krotkoterminowe, ktore w 201lr. stanowily okolo 75% aktywéw. Spoétka funkcjonowala w warunkach
znacznego zadluzenia, ktére moglo niekorzystnie wplyna¢ na mozliwo$¢ biezacego finansowania dzialalnosci.
Zobowigzania krotkoterminowe zwiazane byly z zadluzeniem z tytulu: dostaw i ustug o okresie wymagalnosci do 12
miesiecy, podatkow, cel, ubezpieczen i innych §wiadczen oraz wynagrodzen. Dodatkowo na koniec 201lr. wystapito
przewyzszenie warto$ci lacznego zadluzenia ponad warto$ci aktywow (...) Sp. z 0. 0. o okolo 68 tys. zl. Podstawowe
wartoS$ci wskaznikow ekonomiczno-finansowych za 201lr.:

1. kapital pracujacy (kapital obrotowy netto): - 68 635,84 (brak biezacej plynnosci finansowej). Powyzszy
wskaznik informuje, ze poziom kapitalu pracujacego w 201 Ir. ksztaltowal sie na poziomie ujemnym. Kapital
pracujacy to roéznica pomiedzy aktywami biezacymi, a zobowiazaniami biezacymi. Kapital pracujacy jest to czeéc
kapitalu krétkoterminowego, ktora bierze udzial w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. To nadwyzka $rodkéw
obrotowych, ktdre nie musza postuzy¢ splacie biezacych zobowiazan, lecz moga zostac¢ przeznaczone na finansowanie
biezacej dzialalnoéci przedsiebiorstwa. W 20lir. firma (...) Sp. z o. o. nie posiadala wystarczajacej ilos¢ kapitalu
krotkoterminowego na pokrycie swoich zobowiazan i nie byla w stanie terminowo realizowaé swoich zobowigzan
krotkoterminowych - spotka nie posiadata ptynnosci finansowe;j.

2. wskaznik biezacej plynnosci (I1I stopnia) 0,71 - zobowiazania krétkoterminowe nie moga by¢ pokryte przez aktywa
obrotowe (teoretycznie o mozliwie najkrotszym terminie zbycia) - brak biezacej pltynno$ci. W 201l r. wskaznik biezacej
plynnoéci finansowej ksztaltowal sie ponizej wartoéci preferowanej oznacza to, ze nie istniala mozliwoéci pokrycia
zobowigzan krétkoterminowych najbardziej plynnymi sktadnikami majatku tj. aktywami obrotowymi.

3. proba kwasowa (plynnos¢é natychmiastowa) 0,18 (brak zdolnoéci firmy do dokonywania natychmiastowej
platnoéci). W 201l r. - wskaznik plynnoéci I stopnia na zlym poziomie — nie istniala mozliwo$¢ natychmiastowego
(do 3 miesiecy) pokrywania zobowigzan krotkoterminowych (brak plynnoSci natychmiastowej). Firma nie posiadala
wolnych Srodkéw pienieznych i krotkoterminowych papieréw wartosSciowych na odpowiednio wysokim poziomie
mozliwych do przeznaczenia na uregulowanie zobowiazan krétkoterminowych. W roku 2011 wolnymi $rodkami
finansowymi firma mogta pokry¢ niespelna 18% swoich krotkoterminowych zobowiazan.

4. wskaznik ogo6lnego zadluzenia 1,41 (faczna warto$¢ zobowigzan wyzsza niz warto§¢ aktywdédw). Rozpatrujac stosunek
zobowiazan do majatku nalezy stwierdzi¢, ze firma (...) Sp. z 0.0. na koniec 201l r. posiadala mniejsza warto$¢ majatku
od jej zobowigzan (w ujeciu bilansowym). Firma nie miala mozliwoéci pokrycia zobowigzan swoim majatkiem.
Stosujac kryterium niewyplacalno$ci odzwierciedlajace stosunek zobowigzan do majatku nalezy stwierdzié, ze (...)
Sp. z 0.0. najpdzniej na koniec 201lr. byla niewyplacalna. Brak mozliwosci pokrycia zobowigzan majatkiem spotki
na koniec roku 2011. (...) rentowno$¢ aktywoéw - 0,70 (kazda 1 zlotowka zainwestowana w firme przynosi strate lub
zysk odpowiednio wg wartos$ci wskaznika), ROS rentowno$¢ brutto sprzedazy - 0,32 (kazda zlotdwka uzyskanych



n_n

przychodéw generuje "x" z odpowiednio - warto$é wskaznika - straty/zysku). Kazda zlotéwka uzyskanych przychodow
wygenerowala w 201lr. strate na poziomie 32 gr.

Wyniki finansowe (...) Sp. z 0. o., ksztaltowaly sie w roku 201lr. na ztym poziomie. W 201lr. dzialalno$é przyniosta
strate na poziomie okoto 118 tys. zl. Wysokie koszty z dzialalno$ci operacyjnej przekraczaly osiaggane przychody ze
sprzedazy w dzialalno$ci operacyjnej dla ktérej firma zostala powolana i kontynuowala dzialalno$¢. Nierentowna
dzialalno$é pochlonela calosé kapitalow wlasnych zagrazajac mozliwosci niezakloconej kontynuacji dzialalnoSci.
Wskazniki plynnosci ksztaltowaly sie na ztym poziomie, a firma nie miala mozliwo$ci regulowania swoich biezacych
zobowigzan. Ze wzgledu na niski poziom $rodkéw pienieznych i krotkoterminowych papieréw wartosciowych firma
nie posiadala w analizowanym okresie praktycznych mozliwo$éci natychmiastowego (do 3 miesiecy) pokrywania
zobowigzan krotkoterminowych (brak plynnosci natychmiastowej). W 201l r. firma posiadala znaczne zobowigzania,
w tym gléwnie z tytulu dostaw i uslug, publicznoprawne oraz z tytulu wynagrodzen. W 201l r. firma prowadzac
dzialalno$¢, ujawnila duze ryzyko zagrazajace jej dalszemu funkcjonowaniu i mozliwosci kontynuowania prowadzonej
dzialalnoSci w niezmienionym istotnie zakresie. Brak rentowno$ci w 201l r, a takze niekorzystna struktura kapitalowa
firmy skutkujaca m.in. utrata plynnosci finansowej w bliskiej przyszlosci doprowadzily do istotnych trudnosci w
prowadzeniu dziatalnoéci, a nawet do jej zakonczenia. W 201l r. majatek firmy wykazywal mniejsza warto$é od
zobowigzan (w ujeciu bilansowym). Oznacza to, Ze zaistniala jedna z dwoch niezaleznych od siebie przestanek
niewyplacalno$ci spoltki tj. przekroczenie warto$ci majatku przez zobowigzania. Spotka juz od wrzeénia 201l r.
(skladki spoleczne za (...)) przestala regulowaé¢ swoje wymagalne zobowigzania z tytulu rozrachunkow z ZUS.
Od wrzeénia 201l r. brak regulowania wymagalnych platno$ci mial charakter trwaly. Narastajace zadluzenie z
tytuléw publicznoprawnych lacznie z innymi negatywnymi czynnikami (np. brak rentownosci - 201lr., brak plynnosci
finansowej) prowadzito w konsekwencji do pogorszenia sytuacji finansowej (...) Sp. z 0. 0. Okolicznos$ci do uznania
spolki za niewyplacalna i wystgpienia z wnioskiem o ogloszenie upadloSci, zaistnialy najp6zniej w pazdzierniku 201l r.
- spolka nie regulowala swoich wymagalnych zobowiazan z tytulu rozrachunkéw z ZUS (skladki na FUS, FUZi (...)).
Najpozniej 31 grudnia 201l r. - warto$¢ zobowiazan przekroczyla warto$¢ majatku

(opinia bieglego z zakresu rachunkowosci, finanséw i ekonomii J. K.- k. 375 — 386)

Po sprzedazy udzialdbw w Spolce (...), umowa najmu nowej siedziby Spo6iki zostala rozwigzana przez wynajmujacego
1.06.2013r. ze skutkiem natychmiastowym, z uwagi na nieplacenie czynszu przez najemce (...) Sp. z o. o. Na tej
podstawie Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego dla (...) zawiadomil Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy Wydzial
XII Gospodarczy KRS, ze spbtka nie posiada aktualnego adresu.

(wniosek Naczelnika Pierwszego US z 10.09.2014r. 0 wszczecie postepowania z urzedu)

Postanowieniem z 3.10.2014r., w sprawie XII Wa KRS (...), Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy Wydzial XII
Gospodarczy wszczal postepowanie przymuszajace wobec Spolki (...), wzywajac do zlozenia w KRS wniosku ze
sprawozdaniami za 2012 i 2013. W zwigzku z niezlozeniem w.w sprawozdan, wymierzono Spoltce grzywne w wysokosci
1000¢z1. za brak realizacji wezwania Sadu do zlozenia sprawozdan finansowych, a kolejng grzywne w wysokos$ci
1000¢zL. za brak realizacji wezwania Sadu do aktualizacji danych z rejestru przedsiebiorcow

( kserokopie postanowien k. 53 i k. 54 -59/ akt sprawy), kserokopie umoéw,, 98 - 116/akta sprawy)

Postanowieniem z 9.09.2015r., w sprawie K. 121/15, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy,
umorzyl postepowanie egzekucyjne wszczete z wniosku wierzyciela - Skarbu Panstwa Sad Rejonowy dla m. st.
Warszawy w Warszawie przeciwko (...) Sp. z 0.0., wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji

(akta Kms 121/15, postanowienie — k. 743-743 verte)

Postanowieniem z 9.09.2015r., w sprawie K. 136/15, Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy,
umorzyt postepowanie egzekucyjne wszczete z wniosku wierzyciela - Skarbu Panstwa Sad Rejonowy dla m. st.
Warszawy w Warszawie przeciwko (...) Sp. z 0.0., wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji



(akta Kms 136/15, postanowienie — k. 751-751 verte)

W pazdzierniku 2015r., dokonano z urzedu dwoch wpiséw w dziale 4 rubryka 4 KRS informacji o umorzeniu
prowadzonej przeciwko Spdlce egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow
egzekucyjnych

(kserokopia postanowien k. 61 - 65/akta sprawy)

Pismem z 26.11.2015r., ZUS zawiadomil K. S., P. U. o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie przeniesienia
odpowiedzialno$ci na w/w jako bylych cztonkéw zarzadu (...) Sp. z 0.0., za nalezno$ci z tytutu sktadek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, FP i FGSP

(k. 35, 4 1/akta ZUS)

W dniu 18.03.2016r., do ZUS wplynelo pismo K. S., w ktérym wskazala mienie (...) (udzialy w pieciu spotkach), ktére
wedlug wnioskodawczyni w znacznej czeSci zaspokoja nalezno$ci ZUS z tytulu nieoplaconych skladek

(pismo z 15.03.2016r. k. 126/akta ZUS)

W dniu 1 wrzeénia 2017 roku postanowieniami z dnia 9 sierpnia 2017 roku Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego
(...) wszczal z urzedu postepowanie w sprawie orzeczenia o solidarnej z (...) Sp. z0.0. oraz P. U. odpowiedzialnoéci K. S.
(1) za zaleglosci tej spotki z tytutu zryczaltowanego podatku dochodowego od 0s6b fizycznych za lipiec 2012 roku wraz
z naleznymi odsetkami za zwloke oraz kosztami postepowania egzekucyjnego oraz z tytulu podatku dochodowego od
oso6b fizycznych za okres styczen, luty, maj-grudzien 2012 roku wraz z naleznymi odsetkami za zwloke oraz kosztami
postepowania egzekucyjnego

(postanowienia — k. 993-1000, k. 1003-1010)

W dniu 29 wrzesnia 2017 roku Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego (...) umorzyl postepowanie podatkowe
wszczete z urzedu w dniu 1 wrzesnia 2017 roku postanowieniami z dnia 9 sierpnia 2017 roku wskazujac, ze powyzsze
zaleglo$ci spolki (...) Sp. z 0.0. zostaly uregulowane w dniu 8 wrzeénia 2017 roku.

(decyzja — k.1001-1002)

Z punktu widzenia ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia i plac, w aktach sprawy na kartach nr 317-324 znajduje sie
sprawozdanie finansowe wraz z rachunkiem wynikow spolki (...) Sp. z 0o. za 2011 rok. Jest to element sprawozdania
finansowego za rok obrotowy od 1.01.2011 do 31.12.2011. Sprawozdanie jest podpisane przez cztonkéw zarzadu prezesa
K. S. (1) i wiceprezesa P. U..

Poza tymi dokumentami w aktach sprawy bark innej dokumentacji na podstawie, ktérej mozna by przeprowadzi¢
analize finansowg wynikajacej z tre$ci postanowienia Sadu.

Na podstawie analizy akt sprawy stwierdzono, ze poza dokumentami opisanymi w powyzej nie ma zadnych
dokumentow, ktére pozwalalyby na dokonanie analizy finansowej i majatkowej pozwalajacej na okreSlenie
wystapienia przestanego do okreslenie niewyplacalno$ci sp6iki zgodnie z ustawg prawo upadtoéciowe i naprawcze.

Z zalaczonej dokumentacji wynik, ze spotka (...), Sp z o.0. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w latach 2011 do 2015.
Brak jest natomiast dokumentacji finansowo-ksiegowej, ktora obrazowalaby wystarczajaco skutki dzialalnoéci tak,
aby mozna bylo przeprowadzi¢ analize za lata 2012-2015 w kierunku spelniania przestanek do ogloszenia upadlosci
badz dokonaé pelnej oceny kondycji finansowej firmy czy tez oceny jej aktywow.

W aktach sprawy brak jest kompletnej dokumentacji, ktéra obrazowalby kondycje finansowa firmy za lata
poprzedzajace zaleglosci z decyzji o przeniesieniu odpowiedzialnoéci.



Z okazanych faktur wynika, ze przedmiotowa spdtka prowadzita nadal dzialalnoé¢, trudno jednak ustali¢ efekty tej
dzialalnosci. Z dokumentéw wynikaja przychody spolki, spotka uzyskiwala przychody ktorych nie sposéb ustali¢. Nie
wiadomo w jaki sposéb przedmiotowa spétka dysponowala przychodami. Z analizy przedstawionych dokumentow,
ktbre sa w aktach sprawy nie mozna wywnioskowadé, aby spotka miala jakie§ wplaty pod innej spoiki (...). Z zalaczonych
dokumentoéw nie wynika, aby spolka (...) miata jakie$ wplywy od firmy (...), gdyz ta miala uzyska¢ naleznoéci od (...).

Wystawione faktury sa podstawa do zaliczenia ich w poczet naleznosSci bez wzgledu na fakt otrzymania badz nie
zaplaty, jest to zgodne z art. 3 ust 1 pkt 21 Ustawy o Rachunkowo$ci. Jednocze$nie na podstawie tego samego
przepisu zawarte umowy nie moga by¢ traktowane, jako dowdd uzyskania realnych dochodow. Zawarte umowy
dotyczace okresow przyszlych nie stanowia podstawy do okre§lenia przychodu z punktu widzenia przepiséw ustawy
o rachunkowosci tym samym nie moga znalez¢ sie w bilansie firmy i rachunkéw wynikéw a co za tym idzie nie moga
by¢ podstawa do korygowania wnioskow dotyczacych terminu wystapienia przestanek do ogloszenia upadlosci.

Pomimo ograniczen opisanych powyzej na podstawie danych zgromadzonych w aktach sprawy mozna stwierdzic¢
od wystapily przestanki do ogloszenia upadlosci ograniczajac analize do zlozonego sprawozdania za 2011 rok i
dokumentow potwierdzajacych zadtuzenia i brak jego regulowania przez spolke.

Zalegloéci wobec ZUS wedlug stanu na 05-08-2015 .

Z tytutu skladek na FUS obejmujg okres od 15.09.2011 do dnia 15.7.2015 i wynosza sumarycznie 239 948, 93 zl.
Na sume tg skladaja sie

« Nalezno$¢ gtowna 196 835, 33 zh.

« Naleznosci odsetkowe 34 082, 00 zl.

Zaleglo$ci te narastaly permanentnie w kazdym miesiacu poczynajac od 15.09.2011

Analogicznie do zadluzenia z tytutu FUS przedstawialo sie zadluzenie na FUZ poczynajac od 15.07.2011 permanentnie
rosto az do 15.07.2015 zamykajac sie kwotg 51 498,88 zI. Na kwote ta skladaly sie:

« Naleznos¢ gléwna 43 187,88 zl.
» Naleznosci odsetkowe 6 354,00 zt.
Zaleglosci z tytutu FP i FGSP

Zadluzenie przyrastalo w kazdym miesigcu poczynaja od 15.9.2011 az do 15.07.2015 i wynosito sumarycznie 16 436,69
z}.

Na sume te skladalo sie
+ Naleznos¢ gléwna 13 790,09 zl.
» Naleznosci odsetkowe 1 969,00 zl.

Podstawa do przeprowadzenia analizy w tym zakresie stanowia przepisy ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadloSciowe i naprawcze.(art.101 11)

Art. 12 wskazanej ustawy okre$la przestanki, kiedy z powodu krotkotrwatego opdznienia w regulowaniu nalezno$ci,
sad moze oddali¢ wniosek o ogloszenie upadlosSci. Ma to miejsce w przypadku, gdy opdznienie w wykonaniu
zobowigzan nie przekracza trzech miesiecy, a suma niewykonanych zobowiazan nie przekracza 10% wartoéci
bilansowej przedsiebiorstwa dluznika. Regulacja ta ma na celu umozliwienie nie oglaszania upadloéci w przypadku



niewielkich zaleglosci w zaplacie nalezno$ci malych rozmiaréw. Art. 12 ust. 1 nie stosuje sie jednak w przypadku, gdy
niewykonanie zobowigzan ma charakter trwaly.

Majac na uwadze opisane wyzej okolicznoSci analize przeprowadzono w kierunku obydwu rodzajow niewyplacalnosci
w kontek$cie obowigzkowego zgloszenia wniosku o upadloéci.

Analiza objeto dane bilansowe firmy za rok 2011 ujawnione w aktach sprawy oraz dane z dokumentacji znajdujacej
sie w aktach sprawy.

Brak jest dokumentacji za 2012 rok i lata nastepne w postaci danych bilansowych.

Na podstawie dat zaleglych nieuregulowanych zobowiazan mozna stwierdzi¢, ze przestanki do ogloszenia upadlosci z
powodu niewykonywania wymagalnych zobowiazan wystapily od lipca 2011 roku

Zobowigzania mialy charakter trwaly i nie zachodzily przestanki wymienione w art. 12 omawianej ustawy. W
rozumieniu art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego, 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze przestanki do ogloszenia
upadloéci wystapily juz w lipcu roku 2011 gdzie wedtug wykazu nieuregulowanych zobowiazan wobec ZUS wskazano
zaleglo$ci za zobowigzania i odsetki nieterminowej splaty zobowigzan od 15 lipca 2011 roku.

Uwzgledniajac okoliczno$ci wynikajace z niezaplaconych zobowiazan w 2011 roku przestanki do ogloszenia upadtosci
wystapily juz w tym roku (niesplacone zobowigzania wobec ZUS na 15 lipca 2011 roku).

Wynika to z faktu, Ze na ten miesiac i dalsze firma miala nieuregulowane skladki, co w §wietle art. 11 ust. 1 ustawy
Prawo upadlosciowe i naprawcze jest przestankq wystarczajqgcq do ztozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci przez wierzycieli.

Dodatkowym argumentem pozwalajacym ocenié¢ sytuacje badanej firmy jest analiza wskaZnikowa prezentujaca
kondycje firmy pod wzgledem zagrozenia upadloscia.

Do analizy wykorzystano rowniez modele dyskryminacyjne:
« Og6lny model A. dla spolek nienotowanych na gieldzie
+ Model G. i S. dla spdlek dzialajacych na rynku polskim

« M. stosowany podobnie dla firm na rynku polskim

Wszystkie wyniki z wykorzystanych modeli wskazuja na wystepowanie sytuacji finansowej w roku 2011 stanowiacej
zagrozenie upadloSciag. Wyniki te maja wylacznie charakter pomocniczy, ale w pelni potwierdzaja powyzej
prezentowane wnioski.

Analiza wynikéw bilansowych za rok 2011 potwierdza wystepowanie okoliczno$ci wyczerpujacych warunki art. 11
w ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe i naprawcze do ogloszenia upadtoSci.

Dowodem na te okoliczno$¢ jest wystepowanie od 2011 roku ujemnych kapitalow wlasnych, co oznacza, ze warto$c
ewidencyjna aktywow firmy byla nizsza niz poziom jej zadluzenia. (Dane bilansowe za 2011 1.).

W rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze przestanki do ogloszenia
upadlo$ci wystapily w roku 2011 Firma miala ujemne kapitaly wlasne, co oznacza, ze zadluzenie bylo wyzsze od
warto$¢, aktywow firmy.

Spoéltka (...) zostala zlozona 12.01.2011 r. co znajduje potwierdzenie w akcie notarialnym sporzadzonym przez
notariusza M. W..



Na czlonkéw zarzadu powolano K. S. (1) i P. U..

Okres, za ktory przypada przypisana odpowiedzialnoé¢ wnioskodawcow byl jest
nastepujacy:

« P.U. okres od 06-2011 do 01 -2013

+ K.S. (1) okres od 06-2011 do 01 -2013

Data wystgpienia przestanki do ogloszenia upadlosci wynika z trwalego zaprzestania regulowania zobowiazan wobec
ZUS ( brak dokumentacji na podstawie, ktérej mozna by bylo precyzyjnie ustali¢ salda zobowigzah wobec innych
podmiotéw). Z bilansu wynika, ze zobowiazania byly dwukrotnie wyzsze niz naleznoéci, wiec przy zalozeniu ze
dzialalno$é byla kontynuowana ( fakt bezsporny) to zadluzenie spélki rosto z uwagi na krytyczna plynnosé finansowa
S. ,potencjalne przychody” wskazane przez skarzacego nie stanowig podstawy do zmiany wnioskow opinii, poniewaz
przychody maja charakter domniemany i nie sa potwierdzone zadnymi finalnymi dokumentami.

Przypomnie¢ nalezy, ze na dzien 31-12-2011 aktywa sp6iki wynosily 168 917, 34 zl. Z tego aktywa o pierwszym stopniu
plynnoéci wynosilty 41 723, 46 zl. Pozostata kwota to naleznos$ci krotkoterminowe, ktére mogly stanowié Zrodlo splaty
zobowigzan wobec ZUS gdyby wszystkie naleznosci z tytulu dostaw byly wyegzekwowane. Nalezy przy tym mie¢ na
uwadze, ze firma nie zaprzestala dzialalnoS$ci, co oznacza, ze przy zaspokojeniu zobowigzan wobec ZUS byloby to

jednoznaczne z brakiem $§rodkéw na prowadzenie dalszej dzialalnoSci.
Warto$¢ majatku spolki przy zalozeniu jej likwidacji na dzien 31-12-2011 wyceniona

metoda (...) ma warto$¢ ujemna -106 794,00 co oznacza brak mozliwoSci uregulowania zobowiazan ciazacych na
spolce na drodze sprzedazy aktywow.

Z uwagi na brak innych dokumentéw ocena mozliwo$é¢ splaty zobowiazan wobec ZUS w okresach pdzniejszych jest
niemozliwa.

Mozna jedynie wnioskowaé na podstawie prowadzonej egzekucji przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego
(...) stwierdzi¢, ze spotka na dzien 29-10-2015 nie posiadala majatku. z ktérego mozna bylo prowadzi¢ egzekucje
Egzekucja dotyczyta zobowigzan z tytulu podatku dochodowego od oséb fizycznych od tacznej kwoty dokonanych
wyplat za okres od stycznia do grudnia 2012 roku w kwocie 4 910, 17zl

Reasumujgc po analizie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie znaleziono potwierdzenia, aby istnial
majatek firmy pozwalajacy na skuteczna egzekucje zalegloSci wobec ZUS w dacie wydania decyzji (...)r.

Z dokumentacji w aktach sprawy w badanym okresie brak jest udokumentowania, ze spétka posiadala w swoich
aktywach inwestycje w postaci akcji lub udzialow w innych podmiotach.

W aktach sprawy brak jest danych Zr6dtowych na podstawie, ktérych mozna by przeprowadzi¢ analize w tym kierunku.

Nie stwierdzono w ewidencji majatku spo6lki gwarantujacego splate zobowigzan spoltki wobec ZUS na podstawie
danych bilansowych za 2011 rok. Krytyczna sytuacja finansowa firmy, utrata plynnosSci finansowej, zadluzenie
ponad warto$¢ aktywoéw daja podstawe do formulowania takiego wniosku. Brak réwniez dokumentacji z okresow
p6Zniejszych nie pozwala na formulowanie wnioskow w zakresie ustalen wartosci majatku spotki i mozliwosci pokrycia
nim zobowigzan.

Z uwagi na podnoszong kwestie mozliwoéci zabezpieczenia egzekucji z udziatlow w innych spoétkach, ktére zdaniem
skarzacych nalezg do (...) ustalono brak takich aktywow czy wierzytelnosci ktéore nadawalyby sie do
egzekugji.



- I'tak wobec (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia nastgpilo umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi
egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych. Potwierdzenie wniosku
wynika z postanowienia z dnia 30.06.2016 r. komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa- Srédmiescia
w Krakowie w sprawie km 436/15 oraz z informacji o otwarciu likwidacji w dniu 15.03.2018 r. a takze z decyzji o
rozwigzaniu spolki postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa Srédmiescia w Krakowie XI Wydzial gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego z dnia 15 marca 2018r. kr. xi ns-rej. krs (...).

« Kolejna firma (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia zlozyta sprawozdania jedynie za 2009 i 2010 rok.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 31.10.2019, w sprawie K.
204/19 orzekl o umorzeniu prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie
uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych .

Pozostale firmy wskazywane przez wnioskodawcow czyli (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cig , (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig czy (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia nie posiadaja powiazan
kapitalowych ze spo6lka (...) a w zakresie ostatniej dodatkowo nie objeto w pelni kapitalu zakladowego.

Z zalaczonych do pisma z dnia 16-03-2021 r. dokumentéw wynika, ze :
* (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 02-05-2014 na $wiadczenie ustug.
* (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 01-07-2014 na Swiadczenie ushug.
+ (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 01-08-2014 na Swiadczenie ustug.
+ (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 01-10-2014 na $wiadczenie ustug.
* (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 02-12-2014 na $wiadczenie ushug.
* (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 02-02-2015 na $wiadczenie ustug.
+ (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 02-01-2015 na $wiadczenie uslug.
+ (...) Sp z 0 0 miala zawarta umowe z (...) Sp z 0. 0. od 01-06-2015 na $wiadczenie ustug.
Z tytuhlu $wiadczonych uslug wystawiane byly faktury dla (...) Sp z o o znajdujace sie od str. (...) do (...) akt.

Powyzsze okolicznoéci pozwalaja na stwierdzenie, ze spolki (...) z o o oraz spodtka (...) z o o w okresie
nieudokumentowanym danymi bilansowymi za 2012 do 2015 rok prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza i wystawialy
faktury za $wiadczone ushugi.

Przychody firmy sg niemozliwe do stwierdzenia w pelnej wysokoéci z uwagi na ograniczony zaséb dokumentéw. Na
podstawie kopii dokumentéw z pisma procesowego z dnia 16-03-2021 r. mozna jedynie stwierdzi¢, ze przychody firmy
odpowiadajg, co najmniej sumie wystawionych faktur ujawnionych, jako zalacznik do pisma.

Nie ma dokumentéw na podstawie, ktérych mozna by ustalié czy wszystkie faktury zostaly oplacone. Wyjatek stanowia
faktury, za ktore platno$¢ zostala zrealizowana gotéwkowo. Dokumentami potwierdzajacymi taka operacje byly
potwierdzenia KW wystawiane przez platnika firme (...).

Istotng okolicznoscia w tych dokumentach jest zbiezno$¢ daty wystawienia faktury i momentu jej zaplaty. Faktury
wystawiane przez firme (...) z W. a takze przez firme, (...) Sp z o o z K. byly w oplacane gotéwka przez firme (...)
majaca siedzibe w L.. Odbiorca gotéwki za kazdym razem byt Prezes zarzadu P. B., ktory jednocze$nie byl wystawca
faktury. Na dokumentach brak jest potwierdzenia czy te $rodki gotowkowe byly rozliczone z kasg firmy.



Nie jest mozliwe ustalenie czy firma w okresie 2012 r. do 2015 r. uzyskiwala dochody. Z danych bilansowych za 2011 rok
wynika, Ze zar6wno rentowno$¢ firma byla ujemna jak i odnotowala strate w wysokos$ci -118 615,91. Jesli przyjac, ze nie
nastagpily istotne zmiany w modelu biznesowym to nie mozna méwic o jakichkolwiek dochodach firmy w latach 2012
do 2015. Precyzyjne okreslenie dochodu mozliwe jest po zidentyfikowaniu ponoszonych kosztéw jednak z powodu
braku dokumentacji analitycznej i syntetycznej takie przeprowadzenie badania jest niemozliwe.

Potwierdzenie krytycznej sytuacji firmy (...) zoo jest fakt zwrdcenia tytuléow wykonawczych, z ktérych Naczelnik
Pierwszego Urzedu Skarbowego (...) prowadzil egzekucje. Umorzenie egzekucji nastgpilo z powodu braku majatku,
z ktorego mozna by oprowadzi¢ skuteczna egzekucje. Opis podejmowanych czynnosci egzekucyjnych zawiera
uzasadnienie z pisma US (...) (karta 9o akt ZUS).

Egzekucje prowadzono rowniez wobec wskazanego ( k 71) dluznika firmy sp6lki (...) z o, o ktora roéwniez okazala sie
nieskuteczna.

Tytuly wykonawcze zostaly wystawione przez ZUS na firme za zalegloSci od czerwca 2011 roku do lutego 2013r.

Odtworzenie bilansu za lata 2012 do 2015 jest niemozliwe, natomiast, ktore naleznoéci wplynely do kasy firmy jest
tez praktycznie nie do ustalenia. W aktach znajdujg sie jedynie szczatkowe informacje w postaci dokumentéw, KW
ktore zostaly opisane wyzej.

Ze sumarycznego zestawienia platnosci od (...) dla RL. (...) Sp z o o wynika ze w latach 2013-2014 zrealizowano
platnosci na sume 863 777, oozl. Wszystkie platnosci zrealizowano, jako platnoSci gotowkowe z pominieciem
transakcji bankowych. Limit transakeji gotdéwkowych w tym czasie wynosil niewiele powyzej 60 000, 00 zk.

Platnos$ci od (...) dla (...) Spzoowlatach 2014-2015 zrealizowano na sume 1 122 363, 00 zl. Platnoéci te zrealizowano
rowniez, jako platnoéci gotowkowe.

Platnoéci gotowkowe stanowily istotna przeszkode w prowadzeniu skutecznej egzekucji z kont bankowych a biorac
pod uwage sytuacje platnicza firmy i prowadzone egzekucje mozna stwierdzié, ze platnosci gotowkowe byly forma
usuniecie tych §rodkéw spod egzekucji.

Dodatkowa kwestia, wokol ktorej toczy sie postepowanie jest sprawa bezskuteczno$ci egzekucji ze wskazanego przez
wnioskodawcoéw majatku.

( sprawozdanie finansowe — k. 659-663, rachunek zyskow i strat — k. 664-664 verte, bilans — k. 665-667, uchwaly-
k. 668-669, faktury — k. 1054-1301, pisemna podstawowa opinia bieglego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw
zatrudnienia i plac A. G. (1)— k. 1318-1345, pisemna uzupehiajaca pierwsza opinia bieglego z zakresu ekonomiki
przedsiebiorstw zatrudnienia i plac A. G. (1)— k. 1369-1371, ustna uzupelniajaca opinia bieglego z zakresu ekonomiki
przedsiebiorstw zatrudnienia i plac A. G. (1) zlozona na rozprawie w dniu 21 lutego 2022 roku e-protoko6t
(...):02:07-00:51:19 i 00:53:22-01:01:57 — plyta CD — k. 1402, pisemna uzupelniajaca druga opinia bieglego z zakresu
ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia i ptac A. G. (1)- k. 1464-1473)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu dokumentéw zgromadzonych w sprawie, a takze
czeSciowo w oparciu o zeznania odwolujacego P. U. wzakresie w jakim postuzyly do poczynienia ustalen w sprawie oraz
w oparciu o opinie bieglych, a w szczego6lnoéci o opinie bieglego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia i
plac A. G. (1) uznajac te dowody za w pelni warto$ciowe.

Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia i plac A. G. (1), ktéry w sposob
wyczerpujacy i rzetelny dokonat analizy sytuacji finansowej spolki, powstania stanu jej niewyplacalnos$ci i wyprowadzit
logiczne wnioski koncowe, ktére w sposéb wyczerpujacy uzasadnil. Biegly ocenit prawidlowo$¢ stanowiska organu
rentowego przyjeta w zaskarzonej decyzji w oparciu material zaoferowany przez strony. Jakiekolwiek braki w tym
przedmiocie obcigzaja w tym zakresie strone powodowa zobligowang do wykazania przeslanek ,.egzoneracyjnych”



tj. zwalniajacych ja z odpowiedzialnoSci. Zdaniem Sadu opinia bieglego stanowi w pelni warto$ciowy dowdd, ktory
pozwala na poczynienie stanowczych ustalen i wyjasnia nalezycie wszelkie watpliwo$ci w sprawie, albowiem jest
jasna, zostala sporzadzona przez bieglego o specjalnoéci wlaéciwej z punktu widzenia przedmiotowego zagadnienia,
w oparciu o analize przedlozonej dokumentacji. Biegly uzasadnil date niewyplacalnoéci, opierajac sie w tym zakresie
na przestankach ustawowych, precyzujacych sytuacje, w jakiej spotka powinna zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadloéci,
wskazal, date w ktorej powinien zostaé zgloszony wniosek o upadtoéé spolki.

Wskaza¢ nalezy, ze dla obalenia twierdzen bieglego specjalisty nie wystarcza prze$wiadczenie strony, iz fakty
wygladaja inaczej, lecz koniecznym jest réwniez rzeczowe wykazanie, iz wystawiona przez bieglego opinia jest
niespdjna badZz merytorycznie bledna. Na gruncie rozpoznawanej sprawy poza twierdzeniami samej strony nie
zostaly przedstawione zadne merytorycznie zarzuty, ktére poddawalyby w watpliwo$¢ rzetelno$é ostatecznie
sformulowanych wnioskéw bieglego A. G. (1). Analiza zastrzezen pelnomocnika odwolujacego i zestawienie ich z
trescia podstawowej oraz pisemnych i ustnej opinii uzupelniajacych bieglego wskazuje, ze skarzacy nie sformutowat
zadnych merytorycznych zarzutéw, ktére moglyby podwazy¢ warto$¢ dowodowa opinii bieglego, a jedynie powielal
dotychczasowe argumenty, do ktorych biegly starannie sie odniost w swoich uzupehiajacych pisemnych i ustnej
opiniach.

Majac na uwadze kategoryczna tre$¢ kolejnych opinii uzupeliajacych zlozonych przez bieglego, nalezy uznaé, ze
wszelkie watpliwoSci zostaly w spos6b jednoznaczny, stanowczy, w sposéb rzetelny i z poszanowaniem zasad logiki
wyjaénione przez bieglego, ktory wyjasnil precyzyjnie, ze wobec braku dokumentacji finansowo-ksiegowej, ktora
obrazowalaby wystarczajaco skutki dzialalnoSci przedmiotowej spo6tki w taki sposoéb aby mozna bylo przeprowadzic¢
analize za lata 2012-2015 w kierunku spelniania przestanek do ogloszenia upadlosci badz dokonaé pelnej oceny
kondycji finansowej firmy czy tez oceny jej aktywdw, to nie sposob stwierdzic, ze aby istnial majatek spotki pozwalajacy
na skuteczna egzekucje zalegloSci wobec ZUS w dacie wydania decyzji (...)r. Dlatego tez argumenty podnoszone przez
pelnomocnika wnioskodawcow nie mogly wplyngé na wnioski koncowe sformulowane w opinii bieglego. W ocenie
Sadu ustalony w sprawie stan faktyczny w oparciu o pelnowartoSciowa opinie bieglego z zakresu rachunkowosci jest
tym samym wystarczajacy do wydania rozstrzygniecia. Dlatego tez w ocenie sadu zasadnym bylo oddalenie wniosku
o udzielenie kolejnego terminu na zlozenie zastrzezen co do kolejnej opinii bieglego oraz wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego bo wnioski te zmierzaly do dalszego przedluzania postepowania.

Nalezy zauwazy¢, iz dowdd z opinii bieglego ma szczeg6lny charakter, a mianowicie korzysta sie z niego w wypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych. Do dowodow tych nie moga wiec mieé¢ zastosowania wszystkie zasady o
prowadzeniu dowodéw. W konsekwencji nie mozna przyjac¢, ze Sad obowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych
bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony. Sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu
z opinii kolejnych bieglych lub z opinii instytutu, jedynie wtedy gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wéwcezas gdy
opinia zlozona juz do sprawy zawiera istotne braki, wzglednie tez nie wyjaénia istotnych okolicznoéci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 1974 II CR 817/73 nie publ).

Sad nie jest obowiazany dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego przekonala strony sporu. Wystarczy, Zze opinia
jest przekonujaca dla sadu, ktéry wigzaco ocenia, czy biegly wyja$nil watpliwoS$ci zgloszone przez strone. Granice
obowiagzku prowadzenia przez sad postepowania dowodowego wyznacza podlegajaca kontroli instancyjnej ocena, czy
dostatecznie wyjasniono sporne okoliczno$ci sprawy (wyr. SN z 25.9.1997 r., II UKN 271/97, OSNP 1998, Nr 14, poz.

430).

W ocenie Sadu uwzglednienie powyzszego wniosku prowadziloby do niepotrzebnego wydtuzenia postepowania, w
sytuacji, gdy wszystkie istotne okoliczno$ci zostaly w niniejszej sprawie juz wyjaénione. Zgodnie z art. 6 § 1 k.p.c.,,
sad powinien przeciwdziala¢ przewlekaniu postepowania i dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie nastgpilo na pierwszym
posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez szkody dla wyjaénienia sprawy.

Ewentualna kolejna opinia innego bieglego gdyby zostala dopuszczona nie moglaby podwazy¢ zgromadzonego
materialu dowodowego.



Sad oddalil takze wniosek o przeshuchanie w charakterze $wiadka W. S. uznajac ze zebrany w sprawie material
dowodowy byl wystarczajacy do wydania rozstrzygniecia. W pi$mie z dnia 18 marca 2021 roku pelnomocnik
wnioskodaweéw wnosil o przestuchanie w charakterze §wiadka W. S. argumentujac, Ze jego zeznania mogly mie¢
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, ze dluzna spoélka (...) dysponowala majatkiem, ktory mogl by¢ egzekwowany
przez ZUS, a czego zaniechal. Zdaniem Sadu, zeznania $wiadka nie moga stanowi¢ samodzielnej podstawy
rozstrzygniecia wbrew tre$ci dowoddéw zebranych w sprawie jak i opinii powolanego w sprawie bieglego sadowego i
tym samym doprowadzi¢ do podwazenia oceny przedstawionej na gruncie niniejszej sprawy przez biegtego sadowego
z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia i ptac A. G. (1) .

Poza tym wnioskodawcy mieli wystarczajaco duzo czasu aby przeprowadzi¢ osobowe Srodki dowodowe na wstepie
postepowania jak i wskaza¢ majatek nadajacy sie do egzekucji nawet jeszcze w postepowaniu administracyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolania jako bezzasadne podlegaja oddaleniu.

Zgodnie z art. 118 §1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.2021.0.1540 t.j.), nie mozna
wydaé decyzji o odpowiedzialno$ci podatkowej osoby trzeciej, jezeli od konca roku kalendarzowego, w ktorym
powstala zalegloé¢ podatkowa/sktadkowa, uplyneto 5 lat. W prawie ubezpieczen spolecznych, przepis ten stosuje
sie odpowiednio na podstawie art. 31 ustawy systemowej. Organ nie moze wiec wyda¢ decyzji o odpowiedzialno$ci
subsydiarnej osoby trzeciej, jezeli od konca roku kalendarzowego, w ktorym powstal obowiazek zaplaty skladek,
uplynelo 5 lat. W utrwalonym orzecznictwie przyjeto, ze zaleglosé¢ skladkowa powstaje w dniu wymagalnosci skladki.

W rozpoznawanej sprawie nie doszlo do przedawnienia nalezno$ci sktadkowych poczynajac od (...). Decyzje zostaly
bowiem wydane 23 grudnia 2016r., a wiec od konica roku kalendarzowego, w ktorym powstala zaleglo$¢ podatkowa nie
uplynelo 5 lat, a decyzje zostaly podpisane przez uprawniona osobe, co jest poza sporem. Poza tym nalezy stwierdzié,
ze skladki objete zaskarzonymi decyzjami poczynajgc od (...) nie ulegly przedawnieniu, gdyz ich platnoé¢ przypadata
do 15-ego nastepnego dnia miesigca , a zatem zachowano termin 10 letni liczony od daty wymagalno$ci skladek z art.
24 ust. 4 w zwiazku z ust. 5b., uwzgledniajac przy tym stan prawny obowiazujacy w okresie od 1 stycznia 2003 r. do
31 grudnia 2011 1.

W obecnym stanie prawnym na podstawie ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o redukcji niektérych obowiazkow
obywateli i przedsiebiorcow (Dz. U. Nr 232, poz. 1378) z dniem 1 stycznia 2012 r. termin przedawnienia nalezno$ci z
tytutu skladek ulegl skréceniu z 10 do 5 lat. W przeciwienistwie do poprzednich zmian dokonywanych w tym zakresie
ustawodawca wprowadzil przepis przejSciowy, zgodnie z ktérym do przedawnienia naleznoéci z tytulu skladek, ktorego
bieg rozpoczat sie przed dniem 1 stycznia 2012 r., stosuje sie przepisy w brzmieniu nadanym t3 ustawg, z tym ze 5-
letni bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia 1 stycznia 2012 r. Natomiast jezeli przedawnienie rozpoczete przed
dniem 1 stycznia 2012 r. nastgpiloby zgodnie z przepisami dotychczasowymi weczeéniej - przedawnienie nastepuje z
uplywem tego wczedniejszego terminu. W niniejszej sprawie zadna z okolicznoéci wymienionych powyzej nie zaszla
w odniesieniu do sktadek za (...), a tym bardziej w odniesieniu do sktadek za pozostaly okres.

Zgodnie z art. 311 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.2022.0.1009) do
nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoteczne, na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych stosuje sie odpowiednio wyszczegélnione w przepisie art. 31 przepisy
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa. Zastosowanie do naleznoéci z tytulu skladek, z mocy art.
31, ma m.in. przepis art. 116 Ordynacji podatkowe;j.

Zastosowanie do naleznoéci z tytutu skladek, z mocy art. 31, ma m.in. przepis art. 116 Ordynacji podatkowe;j.



Zgodnie z art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.2021.0.1540 t.j.), za zalegloSci
podatkowe sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej
zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spo6tki okazata sie w catoéci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:

a) we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2020 1. poz. 814
i 1298 oraz z 2021 r. poz. 1080 i 1177) albo zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu, o ktéorym
mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spotki w znacznej
czesci.

W mysél art. 116 § 2 wskazanej ustawy, odpowiedzialno$é czlonkow zarzadu obejmuje zalegloéci podatkowe z tytutu
zobowigzan, ktérych termin platnosci uptywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéow czlonka zarzadu. Przepisy
§ 1-3, w my$l § 4, stosuje sie rowniez do bylego czlonka zarzadu oraz bytego pelnomocnika lub wspoélnika spotki w
organizacji.

Przepis opisany powyzej stanowi wyjatek od zasady, ze spolka kapitalowa odpowiada za swoje zobowigzania
jedynie wlasnym majatkiem, inne za$ podmioty, w szczegblnosSci akcjonariusze (udzialowcy) czy tez wladze spotki
takiej odpowiedzialnoSci nie ponosza. W tym kontekécie przepisy szczegolne statuujace tego rodzaju wyjatkowa
odpowiedzialno§¢ winny by¢ wykladane w sposéb rygorystycznie Scisly, ktory nie prowadzi do rozszerzenia
odpowiedzialnoéci poza ramy przestanek ustawowych.

Odpowiedzialnoé¢ czlonkéw zarzadu okre§lona w § 1, obejmuje zaleglosci skltadkowe z tytulu zobowigzan, ktore
powstaly w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw czlonkow zarzadu.

Natomiast zgodnie z art. 107 § 11 2 pkt 2 i 4 cytowanej ustawy Ordynacja podatkowa odpowiedzialno$¢ czlonkéw
zarzadu obejmuje zalegloéci z tytutu skladek wynikajace z prowadzenia dzialalnoéci i odsetki za zwloke oraz koszty
egzekucyjne.

Z analizy treéci przepisu art. 116 wynika, iz przestankami odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu za zaleglosci skladkowe
spolki z 0.0. jest ustalenie, ze (1) zalegloSci sktadkowe powstaly w czasie pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu przez
dana osobe, ze (2) egzekucja do majatku spolki okazala sie bezskuteczna w caloSci lub w czeéci oraz ze (3) nie zaistnialy
zadne okolicznoéci zwalniajace tej osoby od odpowiedzialnosci.

Do orzeczenia o odpowiedzialnosci czlonka zarzadu Spoétki za zobowigzania sktadkowe organ rentowy jest obowiazany
wykazaé jedynie okoliczno$é pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowigzania sktadkowego,
ktore przerodzilo sie w zaleglosé sktadkowa spolki oraz bezskutecznoéé¢ egzekucji przeciwko Spoélce, bowiem ciezar
wykazania ktorejkolwiek okolicznosci uwalniajacej odpowiedzialno$¢, spoczywa na czlonku zarzadu (wyrok NSA w B.
7 6.03.2003 1. SA (...)/03 POP (...) wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 30 stycznia 2018 r.I SA/Bd (...) Legalis Numer
1741267). Tym samym ciezar wykazania dwoch pierwszych przestanek /pozytywnych/ cigzy na Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych, natomiast ciezar dowodu przestanki trzeciej - w zakresie istnienia okoliczno$ci uwalniajacych od tej
odpowiedzialno$ci - spoczywa na odwolujacych sie.

Odpowiedzialnoéé cztonkéw zarzadu dotyczy wylacznie zobowigzan podatkowych — sktadkowych, ktére powstaly w
czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu (por. wyrok (...) SA/R. 886/02 POP (...) i wyrok NSAw W.
7 3.03.2004r. (...) SA 315/02, L.).

Do przyjecia odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu za zobowiazania



z tytulu nieoplacenia skladki na ubezpieczenie spoleczne konieczne jest ustalenie,

ze zobowiazania te powstaly w czasie pelnienia przez niego obowigzkéw czlonka zarzadu, przerodzily sie w zaleglosci
spolki, a egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 3.03.2004r.
III AUa 477/03 OSA 2004/12/28).

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze za zalegloéci podatkowe, sktadkowe spo6tki

z ograniczeniem odpowiedzialno$ci odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli
egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, chyba,

ze czlonek zarzadu wykaze, ze we wlaSciwym czasie zgloszono upadlo$é lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze
nie zgloszenie upadlo$ci lub postepowania ukladowego, nastgpily nie z jego winy, badZ wskaze on mienie z ktorego
egzekucja jest mozliwa (wyrok NSA w G. z 19.09.2003r. (...)/Gd 56/01, L.).

Tak wiec, aby organ rentowy mog} przypisa¢ czlonkowi zarzadu odpowiedzialnoéé za jej zobowigzania skladkowe
powinien zgodnie z art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej wykaza¢ miedzy innymi catkowita lub znaczna bezskutecznoséc
egzekucji. Cytowany przepis natomiast nie wymaga umorzenia postepowania egzekucyjnego wobec bezskutecznosci
egzekucji (wyrok NSA- Oérodek Zamiejscowy w L. z 7.05.2001r -1 SA /Lu (...)).

Whnioskodawcy nie wykazali, ze nie ponosza odpowiedzialnoSci z uwagi na to, ze w spornym okresie nie byli cztonkami
zarzadu, a powyzsze wynikato z informacji zawartych w aktach ZUS oraz wszystkich zalaczonych dokument6w z KRS.
W dniu 12.01.2011 1., K. S. (1) i P. U. zawarli umowe spéiki z 0.0. pod nazwg (...) sp.z.0.0. z.s w L.. Zgodnie z w/
w umowg pierwszy Zarzad Spotki stanowili : K. S. (1) prezes Zarzadu i P. U. wiceprezes Zarzadu. Natomiast w dniu
11.02.2011 r., Spolka z o.0. (...) z.s w L. zostala wpisana do KRS. Dopiero uchwala Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspblnikéw z 13 marca 2013r. odwolano z funkcji prezesa Zarzadu K. S. (1) i z funkcji wiceprezesa Zarzadu P. U. i
powolano na prezesa Zarzadu P. B..

W ocenie Sadu organ rentowy wykazal tez przeslanke bezskutecznosci egzekucji.

Fakt istnienia zalegloéci z tytulu nieoplaconych skladek w spornym okresie nie byl podnoszony, ani nie byla
kwestionowana wysoko$¢ tych zobowigzan.

Nalezy podkresli¢, ze w niniejszej sprawie wnioskodawcy nie wykazali, aby wystgpila jakakolwiek przestanka
»egzoneracyjna” z art. 116 § 1 ordynacji podatkowej, pozwalajaca na unikniecie przez nich tej odpowiedzialnosci.

Bezskuteczno$¢ egzekucji jest wykazana, gdy egzekucja z majatku spotki w caloSci lub w czeéci jest bezskuteczna.

Zdaniem Sadu Okregowego, tak samo jak przy odpowiedzialnosci z art.299 kodeksu spdlek handlowych, ustalenie
przestanki bezskutecznoSci egzekucji moze nastapic¢ na podstawie kazdego dowodu wskazujacego, ze spétka nie ma
majatku, ktéry pozwalalby na zaspokojenie wierzyciela - moze to by¢ :

- postanowienie Sadu o oddaleniu wniosku zgloszonego we wlasciwym terminie o ogloszeniu upadtoéci z tego powodu,
ze majatek spoltki nie wystarcza nawet na koszty postepowania ,

- bilans spo6iki, z ktorego wynika, ze nie ma ona majatku wystarczajacego na zaspokojenie wierzyciela,
- postanowienie o umorzeniu egzekucji z uwagi na jej bezskuteczno$¢ uzyskane przez innego wierzyciela,

- gdy Sad oddali wniosek o ogloszeniu upadloSci wobec stwierdzenia, ze przedmioty majatkowe wchodzace w sklad
majatku dluznika sa obcigzone zastawem, zastawem rejestrowym lub hipoteka, a pozostaly majatek oczywiScie nie
wystarczy na zaspokojenie kosztow postepowania,

- atakze wszelkie inne dowody wskazujace, ze w danej sytuacji nie jest realne uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela
z pozostalego jeszcze majatku spotki.



Uogolniajac nalezy stwierdzic, ze przestanke bezskuteczno$ci egzekucji mozna wykazaé na podstawie kazdego dowodu
wykazujacego, ze spotka nie ma majatku , ktory pozawalalby na zaspokojenie jej wierzyciela, ktory dochodzi swojej
naleznosci od czlonka zarzadu Spolki.

Nalezy przy tym nadmienié, ze zgodnie z art. 116 § 1 0.p. do uznania egzekucji za bezskuteczng wystarczajacy jest
chocby cze$ciowy brak mozliwos$ci zaspokojenia wierzyciela /wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z dnia 24 kwietnia 2018 r. I(...) 984/16/.

Z opinii bieglego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw i ksiegowo$ci A. G. wynika, zZe na podstawie prowadzonej
egzekucji przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego (...) stwierdzi¢ mozna, ze spotka na dzien 29-10-2015
nie posiadala majatku. z ktérego mozna bylo prowadzi¢ egzekucje. Egzekucja dotyczyla zobowiazan z tytulu podatku
dochodowego od os6b fizycznych od lacznej kwoty dokonanych wyplat za okres od stycznia do grudnia 2012
roku w kwocie 4 910, 17z1. Analiza dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy prowadzi do wniosku, Ze nie
znaleziono potwierdzenia, aby istnial majatek firmy pozwalajacy na skuteczna egzekucje zalegloSci wobec ZUS w dacie
wydania decyzji (...)r. Z dokumentacji w aktach sprawy w badanym okresie brak jest udokumentowania, ze spotka
posiadala w swoich aktywach inwestycje w postaci akeji lub udzialow w innych podmiotach nadajace sie do egzekucji.
Nie stwierdzono w ewidencji majatku gwarantujacego splate zobowiazan spo6tki wobec ZUS na podstawie danych
bilansowych za 2011 rok. Krytyczna sytuacja finansowa firmy, utrata plynnosci finansowej, zadluzenie ponad warto$c
aktywow dajg podstawe do formulowania takiego wniosku. Brak réwniez dokumentacji z okres6w po6zZniejszych
nie pozwala na formulowanie wnioskdw w zakresie ustalen wartoSci majatku spoétki i mozliwosci pokrycia nim
zobowigzan.

Dalej biegly wskazal, ze brak dokumentacji finansowej jest ewidentnie przeszkoda uniemozliwiajaca uzyskanie
pelnej informacji, co do kondycji majatku dluznej firmy. Co istotne z poczynionych ustalen wynika, ze platnosci za
Swiadczone ustugi dokonywane byly w formie gotéwkowej z pominieciem kont bankowych. Celem takich operacji
mogla by¢ proba unikniecia zajecia srodkow z kont bankowych, bowiem egzekucja komornicza objeta zar6wno konta
bankowe jak i poszukiwania majatku trwalego firmy. Nie ulega watpliwosci, ze spoiki (...) z 0 o oraz spolka (...) z
o o w okresie nieudokumentowanym danymi bilansowymi za 2012 do 2015 rok prowadzily jaka$ forme dziatalnoéci
gospodarczej i wystawialy faktury za $wiadczone ustugi. Jednakze przychody firmy sa niemozliwe do ustalenia z
uwagi na ograniczony zaséb dokumentéw. Nie ma dokumentéw na podstawie ktérych mozna by ustali¢ czy nieliczne
faktury przedstawione w procesie zostaly firmie zaplacone. Okoliczno$¢, ze firmy (zwlaszcza dzialajace na krawedzi
bankructwa ) wystawiaja sobie wzajemnie faktury nie oznacza, ze odbywa sie rzeczywisty proces gospodarczy a co za
tym idzie, ze w chwili wystawiania faktur jest pewno$¢ , ze zostana one zaplacone.

Swoisty wyjatek stanowia faktury, za ktére platnos¢ zostala zrealizowana gotéwkowo poza obowigzkowym obrotem
bankowym.. Dokumentami potwierdzajacymi taka operacje byly dowody KW wystawiane przez platnika firme (...).
Istotng okolicznoscia w tych dokumentach jest zbiezno$¢ daty wystawienia faktury i momentu jej zaplaty. Faktury
wystawiane przez firme (...) z 0 0., a takze przez firme, (...) Sp. z 0 0. byly oplacane (prawdopodobnie) gotowka przez
firme (...). Odbiorca gotdéwki za kazdym razem byl Prezes zarzadu P. B., ktdory jednoczesnie byl wystawca faktury. Na
dokumentach brak jest jednak potwierdzenia czy te $rodki gotdbwkowe byly rozliczone z kasa firmy.

Majac zatem powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz organ rentowy dokonat pozytywnego zweryfikowania przestanek
uzasadniajacych przeniesienie zaréwno na K. S. (1), jak i P. U. odpowiedzialno$ci za zobowiazania ptatnika (...) Sp. z
0. 0. z/s w L. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz FP i FGSP za
(...) wraz z odsetkami za zwloke liczonymi na dzienh 23.12.2016r., oraz kosztami egzekucyjnymi.

Wnioskodawcy, nie wskazali zadnego mienia, z ktorego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie zalegto$ci sktadkowych,
a tym samym nie zostala w ich przypadku speliona przeslanka, o ktérej mowa w art. 116 § 1 pkt. 2 Ordynacji
podatkowej, ktora pozwalataby zwolni¢ ich od odpowiedzialnoéci za zobowigzania spotki z 0.0. wobec ZUS. Przy czym
nie chodzi o jakiekolwiek mienie a tylko takie ktore nadaje sie do egzekucji na rzecz ZUS. Tak wiec do takiego mienia
nie mozna zaliczy¢ maszyn objetych zastawem bankowym czy maszyn bedacych w dzierzawie (leasing).



W tej sytuacji odwolujacy sie moga uwolnic sie od ciazacej na nich odpowiedzialnoéci tylko wtedy gdyby wykazali, iz
we wladciwym czasie zgloszony zostal wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe albo tez
ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub niewszczecie postepowania uktadowego nastapilo bez jego winy.

Ustalenia stanu faktycznego w sposéb jednoznaczny wskazuja, ze zaden zarzad przedmiotowej spdiki nigdy nie zlozyt
wniosku o ogloszenie upadlosci spotki ani wniosku o wszcezecie postepowania ukladowego.

Ustalenie czy wniosek o ogloszenie upadlosci spolki lub o wszczecie postepowanie ukladowego byl konieczny lub czy
zostal zgloszony w odpowiednim czasie wymaga uwzglednienia przepiséw regulujacych podstawy oraz terminy do
zgloszenia takowych wnioskow. Kwestie te normuje ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe (t.j. Dz.U.
7 2020 T. poz. 1228).

Art. 116 Ordynacji podatkowej, ani art. 299 kodeksu spoélek handlowych, ktory podobnie reguluje kwestie
odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu sp6iki z o.0. za zobowiazania Spotki, nie definiuje pojecia ,,czasu wlasciwego" do
zgloszenia upadlosci, a ustalenie tego czasu ma pierwszorzedne znaczenie dla wylaczenia odpowiedzialnoS$ci czlonka
zarzadu spoiki.

Zgodnie z dyspozycja art. 10 w brzmieniu obowiazujacym w spornym okresie ( Dz.U. 2009 Nr 53, poz. 434 do
Dz.U. z 2015 r. poz. 978 ) przeslanka ogloszenia upadlosci jest niewyplacalnosé dluznika. Przepis art. 11 ust. 1
(rowniez w tym brzmieniu) okreSlajacy, kiedy istnieje niewyplacalno$é stanowigca podstawe ogloszenia upadlosci
stanowi, iz nastepuje to wtedy, gdy dluznik nie wykonuje swoich zobowigzan pienieznych, ktére sa wymagalne.
Dotyczy to tak zobowigzan cywilnoprawnych, jak i publicznoprawnych. Przepis art. 11 ust. 2 reguluje druga postac
niewyplacalnoSci. Zgodnie z tym przepisem obowigzujacym w spornym okresie dtuznika bedacego osoba prawna
albo jednostka organizacyjna nieposiadajacg osobowosci prawnej, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolno$é¢ prawna,
uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowiazania przekrocza warto$¢ jego majatku, nawet wowczas,
gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje. Od 1.01.2016 wskazany przepis zostal zmieniony i w ust. 1a. wskazano, ze
domniemywa sie, ze dtuznik utracit zdolno$¢ do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych, jezeli
op6Znienie w wykonaniu zobowigzan pienieznych przekracza trzy miesiace. Natomiast w ust. 2 dluznik bedacy osoba
prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgcg osobowoéci prawnej, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnoéé
prawna, jest niewyplacalny takze wtedy, gdy jego zobowigzania pieniezne przekraczaja wartos¢ jego majatku, a stan
ten utrzymuje sie przez okres przekraczajacy dwadzieécia cztery miesiace.

Jednoczes$nie w $wietle obowiazujacego do dnia 1.01.2016 art. 12 ust 1-2 ustawy Sad mogl oddalié wniosek o ogloszenie
upadlodci, jezeli opoznienie w wykonaniu zobowigzan nie przekracza trzech miesiecy, a suma niewykonanych
zobowigzan nie przekraczala 10% wartoSci bilansowej przedsiebiorstwa dluznika. Przepisu ust. 1 nie stosowalo sie,
jezeli niewykonanie zobowigzah ma charakter trwaly albo gdy oddalenie wniosku moze spowodowaé pokrzywdzenie
wierzycieli.

Wobec takiej regulacji kazda z dwoch przyczyn ogloszenia upadlo$ci ma samodzielny charakter, a to oznacza, ze
dysponujacy sporym majatkiem dluznik bedzie uznany za upadlego, jezeli zaprzestal w sposéb trwaly placenia
dlugdw./tak postanowienie SN z dnia 19.12.2002 1, (...) 342/01 (...) - wyrok NSA (N) z dnia 18-05-2021/

Termin zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci okresla art. 21 ust. 1 Prawa upadloSciowego, zgodnie z ktorym
dhuznik jest obowigzany zglosi¢ taki wniosek nie p6zniej niz w terminie trzydziestu od dnia, w ktérym wystapila
podstawa do ogloszenia upadlosci ( do dnia 1.01.2016 r. nie p6Zniej niz w terminie dwdch tygodni).

Termin 14 dni od chwili stwierdzonej niewyplacalnoéci, o ktérej mowa w art. 11 ust. 2 ustawy Prawo upadlosciowe i
naprawcze jest terminem maksymalnym dla zlozenia wniosku, liczonym od wystapienia przyczyny uzasadniajacej jego
zgloszenie. Rygor, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 tej ustawy, jest emanacja naczelnej zasady prawa upadlo$ciowego
(tj. ochrony praw wierzycieli) i jako taki powinien by¢ interpretowany w §wietle art. 116 Ordynacji podatkowej éciéle. /
(...) - wyrok NSA (N) z dnia 08-02-2022/.



Dla stwierdzenia niewyplacalnoSci dluznika wystarczajace jest ziszczenie sie tylko jednej z dwdch podstaw
(zaprzestanie wykonywania wymagalnych zobowigzan lub gdy zobowigzania przekrocza warto$ci majatku). W sytuacji
za$, kiedy wystapi podstawa do ogloszenia upadtosSci, dtuznik jest obowigzany, nie p6zniej niz w terminie dwoch
tygodni od dnia, w ktérym wystapila taka okoliczno$é, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. Jezeli
dluznikiem jest osoba prawna albo inna jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowoéci prawnej, ktorej odrebna
ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng, obowiazek ten spoczywa na kazdym, kto ma prawo go reprezentowaé sam lub
lacznie z innymi osobami. Ponadto w art. 11 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze
ustawodawca nie powigzal stanu niewyplacalno$ci ze stanem majatku dluznika, lecz z konkretnym zaniechaniem,
zaprzestaniem placenia dlugéw / (...) - wyrok NSA (N) z dnia 08-03-2022/.

Sam fakt niedokonywania wplat jest wystarczajaca podstawa do uznania, ze spolka nie regulowala wymagalnych
zobowigzan. Dla okreslenia stanu niewyplacalnoéci bez znaczenia bowiem jest przyczyna niewykonywania zobowiazan
oraz ilo$¢ wierzycieli. Niewyplacalnoé¢ istnieje nie tylko wtedy, gdy dluznik nie ma srodkéw, lecz takze wtedy, gdy
dhuznik nie wykonuje zobowiazan z innych przyczyn. Dla okreélenia, czy istnieja podstawy ogloszenia upadlosci,
fundamentalne znaczenie ma wylacznie ustalenie, czy dtuznik nie wykonuje tych zobowigzan, ktore sa wymagalne. /
wyrok NSA 2018.12.13 (...) LEX nr 2624488

(...) - wyrok NSA (N) z dnia 07-09-2021/.

Nieistotne jest, czy dluznik nie wykonuje wszystkich zobowigzan, czy tylko niektérych z nich, nieistotny jest rozmiar
nie wykonywanych przez dluznika zobowigzan , bowiem nawet niewykonywanie zobowiazan o niewielkiej wartosci
oznacza jego niewyplacalno$c. /tak Wyrok WSA z dnia 29.01.2008 r I SA (...).

Dla oceny niewyplacalnoS$ci nie ma decydujacego znaczenia kondycja finansowa podmiotu, w tym roéwniez okoliczno$c
osiagania przez podmiot przychoddéw, a takze otrzymywania darowizn. W tym przypadku istotny jest jedynie
obiektywny stan nieregulowania przez podmiot wymagalnych zobowigzan. /tak wyrok WSA w Poznaniu z dnia
19.06.2018,1 SA/P0 266/18, Lex nr 2513929/, bowiem art. 11 ust. 1 ustawodawca nie powigzal stanu niewyplacalnoéci
ze stanem majatku dluznika, ale z jego zachowaniem, a konkretnie zaniechaniem — zaprzestaniem placenia dlugow.
Przyczyna niewyplacalnos$ci , zwigzana z zaprzestaniem wykonywania wymagalnych zobowigzan sprawia, ze badanie
~wlasciwego” czasu na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci z tego wlaénie powodu nie wymaga analizy stanu
majatku spolki i tego, czy zobowigzania przekraczaja jego warto§é. W takim przypadku istotny jest obiektywny stan
nieregulowania wymagalnych zobowigzan. Niewyplacalno$é istnieje wiec nie tylko wtedy, gdy dluznik nie ma §rodkéw,
lecz takze wtedy, gdy dluznik nie wykonuje zobowigzan z innych przyczyn (por. wyroki: NSA z 19 grudnia 2017 . sygn.
akt I FSK 1318/17, NSA z 22 listopada 2017 r. sygn. akt I FSK 1138/16, WSA w Poznaniu z 7 listopada 2017 r. sygn.
akt I SA/Po 525/17, WSA w Poznaniu z 5 pazdziernika 2017 r. sygn. akt I SA/Po 610/17, NSA z 25 pazdziernika 2016

r. sygn. akt 2557/14/.

Wlasciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci jest przestanka obiektywna, ustalana w oparciu o
okolicznosci faktyczne kazdej sprawy. Dla jego okreslenia nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkow
zarzadu./tak wyrok NSA w W. z dnia 8.03.2011, I(...) 392/10, Lex nr 1079514/

Ustalenie zatem, czy we wlaSciwym czasie zgloszono upadlo$¢ wymaga uprzedniego ustalenia, czy i kiedy zaprzestano
placenia dlugéw lub czy i kiedy ujawniono, ze majatek spoiki nie wystarcza na placenie dtugéow ( por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 19 lutego 1997r I ACa 33/97 Apel.L.. 1997/3/15).

Nie ma podstaw do traktowania zaleglo$ci skladkowych (dlugu) wobec Zakladu Ubezpieczenr Spotecznych jako
niemajacych znaczenia w aspekcie sytuacji finansowej spdiki i przyjecia w zwiazku z tym, ze nie doszlo do trwalego
zaprzestania splaty dlugu./Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006 r. ,I UK 324/05, LEX nr 278531/.

Przyjecie, ze czlonek zarzadu zwolniony jest z obowigzku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci w sytuacji, gdy
spotka zalega z platnoSciami wylacznie w odniesieniu do jednego wierzyciela, stawialoby w uprzywilejowanej pozycji



tych czlonkéw zarzadu, ktorych spotki mialyby tylko jednego wierzyciela Skarb Panstwa w stosunku do tych, ktérych
spotki mialyby co najmniej dwoch wierzycieli. Doszloby do oczywistego nier6wnego traktowania czlonkéw zarzadu
(0sbb trzecich) w zaleznoéci od tego, ilu wierzycieli mialy zarzadzane przez nich spdélki oraz do oslabienia funkcji
gwarancyjnej odpowiedzialnoéci osob trzecich. / (...) - wyrok NSA (N) z dnia 07-09-2021/

Przy tym nie mozna odmoéwié czlonkowi zarzadu prawa do podjecia ryzyka i niezgloszenia wniosku o upadlo$¢é mimo
wystapienia stosownych ku temu przestanek ustawowych w sytuacji, gdy wedlug jego oceny uda sie opanowaé sytuacje
finansowsa i w konsekwencji splaci¢ calo$¢ zobowiazan. Jednak jesli zarzadzajacy sp6lka takie ryzyko podejmuje, to
musi to czyni¢ ze §wiadomo$cia odpowiedzialnoéci z tym zwigzanej i liczy¢ sie z tym, ze w przypadku dokonania
blednej oceny sytuacji rodzacej w konsekwencji choc¢by cze$ciowa niemoznos$é zaspokojenia dlugéw przez spotke, to
sam bedzie musial ponie$¢ subsydiarng odpowiedzialno$¢ finansowa. /wyrok Wsa w Bialymstoku 2019.02.13 I SA/
Bk (...) LEX nr 2628128/.

Coistotne, czlonek zarzadu w istocie nie odpowiada za zla kondycje finansowa sp6lki uniemozliwiajaca splate dlugow,
lecz za wlasne zaniechanie skierowane na pokrzywdzenie wierzycieli, w tym pokrzywdzenie Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych.

Wilasciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci jest przestanka obiektywng, ustalang w oparciu o
okolicznosci faktyczne kazdej sprawy. Dla jego okreSlenia nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkow
zarzadu /wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 8 marca 2011 r. I (...) 392/10, LEX nr
1079514/.

W zamiarze ustawodawcy od odpowiedzialnoSci za zalegloSci podatkowe sp6lki uwalnia czlonka zarzadu obiektywna i
niezawiniona niemozno$¢ podjecia dziatan wymienionych w tym przepisie, a nie §Swiadome ich niepodjecie, nawet jesli
w ocenie danego czlonka zarzadu byly racjonalne przyczyny takiej decyzji. /Wyrok wsa w Gorzowie Wielkopolskim
2018.12.06 I SA/Go (...) LEX nr 2602337/

Dokonujac oceny, czy zgloszenie wniosku o upadloé¢ nastgpilo we "wlaéciwym czasie" - art. 116 § 1 0.p. nalezy uznadé,
Ze powinno to nastgpi¢ w takim momencie, aby zapewni¢ ochrone zagrozonych intereséw wszystkich wierzycieli, aby
po ogloszeniu upadlo$ci wszyscy wierzyciele mieli mozliwo$¢ uzyskania rownomiernego, chociaz tylko cze$ciowego,
zaspokojenia z majatku spolki. Przestanka ta jest spelniona w szczegblnosSci wtedy, gdy czlonek zarzadu po ustaleniu,
ze stan finansowy spolki uzasadnia zlozenie wniosku o upadlo$é, niezwlocznie ztozy taki wniosek. Brak winy w
niezgloszeniu wniosku o upadlo$¢ nie moze natomiast polega¢ na nadziei na wplywy i zyski. Subiektywna ocena
sytuacji majatkowej spolki nie §wiadczy o braku winy; brak winy moze by¢ odnoszony jedynie do wyjatkowych sytuacji,
w ktorych czlonek zarzadu (prezes) nie ma wiedzy co do rzeczywistej sytuacji w zakresie placenia zobowiazan przez
spotke z uzasadnionych (obiektywnie) przyczyn i przy dolozeniu nalezytej staranno$ci nie moze tej wiedzy uzyskac
albo podjaé stosownych dziatan /por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2011 r. sygn. II UK 265/10, LEX nr
844740/.

Z ustalen Sadu, poczynionych w oparciu o opinie bieglego ds. z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia i
plac wynika, iz analizg objeto dane bilansowe firmy za rok 2011 ujawnione w aktach sprawy oraz dane z dokumentacji
znajdujgcej sie w aktach sprawy wobec braku dokumentacji za 2012 rok i lata nastepne w postaci danych bilansowych.

Na podstawie dat zaleglych nieuregulowanych zobowigzan mozna stwierdzié, ze przestanki do ogloszenia upadloéci
z powodu niewykonywania wymagalnych zobowiazan wystapily od lipca 2011 roku. W efekcie z punktu widzenia
wiedzy z zakresu z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw zatrudnienia wynika, ze nalezy przyjac, ze zobowiazania mialy
charakter trwaly i nie zachodzily przestanki wymienione w art. 12 Prawo upadlo$ciowe i naprawcze.

Ponadto zgodnie z opinig bieglego A. G. w rozumieniu art. 11 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze przestanki
do ogloszenia upadlosci wystapily juz w lipcu 2011 r., gdzie wedlug wykazu nieuregulowanych zobowiazan wobec
ZUS wskazano zalegloSci za zobowigzania i odsetki nieterminowej splaty zobowiazan od dnia 15 lipca 2011 1. A. G.
wskazal w sporzagdzonej opinii, ze wynika to wprost z faktu, ze na ten miesiac i dalsze firma miala nieuregulowane



skladki, co w §wietle art. 11 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze jest przestanka wystarczajaca do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci przez wierzycieli. Z opinii bieglego A. G. wynika tez, ze dodatkowym argumentem
potwierdzajagcym krytyczng sytuacje badanej firmy jest analiza wskaZnikowa prezentujaca kondycje firmy pod
wzgledem zagrozenia upadloécia. Biegly A. G. wyjaénil, ze do analizy wykorzystano modele dyskryminacyjne: ogolny
model A. dla spotek nienotowanych na gieldzie, model G. i S. dla spdlek dzialajacych na rynku polskim, model (...)
stosowany podobnie dla firm na rynku polskim i wskazal, ze wszystkie wyniki z wykorzystanych modeli wskazuja na
wystepowanie sytuacji finansowej w 2011 roku stanowigcej zagrozenie upadlo$cig. Biegly zaznaczyl, ze wyniki te maja
co prawda wylacznie charakter pomocniczy, ale w pelni potwierdzaja powyzej prezentowane wnioski.

Z opinii bieglego A. G. wynika takze, ze analiza wynikow bilansowych za rok 2011 potwierdza wystepowanie
okoliczno$ci wyczerpujacych warunki Art. 11 w ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze
do ogloszenia upadlosci. Dowodem na te okoliczno$c jest wystepowanie od 2011 roku ujemnych kapitaléw wlasnych,
co oznacza, ze warto$¢ ewidencyjna aktywow firmy byla nizsza niz poziom jej zadluzenia. Na podstawie danych mozna

stwierdzi¢, ze przeslanki do ogloszenia upadlosci wystapily juz w 2011 roku. W rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze przestanki do ogloszenia upadtoéci wystapily w roku 2011
Firma miala ujemne kapitaly wlasne, co oznacza, ze zadluzenie byto wyzsze od warto$¢, aktywow firmy.

Z opinii bieglego A. G. wynika, ze okres, za ktéry przypada przypisana odpowiedzialno§é wnioskodawcow jest
nastepujacy:

« P. U. okres od 06-2011 do 01 -2013
« K. S. (1) okres od 06-2011 do 01 -2013
Sad podziela w pelni wnioski wyplywajace z opinii wskazanego w/w bieglego.

Odwolujacy sie w zaden sposéb nie wykazali okolicznoéci , wymienionych w przepisie art. 116 Ordynacji podatkowe;.
Skarzacy nie przedstawili jakichkolwiek merytorycznych argumentéw, ktére moglyby prowadzi¢ do odmiennej
konkluzji. Zaznaczy¢ nalezy, ze uwolnienie sie od odpowiedzialno$ci za zobowiagzania spétki sprowadza sie do
wykazania nalezytej staranno$ci w dzialaniu zmierzajagcym do wszczecia postepowania upadloSciowego w celu
ochrony wierzycieli. Pelienie funkcji czlonka zarzadu jest bowiem co prawda funkcja dobrowolna, z ktérej mozna
zrezygnowac w kazdym czasie, ale przypisany jest jej zwiekszony zakres odpowiedzialno$ci, w tym odpowiedzialnosci
za skutki dzialan kierowanej spoéiki. Z tego wzgledu przestanka braku winy czlonka zarzadu spdélki kapitalowej
powinna by¢ oceniania wedlug miary podwyzszonej staranno$ci oczekiwanej od osoby pelniacej funkcje organu osoby
prawnej prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza, uwzgledniajacej pewne ryzyko gospodarcze zwigzane z prowadzeniem
tej dzialalno$ci. Poza tym trzeba pamietaé, ze taka podwyzszona staranno$¢ w prowadzeniu spraw spolki i kontroli
jej sytuacji finansowej, pozwalajacej na zorientowanie sie w odpowiednim momencie, Ze jest ona niewyplacalna
i ze nalezy wystapi¢ z wnioskiem ogloszenie upadlosci, dotyczy kazdej osoby, ktora decyduje sie pehié takie
funkcje. Obowigzkiem czlonka zarzadu w organie zarzadzajacym sp6lki jest bowiem monitorowanie zadluzenia spoiki,
pozwalajace na zgloszenie w odpowiednim czasie wniosku o upadlo$é lub wszczecie postepowania ukladowego. Tego
za$ jak wynika z caloksztaltu przytoczonych powyzej okoliczno$ci zabraklo w dzialaniach odwolujacych.

Reasumujgc Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutow odwotujacych sie. W niniejszej sprawie bowiem
nie zaszly zadne z przestanek okre§lonych w art. 116 ustawy Ordynacja podatkowa, ktére umozliwialyby zwolnienie
skarzacych od odpowiedzialnoéci za zobowigzania Spotki.

Wobec wykazania przez organ rentowy wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci wnioskodawcow i jednocze$nie

niewykazania przez skarzacych okolicznoéci ,egzoneracyjnych”, Sad na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c. oddalil
odwolania — punkt 1 sentencji wyroku.



O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekt w punkcie 2 sentencji wyroku na podstawie art.98 k.p.c., zasadzajac od
P. U.iK. S. (1) kwoty po 180 zlotych od kazdego z nich zgodnie z § 9 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz.265 ze zm.). Sedzia.

Z: odpis doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcow.

Sedzia.



