Sygn. akt VIII U 707/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 grudnia 2019 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w K. orzekl, ze przenosi
odpowiedzialnoé¢ na R. S. jako bylego czlonka zarzadu za zobowigzania platnika HOTEL (...) Sp. z 0.0. w K. za
zaleglo$ci z tytutu skladek pracownikow tej spotki w lacznej kwocie 299 416,53 zlotych.

Fundusz Ubezpieczen Spolecznych

okres skladki odsetki koszty
egzekucyjne
09.2014 45 436,74 z1, 18 942,00 zi, 2 947,30 zl,
10.2014 50 101,33 zl, 20 524,00 zi, 3 255,50 zl,
11.2014 51888,03 zl, 20 937,00 zl, 585,90 zl,
RAZEM 147 426,10 z1 60 403,00 z1 6 788,70 71,
Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego
okres skladki odsetki koszty
egzekucyjne
09.2014 14 690,40 zl, 6 124,00 zt, 881,00 71,
10.2014 15 025,99 zl, 6 155,00 z1, 908,50 zi,
11.2014 15 416,74 71, 6 221,00 zl, 162,40 zl,
RAZEM 45 133,13 z1 18 500,00 zl 1951,90 71,

Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych

okres

skladki

odsetki

koszty




egzekucyjne
09.2014 4 204,51z}, 1753,00 zl, 254,30 zl,
10.2014 4 434,26 71, 1 816,00 zl, 270,40 zl,
11.2014 4 583,53 zl, 1 849,00 zl, 48,70 z1,
RAZEM 13 222,30 z1 5 418,00 zi 573,40 71,

Odsetki za zwloke zostaly naliczone na dzieh 30.12.2019 r.
(decyzja — k. 275-280 zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Odwolanie od w/w decyzji wni6st R. S. wnoszac o jej zmiane i orzeczenie, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci za
zobowigzania platnika Hotel (...) Sp. z 0.0. w K.. W uzasadnieniu wskazano, ze w ocenie wnioskodawcy nie ponosi
on odpowiedzialno$ci za zobowiazania spdtki Hotel (...) Sp. z 0.0. albowiem w realiach niniejszej sprawy nie spos6b
przypisa¢ mu winy za niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci wskazanego podmiotu w rozumieniu art. 116
ordynacji podatkowe;j.

(odwolanie — k. 3-12)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie od odwolujacego na rzecz
organu rentowego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu wskazano, ze w odniesieniu do twierdzen R. S., Ze nie ponosi winy za brak zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spoltki Hotel (...) Sp. z 0.0. Organ wyjasnil, Ze jesli podstawy do zlozenia wniosku wystapily juz za kadencji
poprzedniego zarzadu, to nowy zarzad nie moze automatycznie powolywadé sie na przestanke egzoneracyjna, o ktorej
mowa w art. 116 § 1 pkt 1 lit. b ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa. Zaistnienie przestanek do
ogloszenia upadloéci w czasie, gdy czlonek zarzadu nie mial jeszcze wplywu na tego rodzaju kroki, nie oznacza, iz
nie moze ich podjaé p6zniej, po objeciu swej funkcji. Podejmujac §wiadoma dobrowolna decyzje o wejéciu w sklad
zarzadu podmiotu dzialajacego w obszarze ustug hotelarskich przynoszacego strate na prowadzonej dzialalnoéci
badz generujgcego nie wielkie dochody, Skarzacy zobowiazany byt uprzednio (tj. przed objeciem mandatu) lub tez
niezwlocznie po objeciu stanowiska zapoznac sie z sytuacjg finansowa tego podmiotu. Mimo niewyplacalnoéci Spoiki,
wystepujacej juz w momencie objecia mandatu czlonka zarzadu przez Skarzacego, wniosek w zakresie ogloszenia
upadlo$ci nie zostal zgloszony przez Skarzacego niezwlocznie po zapoznaniu sie ze stanem zobowigzan Spoétki
przewyzszajacych warto$¢ jej majatku wg stanu , gdy w dalszym ciggu postepowalo utrwalone uprzednio zaprzestanie
regulowania przez Spotke zobowigzan z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne . Fakt, iz Spotka byla podmiotem
niewyplacalnym, co zdaniem organu odwolawczego, nie uleglo zmianie po objeciu funkcji przez Skarzacego nie
wywolal z jego strony dzialania w postaci zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci najpdzniej z wraz z uplywem 14
dni od dnia nieuregulowania dwoch kolejnych zobowigzan, powstalych juz w okresie sprawowania mandatu przez
Skarzacego.

Tym samym w trakcie postepowania wyjasniajacego nie wykazano zadnej z okoliczno$ci wylaczjacych
odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spolki Hotel (...) Sp. z.0.0. za zobowigzania spolki. R. S. pelnil funkcje czlonka
zarzadu w okresie, w ktérym powstaly zalegloSci.

(odpowiedz na odwolanie — k. 116-117 verte)



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Hotel (...) Spo6tka z ograniczona odpowiedzialnoScia zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym w dniu 13
stycznia 2004 roku. Przewazajacym przedmiotem dzialalnosSci sp6lki sa hotele i podobne obiekty zakwaterowania. W
okresie od dnia 7 pazdziernika 2014 roku do dnia 19 grudnia 2014 roku R. S. pehil funkcje Prezesa Zarzadu wskazanej
spoiki.

(wypis z KRS — k. 254-263, umowa spolki — k. 216-223 zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Operatorem i zarzadzajacym Hotelem (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia jest spotka (...) Sp. z 0.0. Przed
zawarciem umowy dzierzawy z (...) Sp. z 0.0., przedmiotowy hotel byt niedoinwestowany, wystepowalo wiele awarii
wewnetrznych, wiele segmentow hotelarskich nie funkcjonowalo. Od momentu gdy operatorem hotelu stala (...) Sp.
z 0.0. (pazdziernik — listopad 2014 roku) przeprowadzone zostaly liczne inwestycje zwigzane z wymiang sprzetu i
wyposazenia. W takim ksztalcie hotel funkcjonowal az do momentu rozpoczecia pandemii (...)2. W niedlugim czasie
po nawigzaniu wspolpracy Hotel (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScig wystawila fakture za pracownikéw
zatrudnianych w hotelu, spoélka (...) Sp. z o.0. oplacila ja, jednakze pracownicy nie otrzymali Zadnych pieniedzy, te
bowiem zostaly zajete przez komornikow.

(zeznania $wiadka A. K. na rozprawie w dniu 8 lutego 2021 roku e-protokot (...):02:37 - 00:28:21 — plyta CD — k. 147)

R. S. przed objeciem funkcji Prezesa Zarzadu Hotelu (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialnoScia nie pracowal w niej
wecze$niej. Trafil do niej za posrednictwem spolki (...) bedacej udzialowcem nieruchomosci w Hotelu (...). Informacje
jakie w tamtym okresie uzyskal wnioskodawca na temat zlego stanu finansowego spoélki nie byly zbyt dokltadne. W
tym zakresie wystepowaly istotne braki w dokumentacji sp6tki. W momencie obejmowania funkcji Prezesa Zarzadu
przedmiotowego hotelu wnioskodawca nie mial §wiadomosci rozmiaru zobowigzan jakie spoczywaly na Hotelu (...).

(zeznania wnioskodawcy na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2021 roku e-protokoé? (...):05:59 — 00:17:24 - plyta CD —
k. 154)

W trakcie pelnienia przez R. S. funkcji cztonka zarzadu przedmiotowej spotki powstaly zaleglo$ci z tytulu skladek
pracownikéow spotki Hotel (...) w lacznej kwocie 299 416,53 zlotych za okres od wrzeénia 2014 r. do listopada 2014 .

(okoliczno$¢ bezsporna)

Do pazdziernika 2014 roku Hotel (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig pozostawala spotka zalezna od
(...) S.A. jako spolka celowa, ktorej przedmiotem dzialalno$ci bylo prowadzenie dzialalnoéci hotelarskiej w obiekcie
hotelowym zlokalizowanym na nieruchomogci przy ul. (...) w K. D..

(okolicznoé¢ bezsporna, a ponadto umowa — k. 68-84)

W sklad jedynego majatku posiadanego przez Hotel (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia wchodzilty
nieruchomo$ci polozone przy ul. (...) w P., na ktérych zlokalizowany jest wskazany hotel objete ksiegami wieczystymi
onr:

1. (..);
2. (..J);
3. (...

(wydruki z KW — k. 13-23 verte)



Warto$¢é rynkowa nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi (...) stanowiacych hotel oszacowana w podejs$ciu
dochodowym wedlug stanu i cen na dzien 31.12.2014 r. z uwzglednieniem wyposazenia wynosi po zaokragleniu: Wn=
38.490,000 zl.

Warto$é¢ rynkowa nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi (...) stanowigcych hotel oszacowana w podejSciu
dochodowym wedlug stanu i cen na dzien 31.12.2014 r. bez uwzglednienia wyposazenia wynosi po zaokragleniu: Wn
= 33.890.000 zl.

(opinia — k. 169-210)

W dniu 9 grudnia 2014 roku Bank (...) S.A. we W. bedacy wierzycielem dluznika Hotel (...) Spo6iki z ograniczong
odpowiedzialno$cia zlozyl w sadzie Rejonowym Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku IX Wydziale
Gospodarczym dla spraw upadloéciowych i naprawczych wniosek o ogloszenie upadloéci Hotel (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia wraz z wnioskiem o zabezpieczenie majatku dluznika poprzez ustanowienie zarzadu
przymusowego wskazujac, ze Bank posiada w stosunku do spélki Hotel (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia
wierzytelno$ci w tacznej kwocie 50.963.770,77 zlotych.

(sprawozdanie z czynnoéci zabezpieczajacych — k. 35-40)

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, X Wydzialu Gospodarczego dla spraw
upadloéciowych i restrukturyzacyjnych w spawie o sygn. akt X GU 1351/15 z dnia 28 lipca 2016 roku ogloszono
upadlo$¢ spoélki Hotel (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig obejmujacg likwidacje majatku dtuznika.

(postanowienie z uzasadnieniem — k. 37-45 zalgczonych do sprawy akt organu rentowego)

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, X Wydzialu Gospodarczego dla spraw
upadlo$ciowych i restrukturyzacyjnych w spawie o sygn. akt X GUp 1351/15 z dnia 6 pazdziernika 2017 roku umorzono
postepowanie upadloSciowe Hotel (...) Sp. z o.0.

W sklad majatku spotki na koniec wrzesnia 2014 roku wchodzily grunty i budynki, ktérych warto$é szacowana byla na
kwote 32.737.568,89 zlotych i ktérymi to spotka rozporzadzila w dniu 4 listopada 2014 roku (akt notarialny) poprzez
przeniesienie wlasno$ci podmiotowych nieruchomosci polozonych w miejscowosci K. D., stanowigcych dzialki gruntu:
nr 290/1, 288/11 289/1 — KW nr (...), nr 2971 290/4 — KW (...), nr 291 — KW nr (...) w ramach umowy ,,datio in
solutum” na Centrum Windykacjii (...) sp. z 0.0. w L. w zamian za zwolnienie z zobowigzan w kwocie 5 000 000 zl.
(...) sp. z 0.0. w L. rozporzadzila przedmiotowymi nieruchomos$ciami na rzecz (...) Sp. z o.0.

(postanowienie z uzasadnieniem — k. 28-29, akt notarialny - wydruk z KW — k. 20-23 verte)

Hotel (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia posiada takze zobowiazania wobec innych wierzycieli, w tym
zobowigzania publiczno-prawne.

Wykaz tytuléw egzekucyjnych wydanych przeciwko spolce Hotel (...) Sp. z 0.0.:

1. Wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie IX Wydzial Gospodarczy z dnia 22 lipca 2014 roku w
sprawie IX GC 2274/13, zasadzajacy na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W. kwotg 40.439,72 zt tytulem nalezno$ci gléwnej wraz
z odsetkami od dnia 16 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty i kosztami procesu w kwocie 2.039,00 zl - postepowanie
egzekucyjne - Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W. M. P., Kancelaria (...) w W.

- sygn. akt: KM 3399/15;

2. Nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabryczne we Wroclawiu V
Wydzial Gospodarczy z dnia 22 paZzdziernika 2014 roku w sprawie V GNc 3226/14, zasadzajacy na rzecz Spoiki (...)
Sp. z 0.0. w B. kwot 1.906,39 zl wraz z odsetkami od dnia 31 lipca 2014 roku oraz kosztami procesu w kwocie 64 z}



- postepowanie egzekucyjne - Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Legionowi D. Z., Kancelaria (...) w L. -
sygn. akt: KM 43/15;

3. Tytul wykonawczy nr Sw/13/14 z dnia 15 grudnia 2014 roku wystawiony przez B.: K. D. - nalezno$¢ gtébwna w kwocie
46.022,95 71 - postepowanie egzekucyjne Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego (...) w W. — nr zawiadomienia: (...);

4. Wyrok Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 27 listopada 2014 roku sprawie IX GC 1765/13,
zasgdzajacy na rzecz M. B. kwote 17.640,77 z1 wraz z ustawowymi odsetkami, oraz kosztami procesu - 3.300 z} -
postepowanie egzekucyjne- Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie J. P. Kancelaria
(...) w L. - sygn. akt Km 1671/14;

5. Wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt GC 2326/13 upr,
zasgdzajacy na rzecz Kolporter Sp. z 0.0. S.K.A. kwote 4.000 zl - tytulem naleznos$ci gléwnej wraz z odsetkami
skapitalizowanymi na dzien 1 grudnia 2014 r. na kwote 1.014,17 zl oraz odsetkami za dalszy okres - postepowanie
egzekucyjne - Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kragniku K. P., Kancelaria (...) w K. sygn. akt: Km 1645/14;

6. Wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 28 maja 2014 i sprawie o sygn. akt V
GC 489/14, zasadzajacy na rzecz (...) Sp. z 0.0. w B. kwote 1.495,59 tytulem nalezno$ci gtownej - postepowanie
egzekucyjne Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Legionowie D. Z., Kance Komornicza w L. - Sygn. akt: Km
849/14;

7. Wyrok Sagdu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 23 wrze$nia 2014 roku w sprawie o sygn.
akt V GC 307/14, zasadzajacy narzecz (...) Sp. z 0.0. w B. kwote 51.388,38 tytulem nalezno$ci gtéwnej wraz z odsetkami
od dnia 28 listopada 2013 r. oraz kosztami procesu - 6187 z}- postepowanie egzekucyjne — Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Legionowie D. Z., Kancelaria (...) - Sygn. akt: Km 943/14;

8. Tytul wykonawczy nr SI (...), wystawiony przez Urzad Skarbowy w P. nalezno$c¢ glébwna w kwocie 248 zt -
postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

9. Tytul wykonawczy nr SW/7/15/14, wystawiony przez Urzad Miasta w K. D. nalezno$¢ gtowna w kwocie 63.956 zl -
postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

10. Tytul wykonawczy nr (...), wystawiony przez Urzad Miasta w K. D.- nalezno$¢ gtéwna w kwocie 20.849,20 zt -
postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

11. Tytul wykonawczy nr SM (...) , wystawiony przez Urzad Skarbowy w P. nalezno$¢ glébwna w kwocie 122.330,00 zi
- postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P.-nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

12. Tytul wykonawezy nr (...) (W 30/17358/14), wystawiony przez Urzad Miejski R. - naleznoé¢ glébwna w kwocie 50
z} - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

13. Tytul wykonawczy nr (...) (W 30/6318/14), wystawiony przez Panstwo Fundusz Rehabilitacyjny Oso6b
Niepelnosprawnych - nalezno$¢ gléwna w kwocie 25.767,00 zl - postepowanie egzekucyjne —Naczelnik Urzedu
Skarbowego w P. —nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

14. Tytul wykonawczy nr (...) (W 30/6319/14), wystawiony przez Panstwo Fundusz Rehabilitacyjny Os6b
Niepelmosprawnych - nalezno$é¢ glowna w kwocie 17.621,00 zl - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu
Skarbowego w P. —nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

15. Tytul wykonawezy nr (...) (W 30/6320/14), wystawiony przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacyjny Oso6b
Niepelnosprawnych - nalezno$é glébwna w kwocie 5.490,00 zl- postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu
Skarbowego w P. - nr zawiadomienia EA/7212-1340512/14-IR;



16. Tytul wykonawczy nr (...) (W 30/6321/14), wystawiony przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacyjny Os6b
Niepelnosprawnych — naleznoé¢ gléwna w kwocie 19.992,00 z}- postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu
Skarbowego w P. — nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

17. Tytul wykonawczy nr (...) (W 30/6322/14), wystawiony przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacyjny Oso6b
Niepelnosprawnych - naleznoé¢ gtowna w kwocie 20.748,00 zl- postepowanie egzekucyjne — Naczelnik Urzedu
Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-1R;

18. Tytul wykonawczy nr SM (...) wystawiony Urzad Skarbowy W. — U.- nalezno$é¢ gtéwna w kwocie 50.829,70 zl -
postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

19. Tytul wykonawczy nr SM (...), wystawiony przez Urzad Skarbowy W.- U. - nalezno$¢ gtéwna w kwocie 1.208,00
z} - postepowanie egzekucyjne - Naci Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

20. Tytul wykonawczy nr (...), wystawiony przez Zaklad (...) III Oddzial W. - nalezno$¢ gléwna w kwocie 51.340,90
z} - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia EA/7212 -1340512/14-IR;

21. Tytul wykonawczy nr (...), wystawiony przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych III Oddzial W. - nalezno$c¢
glowna w kwocie 17.059,40 zl - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia
EA/7212-1340512/14-1R;

22, Tytul wykonawezy nr (...), wystawiony przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych III Oddzial W. - naleznos$¢ gléwna w
kwocie 5.142,10 7z} - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

23. Tytul wykonawczy nr (...), wystawiony przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych IIT Oddzial W. - nalezno$¢ gléwna
w kwocie 143.059, 00 zt - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia
EA/7212-1340512/14-1R;

24. Tytul wykonawcezy nr (...), wystawiony przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial W. - nalezno$é gtowna w
kwocie 38.428 z} - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

25. Tytul wykonawcezy nr (...), wystawiony przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych III Oddzial W. - naleznos¢ gltéowna w
kwocie 58.053,20 z — postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)/14-
IR;

26. Tytul wykonawczy nr (...), wystawiony przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial W. - nalezno$é gtowna w
kwocie 1323,00 z} - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

27. Tytul wykonawczy nr (...), wystawiony przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych III Oddzial W. - nalezno$¢ gléwna
w kwocie 17.572,10 zl - postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)-
(...)-IR;

28. Postanowienie Sadu Rejonowego Lublin-Wschd w Lublinie z dnia 18 wrzeénia 2014 r. w sprawie o sygn. akt I Co
2025/14 - wierzyciel E. B. - postepowanie egzekucyjne- komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wolominie M.
Z.- Kancelaria (...) w W.-sygn. akt: Km 38269/14;

29. Tytul wykonawczy nr (...) wystawiony przez Urzad Miasta w K. D. - nalezno$¢ gldbwna w kwocie 21.318 z} -
postepowanie egzekucyjne - Naczelnik Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;

30. Tytul wykonawczy nr (...) wystawiony przez Urzad Miasta w K. D.- naleznoé¢ gtowna w kwocie 21.318,00 z} -
postepowanie egzekucyjne — Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR;



31. Tytul wykonawczy nr SM/ (...) wystawiony przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. - nalezno$¢ gtowna w kwocie
10.181 zl - postepowanie egzekucyjne — Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. - nr zawiadomienia: (...)- (...)-IR.

(wykaz tytuldow egzekucyjnych — k. 87-90, lista wierzytelnosci — k. 103-115)
(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig przedstawialy sie nastepujgco:

- na dzien 30.06.2014 roku — 35 779 122,30 zl ( w tym : aktywa trwale — 33 797 001,98 zl oraz aktywa obrotowe 1
982 120,32 7});

-nadzien 30.11.2014 roku — 1 268 311,22 z} (w tym : aktywa trwale — 317 372,11 zl oraz aktywa obrotowe 950 939,11 z1);
-nadzien 31.12.2014 roku — 1 268 311,22 z} (w tym : aktywa trwale — 317 372,11 zt oraz aktywa obrotowe 950 939,11 z1);

(bilans — k. 41-41 verte, k. 43-44, k. 91-92, k. 93—95, k. 269-273, k. 279-280, k. 284-288, rachunek zyskow i strat —
k. 42-42 verte, 45-46, k. 96-97, k. 281-283, k. 288-289, raport- k. 290-345)

Z punktu widzenia ekonomiki przedsiebiorstw, zatrudnienia i plac warto$¢ ewidencyjna $rodkéw trwalych w
przedmiotowej spodlce od 2013 do 30-09-2014 roku oscylowala woko6l sumy 33 000 000. Natomiast w ostatnich
miesigcach roku 2014 warto$¢ tych aktywow wynosita 0. Oznacza to ze w miesigcach: pazdziernik — grudzien 2014,
warto$¢ Srodkow trwalych nie stanowila pokrycia sumy zobowigzan.

W analogicznych ostatnich miesigcach 2014 roku warto$é majatku obrotowego wynosila 950 939, 11 zl.

Zobowigzania sp6lki w calym badanym okresie od roku 2013 do konca 2014 roku wynosily powyzej 35 milionéw zl, a
w calym 2014 roku powyzej 37 milionéw zt w tym zobowiazania kredytowe w wysoko$ci 26 939284, 18 zl.

Analiza zapiséw w bilansach spotki pozwala na stwierdzenie, ze w okresie (pazdziernik — grudzien 2014 roku):
« Spolka nie byla w stanie zaspokoi¢ wierzycieli.

« Spolka posiadala aktywa o wysokiej plynnosSci na koniec 2014 roku w kwocie 305 267. 14 zl. ktére moglyby stanowié
pokrycie kosztow postepowania upadloéciowego.

TYTUL stan na | stan na | stan na | stan na | stan na
31.12.2013 30.06.2014 30.09.2014 30.11.2014 31.12.2014

AKTYWA 34 929 268,54 | 33 797 001,98 | 33536 910,52 | 317 372,11 317 372,11

TRWALE

Rzeczowe 33516 378,99 | 33035173,89 | 32791443,80 | 0,00 0,00

aktywa

trwale

Srodki trwale 33 516 378,99 33 035 173,89 32791 443,80 0,00 0,00

Aktywa 1217 467,32 1982120,32 2363 982,47 950 939,11 950 939,11

obrotowe




Zapasy 160 333,10 150 051,14 171 141,40 212 016,04 212 016,04
NaleznoSci 946 649,55 1526 765,28 1635 012,93 591 449,05 378 162,42
krotkoterminowe

Inwestycje 69 834,99 99 773,34 442 570,01 91 980,88 305 267,51
krotkoterminowe

Razem aktywa 36 146 735,86 35 779 122,30 35900 892,99 1268 311,22 1268 311,22
Zobowiqzania | 35 217 632,49 | 36 626 358,75 | 37265 694,66 | 37 416 814,05 | 37 416 814,05
i rezerwy na

zobowiqgzania

Rezerwy na | 115 524,21 106 814,57 106 814,57 100 414,57 100 414,57
zobowigzania

Zobowigzania 28 638 284.18 28 059 284.18 27 259 284,18 26 939 284,18 26 939 284,18
dlugoterminowe

Wobec 28 638 284.18 28 059 284,18 27 259 284,18 0,00 0,00
jednostek

powiazanych

Wobec 0,00 0,00 0,00 26 939 284,18 26 939 284,18
pozostalych

jednostek

Zobowigzania 6 206 819,46 8 333 348,23 9 684 640,62 10 406 757,18 10 406 757,18
krotkoterminowe

- Czy majatek posiadany przez spétke Hotel (...) Sp. z 0. 0. zuwzglednieniem ustanowionych na nim
zabezpieczen rzeczowych na rzecz Banku (...) S. A. - pozwalal na zaspokojenie innych wierzycieli
oproécz Banku w przypadku likwidacji majqtku spoltki Hotel (...). z 0. o w pazdzierniku 2014 roku?

Zaréwno prezentowane powyzej zestawienie zadluzenia i majgtku spoiki jak i wycena majatku spotki przy likwidacji
dzialalno$ci przeprowadzona metoda (...) (tabela z wyliczeniami) daje negatywna odpowiedZ na to pytanie. O ile
jeszcze na dzien 1 pazdziernika spotka miata aktywa na poziomie 33 536 910, 52 to transakcja polegajaca na przejeciu
nieruchomoéci pozbawila innych wierzycieli

Likwidacja majatku spotki w pazdzierniku 2014 roku dawalaby mozliwo$¢ znacznego zaspokojenia wierzycieli.
Istotnym elementem stanowigcym podstawe do okreélenia sumy, jaka mozna by uzyska¢ w momencie likwidacji
majatku jest kwestia wyceny nieruchomosci, ktéra stanowi znaczaca cze$¢ majatku. Ewidencyjnie warto$é¢ ta zostala
okreslona na kwote ok. 30 milionéw. Z akt sprawy wynika, ze przejecie tej nieruchomosci zostalo dokonane wraz



z zabezpieczeniami hipotetycznymi a dokonana wycena rynkowej warto$ci nieruchomos$ci okreslona zostala w
przyblizeniu na sume 37 milionéw zl. Nalezy jednak mieé¢ na uwadze, ze na nieruchomosci ustanowiono zabezpieczenie
hipoteczne w wysokoSci przekraczajacej jej warto$¢ rynkowa. W tej sytuacji mozliwo$¢ zaspokojenia sie pozostatych
wierzycieli byla watpliwa z uwagi wla$nie na zabezpieczenie hipoteczne.

Czy w swietle sytuacji majqtkowej Spoétki Hotel (...) Sp. z 0. 0. w szczegbInosci wg stanu na dzien 21
pazdziernika 2014 roku zachodzily podstawy do ogloszenia upadlosci na zasadzie art. 13 ustawy
prawo upadlosciowe w brzmieniu obowiqzujgcym w pazdzierniku 2014 roku?

Na podstawie wyzej prezentowanej analizy sytuacji majatkowej mozna stwierdzi¢, ze przeslanki do ogloszenia
upadloéci wedlug stanu prawnego na 2014 rok ( ustawa prawo upadloéciowe art. 11 p 1, 2 -art., 13) byly w $wietle tredci
art. 11 p. 1, 2 wystarczajace. Z materialow w aktach sprawy wynika, ze majatek trwaly ( nieruchomos$é) byl obcigzony
na rzecz Bank (...) na kwote wyzsza niz jego warto$¢ rynkowa. Oznacza to, ze wniosek zlozony w tym czasie zostalby
oddalony przez Sad z uwagi na brak mozliwo$ci pokrycia kosztow postepowania upadlosSciowego.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, ze na dzien 21 pazdziernika byly spelnione przestanki
wynikajace z treéci art. 13 p 1, 2 ustawy prawo upadloSciowe w brzmieniu obowiazujacym w pazdzierniku 2014 roku

Czy w przypadku zlozenia przez odwolujgcego R. S. wniosku o ogloszenie upadlosci w okresie
od 21 pazdziernika 2014 roku do 19 grudnia 2014 roku ZUS jak réwniez pozostali wierzyciele nie
posiadajqcy zabezpieczen na majqtku dhuznika byli w stanie uzyskaé zaspokojenie w przypadku
likwidacji majgtku dhuznika wwzgledniajgce sytuacje majgtkowq dhuznej spoétki Hotel (...) Sp. z o.
o. w IV kwartale 2014 roku w swietle art. 336 i nastepne prawa upadlosciowego?

Sytuacja majatkowa dluznej spétki Hotel (...), Sp. z 0. 0. w IV kwartale 2014 roku jak wykazano wyzej byta krytyczna i
nie dawala mozliwosci zaspokojenia wierzycieli. Zatem nie bylo we wskazanym wyzej okresie mozliwoéci zaspokojenia
wierzycieli, zar6wno ZUS jak i pozostalych.

(pisemna opinia bieglego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw, zatrudnienia i plac — k. 433-447)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w sprawie i w aktach ZUS, zeznan
wnioskodawcy oraz powolanego w sprawie §wiadka A. K., a takze na podstawie dowodu z opinii bieglego z zakresu
ekonomiki przedsiebiorstw, zatrudnienia i plac.

Zlozona w sprawie pisemna opinia bieglego sadowego jest jasna, zostala sporzadzona przez bieglego o specjalnoéci
wlasciwej z punktu widzenia przedmiotowego zagadnienia w oparciu analize przedlozonej dokumentacji.

Sad oceniajac zgromadzony material dowodowy, w peli uznal warto§¢ dowodowa opinii powolanego w sprawie
bieglego. W ocenie Sadu zlozona do sprawy opinia nie zawiera zadnych brakow i wyjasnia wszystkie okolicznoSci
istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Biegly wydal opinie po przeprowadzeniu stosownych badan i analizie dostepnej
dokumentacji dotyczacej spotki (wyjasnil, na jakich dokumentach sie oparl, wskazal, ze byla ona wystarczajaca
do sporzadzenia opinii). Zdaniem Sadu opinia bieglego jest rzetelna, zostala sporzadzona zgodnie z wymaganiami
fachowosci i niezbedna wiedza w zakresie stanowiacym jej przedmiot, a wynikajace z niej wnioski sa logiczne i
prawidlowo uzasadnione.

Podkreslié nalezy takze, ze strony niniejszego postepowania nie wniosly zastrzezen do w/w opinii.
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 31 1 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.2021.0.423
t.j.) do naleznosci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne, na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy



i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych stosuje sie odpowiednio wyszczegdlnione w przepisie art. 31
przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa. Zastosowanie do naleznosci z tytutu skladek, z
mocy art. 31, ma m.in. przepis art. 116 Ordynacji podatkowe;.

Zgodnie z art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.2021.0.1540 t.j.), za zaleglo$ci
podatkowe spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej
zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki okazala sie w calo$ci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:

a) we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2020 r. poz. 814
i 1298 oraz z 2021 r. poz. 1080 i 1177) albo zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu, o ktéorym
mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spotki w znacznej
czesci.

W myél art. 116 § 2 wskazanej ustawy, odpowiedzialnoé¢ czlonkéw zarzadu obejmuje zalegloéci podatkowe z tytulu
zobowiazan, ktorych termin platnosci uptywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu. Przepisy
§ 1-3, w mys$l § 4, stosuje sie rowniez do bylego czlonka zarzadu oraz bytego pelnomocnika lub wspolnika spotki w
organizacji.

Z analizy treéci przepisu art. 116 wynika, iz przestankami odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu za zaleglosci sktadkowe
spolki z 0.0. jest ustalenie, ze (1) zaleglo$ci sktadkowe powstaly w czasie pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu przez
dang osobe, ze (2) egzekucja do majatku spo6tki okazala sie bezskuteczna w calo$ci lub w czeSci oraz ze (3) nie zaistnialy
zadne okoliczno$ci zwalniajgce tej osoby od odpowiedzialnoSci.

Do orzeczenia o odpowiedzialnoSci cztonka zarzadu Spoélki za zobowigzania sktadkowe organ rentowy jest obowigzany
wykazaé jedynie okoliczno$¢ pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowiazania skladkowego,
ktore przerodzilo sie w zaleglo$é sktadkowa spoltki oraz bezskuteczno$é egzekucji przeciwko Spolee, bowiem ciezar
wykazania ktorejkolwiek okoliczno$ci uwalniajacej odpowiedzialno$é, spoczywa na czlonku zarzadu (wyrok NSA w B.
7 6.03.2003 r. SA (...)/03 POP (...) wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 30 stycznia 2018 r. I SA/Bd (...) Legalis Numer
1741267). Tym samym ciezar wykazania dwdch pierwszych przestanek (pozytywnych) ciazy na Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych, natomiast ciezar dowodu przestanki trzeciej - w zakresie istnienia okoliczno$ci uwalniajacych od tej
odpowiedzialnoSci - spoczywa na odwolujacym sie.

W rozpoznawanej sprawie skarzona decyzja z dnia 30 grudnia 2019 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
K. stwierdzil, ze przenosi odpowiedzialno$¢ na R. S. jako bylego czlonka zarzadu za zobowiazania platnika HOTEL(...)
Sp. z 0.0. w K. powstalych na skutek nieoplacenia przez wskazana spotke obowigzkowych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za
pracownikdéw tej spotki w lacznej kwocie 299 416,53 zlotych w okresie wskazanym w owej decyzji. Organ rentowy
wskazal, ze odsetki za zwloke zostaly naliczone na dzien 30.12.2019 .

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo , ze w okresie powstania zalegloSci z tytulu
nieoplaconych przez spotke Hotel (...) Spdtke z ograniczong odpowiedzialno$cia skladek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenia zdrowotne Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych R. S. pehil funkcje
prezesa zarzadu Hotelu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia. Ponadto postanowieniem Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie, X Wydzialu Gospodarczego dla spraw upadtoéciowych i restrukturyzacyjnych
w spawie o sygn. akt X GU 1351/15 z dnia 28 lipca 2016 roku ogloszono upadto$¢ spotki Hotel (...) Spoétki z



ograniczona odpowiedzialno$cia obejmujaca likwidacje majatku dluznika, za$ postanowieniem Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie, X Wydzialu Gospodarczego dla spraw upadtoSciowych i restrukturyzacyjnych w spawie
o sygn. akt X GUp 1351/15 z dnia 6 pazdziernika 2017 roku umorzono postepowanie upadlosciowe Hotel (...) Sp. z 0.0.

W ocenie sgdu wnioskodawca spelil przestanki egzoneracyjne o ktérych mowa w art. 116 ustawy Ordynacja
podatkowa, bo cho¢- co ostatecznie jak wynika z opinii bieglego likwidacja majatku sp6tki w pazdzierniku 2014 roku
dawalaby mozliwo$¢ znacznego zaspokojenia wierzycieli, to jednak istotnym elementem stanowigcym podstawe do
okreélenia sumy, jaka mozna by uzyska¢ w momencie likwidacji majatku byla kwestia wyceny nieruchomosci, ktéra
stanowila znaczgca cze$¢é majatku.

W takiej sytuacji odwolujacy sie od odpowiedzialnoéci za zalegloSci z tytutu sktadek moglby uwolnié sie tylko wtedy
gdyby wykazal, ze we wladciwym czasie zgloszony zostal wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie
ukladowe albo tez niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania ukladowego nastgpito
bez jego winy.

Ustalenie czy wniosek o ogloszenie upadlosci spotki lub o wszczecie postepowanie ukladowego zostal zgloszony w
odpowiednim czasie wymaga uwzglednienia przepiséw regulujacych podstawy oraz terminy do zgloszenia takowych
wnioskow. Kwestie te normuje ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe (Dz.U.2020.0.1228 t.j.).

Zgodnie z dyspozycja art.10 ustawy przestanka ogloszenia upadlosci jest niewyplacalnos$é dluznika.

Przepis art.11 ust.1 tej ustawy okre$lajacy, kiedy istnieje niewyplacalno$¢ stanowigca podstawe ogloszenia upadlosci
stanowi, iz nastepuje to wtedy, gdy dluznik nie wykonuje swoich zobowigzan, ktore sa wymagalne. Dotyczy to tak
zobowiazan cywilnoprawnych, jak i publicznoprawnych.

Przepis art. 11 ust. 2 reguluje druga posta¢ niewyplacalnoSci. Dotyczy on o0s6b prawnych oraz jednostek
organizacyjnych nieposiadajacych osobowos$ci prawnej, ale ktérym odrebna ustawa przyznaje zdolno§¢ prawng. Te
podmioty s3 niewyplacalne takze wtedy, gdy ich zobowigzania przekrocza wartosé ich majatku i to nawet wtedy, gdy
na biezaco wykonuja swoje zobowigzania.

Ewentualne ogloszenie upadlosci kazdorazowo jest poprzedzone oceng czy majatek dluznika jest wystarczajacy co
najmniej na pokrycie kosztéw takiego postepowania.

W przypadku, gdy majatek niewyplacalnego dluznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztoéw postepowania, Sad —
zgodnie z art.13 ust.1 — zobowiazany jest wniosek o ogloszenie upadlosci oddalic.

Jak stanowi art. 13 ust. 2 w/w ustawy, Sad moze oddali¢ wniosek o ogloszenie upadloéci w razie stwierdzenia, ze
majatek dluznika jest obciazony hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym lub hipoteka
morska w takim stopniu, ze pozostaly jego majatek nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania.

Postepowanie upadloSciowe w swych zalozeniach ma bowiem zmierza¢ do zaspokojenia wierzycieli choéby w
minimalnym stopniu. Celem tego postepowania nie jest likwidacja majatku dluznika dla samej likwidacji. Dlatego tez
w razie braku majatku stluzacego na zaspokojenie wierzycieli postepowania upadto$ciowego sie nie wszczyna.

Dokonujac oceny, czy zgloszenie wniosku o upadloéé nastapilo we "wlasciwym czasie" - art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej nalezy uznaé, ze powinno to nastgpi¢ w takim momencie, aby zapewnié¢ ochrone zagrozonych intereséw
wszystkich wierzycieli, aby po ogloszeniu upadloéci wszyscy wierzyciele mieli mozliwo$¢ uzyskania rownomiernego,
chociaz tylko cze$ciowego, zaspokojenia z majatku spoiki.

Przestanka ta jest spelniona w szczeg6lnosci wtedy, gdy czlonek zarzadu po ustaleniu, ze stan finansowy spotki
uzasadnia zlozenie wniosku o upadlo$¢, niezwlocznie zlozy taki wniosek. Brak winy w niezgloszeniu wniosku o
upadloé¢ nie moze natomiast polegaé na nadziei na wplywy i zyski. Subiektywna ocena sytuacji majatkowej sp6tki nie
$wiadczy o braku winy; brak winy moze by¢ odnoszony jedynie do wyjatkowych sytuacji, w ktérych czlonek zarzadu



(prezes) nie ma wiedzy co do rzeczywistej sytuacji w zakresie placenia zobowigzan przez spolke z uzasadnionych
(obiektywnie) przyczyn i przy dolozeniu nalezytej staranno$ci nie moze tej wiedzy uzyskaé albo podja¢ stosownych
dzialan (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2011 r. sygn. II UK 265/10, LEX nr 844740/.

W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 23 lutego 2005r. VI ACa 790/2004 odno$nie art.298 § 2 k.h., ktory
ma podobna tre$¢ normatywng co art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej stwierdzono, iz ,, czas wlasciwy" to czas w jakim
spo6lka nie bedac w stanie realizowaé zobowiazan wzgledem wierzycieli, winna zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadloéci,
aby w ten sposbéb chroni¢ zagrozone interesy wszystkich bez wyjatku wierzycieli, ktérzy po ogloszeniu upadlosci
moga liczy¢ na rbwnomierne zaspokojenie. Zar6wno w doktrynie jak i w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, czy sadow
powszechnych, ugruntowany jest poglad, iz dawny art.298 § 2 kodeksu handlowego, ktéry ma normatywng tre$é
zbiezna z treécig art. 116 § 1 pkt.1 lit b Ordynacji podatkowej, ma na celu ochrone wierzycieli (wyrok Sadu Najwyzszego
z 6 czerwca 1997r. IT CKN 65/97 OSNC 1997/11 poz.181; wyrok Sadu Najwyzszego z 16 pazdziernika 1998r -IIT CKN

650/97 OSNC 1999/3 poz.64).

Jesli sie wezmie pod uwage fakt, ze z kolei jednym z celbw postepowania upadlo$ciowego jest zapobiezenie dowolnemu
i wybiérczemu zaspokajaniu jednych wierzycieli kosztem innych (postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 sierpnia
1999r. ITICKN 24/99 OSNC 2000/3 poz.54) to wynika z powyzszego, ze wlasciwy czas do zgloszenia upadtoéci, o
jakim mowa w art.116 § 1 Ordynacji podatkowej to czas, w jakim zarzad spélki nie jest w stanie realizowaé zobowiazan
wzgledem wszystkich wierzycieli, ktérzy po ogloszeniu upadlos$ci moga liczy¢ na rownomierne zaspokojenie.

A zatem, jezeli Zarzad Spdlki zglasza wniosek o ogloszenie upadtoéci we wlaéciwym czasie, to oznacza, ze uczynit ze
swej strony wszystko, by nie dopusci¢ do zaspokojenia niektorych wierzycieli ze szkoda dla innych. Jezeli natomiast
wniosek jest zgloszony wtedy, gdy majatek spo6lki nie wystarcza nawet na koszty postepowania upadlo$ciowego, to nie
moze by¢ mowy o zaspokojeniu jakichkolwiek wierzycieli. Ogloszenie upadlos$ci jest wowcezas bezcelowe i nie dochodzi
do niego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11 lipca 2002r. I ACa 1428/2001 OSA 2004/8 poz.23 str 63 ;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18 grudnia 2000r. I ACa 620/2000 OSA 2002/5 poz. 33 str 62).

"Wlaéciwy czas" do wszczecia postepowania upadlo$ciowego, ktory uwolnilby od przeniesienia zobowigzania
podatkowego, to czas wlasciwy ze wzgledu na ochrone wierzycieli. Za taki czas nie moze by¢ uznana chwila, w
ktbrej pasywa przewyzszaja aktywa i z tej przyczyny dtuznik nie posiada juz dostatecznych srodkéw na zaspokojenie
wierzycieli (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30.04.2004 r. (...) SA (...), LEX nr 150841; wyrok
WSA w Rzeszowie z dnia 9 marca 2010 r. I SA/R. 790/09 LEX nr 570706).

Ustalenie zatem, czy we wlaSciwym czasie zgloszono upadlo$¢ wymaga uprzedniego ustalenia, czy i kiedy zaprzestano
placenia dlugéw lub czy i kiedy ujawniono, ze majatek spo6lki nie wystarcza na placenie dlugéw ( por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 19 lutego 1997r I ACa 33/97 Apel.L.. 1997/3/15).

Przy ustalaniu, czy zgloszenie wniosku o upadlo$é nastapilo we wlasciwym czasie, nalezy ocenié czy wniosek o upadlos$é
zostat zlozony w takim czasie, aby wszyscy wierzyciele mieli mozliwo§é uzyskania rownomiernego, chociaz tylko
czeSciowego, zaspokojenia z majatku spoélki. Odpowiedzialno$é za zrealizowanie tego celu spoczywa na czlonkach
zarzadu spoiki, oni sa bowiem uprawnieni i zobowiazani do kontrolowania stanu finans6w i majatku sp6lki oraz
do zgloszenia wniosku o upadloé¢ lub otwarcie postepowania ukladowego, gdy zachodza do tego podstawy. Kazdy
zatem z czlonkéw zarzadu spotki powinien zadbaé z nalezyta staranno$cia o ochrone interesow wszystkich wierzycieli
zagrozonych stanem niewyplacalno$ci spolki i nie dopuscic, aby niektorzy z wierzycieli zostali zaspokojeni ze szkoda
dla innych. Wniosek o ogloszenie upadloSci moze by¢ zatem uznany za zgloszony we wlaéciwym czasie, gdy wykazane
zostanie, ze zglaszajac go zarzad (czlonek zarzadu) uczynit ze swej strony wszystko, by nie dopusci¢ do zniweczenia
celu postepowania upadlo$ciowego poprzez stworzenie sytuacji, w ktorej tylko niektérzy wierzyciele sa zaspokajani
kosztem innych.

Stan niewyplacalnoSci w rozumieniu art. 11 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe (t.j. Dz.U. z 2017
I. poz. 2344 ze zm.) powstaje z chwila nieuregulowania w terminie okre$lonym ustawa lub umowa drugiego z kolei
zobowiazania. Przepis art. 11 powyzszej ustawy stanowi o wymagalnych zobowiazaniach. Zatem uzycie liczby mnogiej



przemawia za istnieniem co najmniej kilku zobowiazan. Wielo$é zobowiazan nalezy utozsamiac z wielo$cig wierzycieli.
Niekwestionowanym celem postepowania upadlo$ciowego jest rownomierne zaspokojenie wszystkich wierzycieli z
calego majatku dluznika. Skoro dtuznik ma tylko jeden dlug, to nie ma obawy, Ze przez zaspokojenie roszczenia w
drodze egzekucji inni wierzyciele poniosa straty. W takiej sytuacji wierzyciel moze dochodzi¢ swych roszczen w drodze
postepowania procesowego. /I ACa 841/16 - wyrok SA Warszawa z dnia 29-08-2017/

Dla okreélenia stanu niewyplacalno$ci bez znaczenia jest przyczyna niewykonywania zobowigzan. Niewyplacalno$¢
istnieje nie tylko wtedy, gdy dluznik nie ma §rodkoéw, lecz takze wtedy, gdy dluznik nie wykonuje zobowigzan z innych
przyczyn. Niewyplacalno$é dluznika istnieje zawsze, gdy nie wykonuje on swoich wymagalnych zobowigzan. Dtuznika
bedacego osoba prawna uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekrocza warto$¢ jego
majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje. /T SA/Gd 302/16 - wyrok WSA Gdansk z dnia
28-12-2016/

Dla okreélenia, czy dtuznik jest niewyplacalny, nieistotne jest, czy nie wykonuje wszystkich zobowigzan pienieznych
czy tez tylko niektérych z nich. Nieistotny tez jest rozmiar niewykonywanych przez dluznika zobowigzan. Nawet
niewykonywanie zobowigzan o niewielkiej warto$ci oznacza jego niewyplacalno$¢ w rozumieniu art. 11 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 233 ze zm.) . Bez znaczenia jest takze przyczyna
niewykonywania zobowigzan. Podobnie bez znaczenia jest to, czy zarzad spo6lki podejmuje jakiekolwiek dzialania
zmierzajgce do poprawy sytuacji finansowej spolki lub czy liczy na poprawe tej sytuacji ze wzgledu na prognozowana
przyszla dobra koniunkture. /I ACa 1858/15 - wyrok SA Krakow z dnia 27-04-2016/

Niewyptacalnoéc istnieje nie tylko wtedy, gdy dtuznik nie ma $rodkoéw, lecz takze wtedy, gdy dluznik nie wykonuje
zobowiazan z innych przyczyn. Niewyplacalnoé¢ dtuznika istnieje zawsze, gdy nie wykonuje on swoich wymagalnych
zobowigzan. Wprawdzie literalna wykladnia art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i
naprawcze (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1361 ze zm.) moze doprowadzi¢ do wniosku, ze niezaplacenie choc¢by
jednego wymagalnego zobowigzania pienieznego powoduje niewyplacalno$¢ dluznika w rozumieniu tego przepisu, to
jednak wykladnia celowoSciowa wskazuje na to, ze niewykonywanie zobowiazan, prowadzace do uznania dtuznika za
niewyplacalnego winno mie¢ charakter trwaly i dotyczy¢ przewazajacej czeéci zobowiazan./ (...) 64/18 - wyrok NSA
(N) z dnia 03-07-2018/

W przedmiotowej sprawie w dniu 9 grudnia 2014 roku Bank (...) S.A. we W. bedacy wierzycielem dluznika Hotel
(...) Spokki z ograniczong odpowiedzialno$cia ztozyl w sadzie Rejonowym Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba
w Swidniku IX Wydziale Gospodarczym dla spraw upadloéciowych i naprawczych wniosek o ogloszenie upadlosci
Hotel (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia wraz z wnioskiem o zabezpieczenie majatku dluznika poprzez
ustanowienie zarzadu przymusowego wskazujac, ze Bank posiada w stosunku do spétki Hotel (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig wierzytelnosci w tacznej kwocie 50.963.770,77 zlotych.

Z ustalen sadu, poczynionych w oparciu o opinie bieglego wynika, ze rynkowa warto$¢ majatku posiadanego przez
spolke Hotel (...) Sp. z.0.0. w 2014 roku oscylowala woko6l sumy 33 000 000 zl, za§ w ostatnich miesigcach roku 2014
roku warto$¢ owych aktywéw wynosil 0. W ostatnich miesigcach 2014 roku warto$¢ majatku obrotowego wynosila
950 939, 11 z. Z kolei zobowiazania przedmiotowej sp6tki w calym 2014 roku wynosily powyzej 37 milionéw zl, w tym
zobowigzania kredytowe w wysokoSci 26 939284, 18 zl. Oznacza to zatem, ze w okresie od pazdziernika do grudnia
2014 roku Hotel (...) Sp. z.0.0. nie byla w stanie zaspokoi¢ swoich wierzycieli. Co rowniez istotne zaprezentowane
przez bieglego zestawienie zadluzenia i majatku spolki, jak rowniez wycena majatku spotki przy likwidacji dzialalnoéci
przeprowadzone za pomoca metody (...) potwierdzilo, ze majatek posiadany przez spotke Hotel (...) Sp. z o. o.
z uwzglednieniem ustanowionych na nim zabezpieczen rzeczowych na rzecz Banku (...) S. A. — nie pozwalal na
zaspokojenie innych wierzycieli oprocz wskazanego Banku w sytuacji likwidacji majatku spoiki Hotel (...). zo. o w
pazdzierniku 2014 roku.

W istocie na dzien 1 pazdziernika 2014 roku spoétka posiadala aktywa na poziomie 33 536 910,52 zl, istotnym jest
jednak na co zwrécit uwage tutejszy sad, ze na mocy aktu notarialnego z dnia 4 listopada 2014 roku Hotel (...) Sp.



z.0.0. rozporzadzila poprzez przeniesienie wlasnosci jedynego jej majatku w sklad, ktérego wchodzily nieruchomoéci
polozone przy ul. (...) w ramach umowy ,,datio in solutum” na Centrum Windykacjii (...) sp. z 0.0. w L. w zamian za
zwolnienie z zobowigzan w kwocie 5 000 000 zl. (...) sp. z 0.0. w L. rozporzadzila przedmiotowymi nieruchomoéciami
na rzecz (...) Sp. z o0.0. Nie ulega zatem watpliwos$ci, ze w/w transakcja przejecia nieruchomoéci doprowadzila do
pozbawienia innych wierzycieli mozliwoSci zaspokojenia swoich roszczen.

W $wietle opinii bieglego, mozna zatem stwierdzi¢, ze na tle zaprezentowanej sytuacji majatkowej przedmiotowej
spolki zachodzily podstawy wg stanu na dzien 21 pazdziernika 2014 roku do ogloszenia jej upadlo$ci na zasadzie art.
13 ustawy Prawo Upadlo$ciowe. Majatek trwaly spolki byt obciazony na rzecz Banku (...) S.A. na kwote wyzsza niz jego
warto$¢ rynkowa, zatem wniosek zlozony w tym czasie zostalby i tak oddalony przez Sad z uwagi na brak mozliwoS$ci
pokrycia kosztow postepowania upadtoSciowego.

W tym kontek$cie nie mozna doj$¢ do przekonania, iz odwolujacy ponosi wine za niezlozenie wniosku o ogloszenie
upadlosci, ktory w istocie nie mogt doprowadzi¢ do zaspokojenia innych wierzycieli anizeli Banku (...) S.A. W okresie
od dnia 21 pazdziernika 2014 roku do dnia 19 grudnia 2014 roku nie bylo mozliwosci, aby przedmiotowa spdtka
zaspokoila wierzycieli, w tym ZUS jak i pozostalych.

Skoro zatem juz w chwili objecia przez wnioskodawce funkcji Prezesa Zarzadu Spotki Hotel (...) Sp. z.0.0. wskazana
spotka byla niewyplacalna, a takze nie posiadala majatku i zdolno$ci finansowych do zaspokojenia innych wierzycieli
oprdocz Banku (...) S.A., to zdaniem sadu nie sposéb przypisaé skarzacemu winy za niezlozenie wniosku o ogloszenie
upadlos$ci Spolki Hotel (...) Sp. z.0.0. Zlozone w niniejszej sprawie zeznania powolanego w sprawie Swiadka, jak i
odwolujacego, ktory wskazywal, ze w momencie obejmowania funkcji Prezesa Zarzadu przedmiotowego hotelu nie
miatl §wiadomosci rozmiaru zobowiazan jakie spoczywaly na Hotelu (...) koresponduja z powyzszymi okoliczno$ciami
oraz potwierdzajg, ze na zastang sytuacje finansowa sp6tki wnioskodawca nie mial zadnego wplywu.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, brak jest zatem mozliwos$ci obcigzenia skarzacego odpowiedzialnoScig za
zalegloéci z tytulu skladek pracownikéw spdélki Hotel (...) Sp. z.0.0. w lacznej kwocie 299 416,53 zlotych wobec
ZUS, gdyz niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo bez jego winy w rozumieniu art. 116 Ordynacji
Podatkowe;.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c., orzek! jak w sentencji wyroku.
Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem

doreczy¢ pelnoomocnikowi ZUS za poérednictwem P.I.



