Sygn. akt VIII U 1454/20

UZASADNIENIE

Decyzja z 29.05.2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. po rozpoznaniu wniosku z 27.04.2020 r.
przyznal B. K. emeryture od 27.04.2020 r., tj. od daty osiaggniecia wieku emerytalnego.

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji kapitalu
poczatkowego zewidencjonowanego na koncie do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktorego przyshuguje
wyplata emerytury (154.674,37 zl). Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, dla oséb w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture
(217,60 miesiecy).

Wysoko§¢ emerytury wyniosta 710,82 zl.
/decyzja k. 88-90 plik II akt ZUS/

Odwolanie od w/w decyzji w dniu 17.06.2020 r. zlozyl ubezpieczony, wnoszac o jej zmiane. Wniost o zaliczenie mu
do stazu pracy okresu zatrudnienia w Rolniczej Spotdzielni Produkcyjnej w R. od 1.07.1981 r. do 30.09.1986 r. na
stanowisku palacza - konserwator urzadzen wodnych, elektrycznych.

/odwolanie k. 3-3v/
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie.

Dodatkowo wskazal, Ze nie zaliczyt do stazu w kapitale poczatkowym okresu pracy w P. w R. od 1.07.1981 r. do
30.09.1986 r. z powodu braku danych dotyczacych ilo$ci dni przepracowanych w danym roku.

/odpowiedz na odwolanie k. 12-12v/

Na rozprawie z 9.11.2021 r. pelnomocnik wnioskodawcy poparl odwolanie, wnoszac o przyznanie emerytury zgodnie
z hipotetycznymi wyliczeniami ZUS. Nadto wnibst o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przypisanych.

/stanowisko 00:04:19 — plyta CD k. 64/

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
Ubezpieczony B. K. urodzit sie (...)

/okoliczno$é bezsporna/

W dniu 27.04.2020 r. ubezpieczony zlozyl wniosek o emeryture.
/wniosek k. 1 — 3 plik IT akt ZUS/

Decyzja z 22.05.2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. ustalil kapital poczatkowy B. K. na dzien 1
stycznia 1999 r. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz wskaznika wysokoS$ci tej podstawy
przyjat przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj.
1987-1996. Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 25,92 %, co zostalo pomnozone
przez kwote bazowa w wysokoSci 1.220,89 zl, w zwigzku z czym podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego wyniosta
316,45 z}. Przyjeto lacznie 8 lat, 8 miesiecy i 3 dni, tj. 104 miesiace okreséw skladkowych oraz 3 miesiace i 13 dni, tj. 3
miesiace okresow niesktadkowych. Wspolezynnik proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku
oraz okresu skltadkowego i nieskladkowego wyniost 44,63 %. Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach



dla osoby w wieku 62 lat przyjeto w iloéci 209 miesiecy. W zwiazku z powyzszym wysoko$é kapitalu poczatkowego
ustalona na dzien 1 stycznia 1999 roku wyniosla 34.903 zl.

Do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego nie zaliczono okresu pracy w Rolniczej Spoldzielni Produkeyjnej w R.
od 1.07.1981 r. do 30.09.1986 r. z powodu braku danych dotyczacych iloSci dni przepracowanych w danym roku.

Organ rentowy zaliczyl okres pracy w Rolniczej Spéldzielni Produkcyjnej w R. od 2.04.1981 1. do 30.06.1981 .

/decyzjak. 5-6 plik I akt ZUS, obliczenie wskaznika k. 7 plik I akt ZUS, wykaz wprowadzonych okres6w ubezpieczonego
k. 2 plik I akt ZUS, wykaz wprowadzonych dochodéw ubezpieczonego k. 3 plik I akt ZUS, odpowiedZ na odwolanie
k. 12-12v/

Zaskarzong decyzja z 29.05.2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. po rozpoznaniu wniosku z
27.04.2020 1. przyznat B. K. emeryture od 27.04.2020 r., tj. od daty osiggniecia wieku emerytalnego.

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji kapitalu
poczatkowego zewidencjonowanego na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesige, od ktérego przystuguje
wyplata emerytury (154.674,37 zl). Emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture
(217,60 miesiecy).

Wysoko$¢ emerytury wyniosta 710,82 zl.
/decyzja k. 88-90 plik IT akt ZUS/

Wnioskodawca byl zatrudniony w Rolniczej Spéldzielni Produkeyjnej w R. od 2.04.1981 r. do 30.09.1986 r. na
stanowisku palacza, konserwatora urzadzen wodnych, elektrycznych w pelnym wymiarze czasu pracy. Ze Swiadectwa
pracy wystawionego przez pracodawce wynika, ze ubezpieczony ostatnio otrzymywal wynagrodzenie w stawce
godzinowej, tj. 0,175 dnidéwki za godzine, tj. 71 z} za godzine + 15% dodatku stazowego.

/Swiadectwo pracy — k. 1-2 — akta osobowe — koperta k. 36, k. 28 -29 plik IT akt ZUS, umowa o prace — k. 3-4 — akta
osobowe — koperta k. 36, k. 30-31 plik IT akt ZUS, k. 43, angaz k. 23 — akta osobowe — koperta k. 36, k. 39v, legitymacja
ubezpieczeniowa k. 62, k. 72 plik II akt ZUS, wyciag z dowodu osobistego k. 64 plik IT akt ZUS/

Z umowy o prace z 2.04.1981 r. wynika, ze wnioskodawca zostal poczatkowo zatrudniony na stanowisku pracownika
grupy budowlanej za wynagrodzeniem w stawce godzinowej, tj. 17,60 zl za godzine.

Po ukonczeniu kursu kwalifikacyjnego w zawodzie palacza c-o w dniu 6.02.1982 r. (egzamin zlozony w dniu
20.04.1982 r.), wnioskodawcy powierzono obowiazki palacza.

W dniu 23.05.1983 r. wnioskodawca zlozyl kolejny egzamin, uzyskujac uprawnienia do pracy przy eksploatacji
urzadzen elektroenergetycznych w zakresie prac warsztatowych konserwacyjno — remontowych.

Z angazu z 30.07.1985 r. wynika, ze z dniem 1.07.1985 r. wnioskodawcy oprécz dotychczasowych obowigzkow palacza
powierzono obowigzki napraw i konserwacji urzadzen wodnych, elektrycznych i paszociagéw na fermie bojleréw oraz
zwiekszono mu wynagrodzenie z 0,163 na 0,175 za godzine.

/zaéwiadczenie ukonczenia kursu k. 7-8 — akta osobowe — koperta k. 36, zaswiadczenie kwalifikacyjne w zakresie
eksploatacji urzadzen energetycznych k. 9-10 — akta osobowe — koperta k. 36, zakres czynno$ci i obowiazki
palacza k. 12 — akta osobowe — koperta k. 36, zaswiadczenie kwalifikacyjne w zakresie eksploatacji urzadzen
elektroenergetycznych k. 15-16 — akta osobowe — koperta k. 36/

Ubezpieczony podczas zatrudnienia w w/w Spoldzielni wykonywal swoja prace w wymiarze co najmniej 8 godzin
dziennie, co najmniej 5 dni w tygodniu. Poczatkowo pracowal jako robotnik budowlany, nastepnie po ukonczeniu



kursu kwalifikacyjnego w zawodzie palacza c-o jako palacz a po ukonczeniu kursu elektryka dodatkowo jako
konserwator urzadzehn wodnych, elektrycznych. Pracowat od 8 do 12 godzin dziennie. Pracowal wg ustalonego grafiku.
Wynagrodzenie bylo placone raz w miesigcu.

/zeznania §wiadka M. S. 00:13:20 — plyta CD k. 46, zeznania wnioskodawcy 00:04:02 — plyta CD k. 64 w zw. z
00:02:25 i dalej — plyta CD k. 46 oraz 00:01:25 — plyta CD k. 56/

Wnioskodawca byt czlonkiem spdldzielni od 07.1983 r. iz tego tytulu nie otrzymywat dodatku. W szczegélno$ci z pisma
pracodawcy z 3.09.1983 r. wynika, ze w lipcu br., czyli w lipcu roku sporzadzenia pisma (1983 rok) wnioskodawca
zostat czlonkiem spoéldzielni.

/deklaracja czlonkowska k. 5 — akta osobowe — koperta k. 36, k. 40, pismo pracodawcy k. 22 plik II akt ZUS, zeznania
wnioskodawey 00:04:02 — plyta CD k. 64 w zw. z 00:02:25 i dalej — plyta CD k. 46 oraz 00:01:25 — plyta CD k. 56/

Whnioskodawca korzystal z urlopdéw wypoczynkowych, rzadko przebywal na zwolnieniach lekarskich.

/zeznania wnioskodawcy 00:04:02 — plyta CD k. 64 w zw. z 00:02:25 i dalej — plyta CD k. 46 oraz 00:01:25 — plyta
CDk. 56/

Za kazda godzine pracy wnioskodawca mial stala stawke, ktéra podwyzszono w zwigzku z powierzeniem mu
obowigzkéw konserwatora. Przez caly okres zatrudnienia pracowal po 240 godzin miesiecznie. Oprocz stawki
godzinowej mial dodatek za pranie (15 z}).

/zeznania wnioskodawcy 00:04:02 — plyta CD k. 64 w zw. z 00:02:25 i dalej — plyta CD k. 46 oraz 00:01:25 — plyta
CD k. 56/

Z list plac zachowanych z okresu zatrudnienia w w/w Spoldzielni wynika, ze wnioskodawca otrzymal nastepujace
wynagrodzenie:

- w1981 r. (brak listy za 11.1981r.) - 59.985,00 zl,

-w1982r.-138.939 zl,

-w 1983 r. - 206.597 zl,

-w 1984 r. - 294.058 zl,

-w1985r. - 311.629 71,

-w 1986 . - 180.413 zl.

/listy plac za lata 1981-1986 — koperta k. 51, odpisy skrocone wysokoS$ci zarobkéw koperta k. 54 oraz k. 40v- 42v/

Za okres zatrudnienia od 01.07.1983 r. do 30.09.1986 r. w w/w Spoldzielni w dokumentacji placowej widnieje
informacja o liczbie przepracowanych dni w kazdym roku.

/bezsporne, listy plac za lata 1981-1986 — koperta k. 51, odpisy skrocone wysoko$ci zarobkow koperta k. 54 oraz k.
40v- 42v, hipotetyczne wyliczenie ZUS — plik II akt ZUS, pismo procesowe ZUS k. 59-60/

Przy przyjeciu dotychczas uwzglednionych przez organ rentowy wynagrodzen wnioskodawcy oraz w okresie
zatrudnienia w Rolniczej Spoéldzielni Produkeyjnej w R. w spornym okresie wynagrodzenia w wysoko$ci wynikajacej
z list plac oraz odpiséw skroconych wysoko$ci zarobkow

wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obliczony z 10 kolejnych lat kalendarzowych
1981-1990 wyniost 72,73 %, kapital poczatkowy ustalony na dzien 1 stycznia 1999 r. wyniost 63.130,54 zl, kwota



zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego na dzien 27.04.2020 r. — 279.766,04 zl a wysoko$¢ emerytury na dzien
27.04.2020 1. — 1.285,69 zl (po waloryzacji na dziefi 01.03.2021r. - 1.340,20 z}).

/hipotetyczne wyliczenie ZUS — plik IT akt ZUS, pismo procesowe ZUS k. 59-60/.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze bezspornym jest, iz wnioskodawca uzyskal prawo do emerytury na podstawie art. 26
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity Dz.
U z 2021 r., poz. 291 ze zm.). Spor dotyczyl jedynie uwzglednienia w okresach skladkowych przyjetych do obliczenia
kapitalu poczatkowego stazu pracy w Rolniczej Spoldzielni Produkeyjnej w R. od 1.07.1981 r. do 30.09.1986 r. oraz
wynagrodzenia osigganego przez ubezpieczonego w tym okresie.

W myél art. 26 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 24 w/w ustawy, emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposob okre§lony w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia
dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51 art. 183.
Wiek ubezpieczonego w dniu przejécia na emeryture wyraza sie w ukoniczonych latach i miesiacach (ust. 2). Srednie
dalsze trwanie zycia ustala sie wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (ust. 3).

W mysl art. 174 ust. 2, 3b, 4, 8, 9a przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w
zycie ustawy okresy skladkowe, o ktorych mowa w art. 6, okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5, okresy
nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1 — 3 i 6 — 12, w wymiarze nie wiekszym niz okres§lony w art. 5 ust. 2.
Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18, z
tym ze okres 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. (ust. 3).

Zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt 12 powolanej ustawy, za okresy skladkowe uwaza sie réwniez przypadajace przed dniem
15 listopada 1991 r. nastepujace okresy, za ktore zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoleczne albo za
ktore nie byto obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne: pracy na obszarze Panstwa Polskiego w
rolniczych spéldzielniach produkeyjnych i w innych spétdzielniach zrzeszonych w (...) Zwiazku Rolniczych Spoéldzielni
Produkeyjnych, w zespolowych gospodarstwach rolnych spoéldzielni kélek rolniczych zrzeszonych w Krajowym
Zwiazku (...) oraz pracy na rzecz tych spoéldzielni:

a) objetej obowiazkiem ubezpieczenia spolecznego, za ktoére oplacono skladke na to ubezpieczenie lub w ktoérych
wystepowalo zwolnienie od oplacania skladki,

b) przed dniem objecia obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego z tego tytuhu.

W mySl art. 4 dekretu z dnia 4 marca 1976 r. o ubezpieczeniu spolecznym czlonkéw rolniczych spdéldzielni
produkeyjnych i spoldzielni kétek rolniczych orazich rodzin (Dz. U. z1976 1., Nr 10, poz. 54 — art. 4 obow. do 1.09.1999
r.), przy ustalaniu okresu pracy w spéldzielni wymaganego do uzyskania §wiadczen:

1) za dzien pracy uwaza sie 8 godzin pracy, a przed dniem 1 lipca 1962 r. dzien, ktory stanowil podstawe do obliczenia
dniéwki obrachunkowej; do dni pracy zalicza sie rowniez dni urlopu wypoczynkowego oraz dni pobierania zasitku
chorobowego, macierzynskiego lub opiekunczego,

2) za miesigc pracy uwaza sie 20 dni pracy dla mezczyzny oraz 13 dni pracy dla kobiety, a jezeli ubezpieczony
uzytkuje dzialke przyzagrodowa lub dostarcza spoéldzielni produkty rolne wytworzone w prowadzonym przez siebie
gospodarstwie rolnym - 18 dni pracy dla mezczyzny oraz 11 dni pracy dla kobiety,

3) za rok pracy uwaza sie rok obrachunkowy, w ktérym mezczyzna przepracowal w spdéldzielni co najmniej 240
dni pracy, kobieta 150 dni pracy, a jezeli uzytkuje dzialke przyzagrodowa lub dostarcza spo6ldzielni produkty rolne



wytworzone w prowadzonym przez siebie gospodarstwie rolnym - to co najmniej: mezczyzna 220 dni pracy, a kobieta
130 dni pracy.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze tutejszy Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z
dnia 1 wrzeénia 2010 r., sygn. II UK 80/10 (LEX nr 661515), zgodnie z ktérym kwalifikacji okreséw skladkowych
wedlug zasad okreS$lonych art.6 ustawy emerytalnej, przebytych przed 1 stycznia 1999 r. nalezy dokona¢ na
podstawie przepisOw obowiazujacych w okresie zatrudnienia osoby ubiegajacej sie o przyznanie prawa do okre$lonego
$wiadczenia. Powyzsze wynika ze specyficznego charakteru pracy w spoéldzielniach rolniczych oraz faktu, iz kwestie
te nie sa szczegélowo uregulowane przepisami ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Majac na uwadze, ze w
poszczegblnych okresach roku kalendarzowego obcigzenie spétdzielcéw i ich domownikoéw praca ukladato sie bardzo
réznorodnie, na gruncie prawa do $wiadczen dla czlonkéw rolniczych spoldzielni produkeyjnych stosowano fikcje
prawng, gdzie za 1 dzien pracy przyjmowalo sie dnidwke obrachunkowa. (...) ten stosowany byt zreszta tylko
do okreséw pracy w spoldzielni przypadajacych po dniu 1 lipca 1962 roku, kiedy wprowadzono nowa ewidencje,
odpowiadajacg potrzebom emerytalnym. Wyznacznikiem pracy w sp6ldzielni nie byt przeto dzien pracy, ale szczegdlny
miernik nakladu pracy, ktérym byla dniéwka obrachunkowa (dniéwka inwentarzowa, takze zloty obrachunkowy), a
czasem stawki wynagrodzenia za poszczegdlne roboty.

Za aktualny takze uznaé nalezy poglad Sadu Najwyzszego, ze w stosunku do czlonkéw rolniczej spoéldzielni
produkeyjnej istotne dla zaliczenia roku pracy do okresu zatrudnienia wymaganego do uzyskania renty inwalidzkiej
lub emerytury, a takze w drodze analogii w odniesieniu do kwalifikacji okresu zatrudnienia w rolniczej spotdzielni
produkeyjnej jako okresu skladkowego przy ustaleniu kapitalu poczatkowego, jest przepracowanie w tym roku
wymaganej liczby dniéwek obrachunkowych, a nie faktyczny okres pozostawania w ubezpieczeniu. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r. sygn. II UK 255/11, LEX nr 1227191).

Za wystarczajace jednak do wyliczenia okresu pracy w spéldzielni, wymaganego do uzyskania §wiadczen w myél art. 4
dekretu, nalezy uznac ustalenie, iz dany spéldzielca swiadczyl osobiscie prace na rzecz spoldzielni stale
1 w pelnym wymiarze czasu pracy, po 8 godzin dziennie w kontrolowanym okresie, bowiem tak wyraznie
stanowi przepis dekretu moéwiacy o tym, co uwaza sie za dzien, miesiac i rok pracy (podobnie Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku z dnia 6 sierpnia 2013 r. sygn. III AUa 1756/12, LEX nr 1363265).

Przytoczone zasady postepowania — w $wietle uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2003 roku w sprawie o sygn.
III UZP 2/03 (OSNP 2003/14/338) - tak przy ustalaniu prawa do §wiadczenia, jak i jego przeliczaniu, pozwalaja na
ogoblna uwage, iz zamiarem ustawodawcy bylo umozliwienie ubezpieczonym dokonanie wyboru, w ramach prawa,
najkorzystniejszego z ich punktu widzenia okresu, z ktérego podstawa wymiaru skladek ubezpieczeniowych, bedzie
stanowi¢ podstawe wymiaru §wiadczenia.

Zgodnie z § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku sprawie
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. Nr 237, poz. 1412) §rodkiem dowodowym stwierdzajacym
wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury lub renty s za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument na podstawie, ktdrego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Wskazana regulacja niewatpliwie wyznacza kierunek postepowania dowodowego, nie oznacza jednak, iz zaréwno
okres zatrudnienia jak i wysoko$¢ uzyskiwanego uposazenia nie moze by¢ wykazana w inny sposob, tak przy pomocy
pisemnych $rodkéw dowodowych pochodzacych od pracodawcy, czy tez nawet dowoddw posrednich, nie wylaczajac
zeznan $wiadkéw - aczkolwiek wskazujgcych wprost na wysoko§é wynagrodzenia danego zainteresowanego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 25.07.1997 r. II UKN 186/97, OSNAPiUS 1998/11/342, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 1997-03-04, III AUa 105/97 opubl: OSA w W. rok 1997, Nr. 2, poz. 7; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 1993-08-18, III AUr 294/93 opubl: P.. Sad. rok 1994, Nr. 3, poz. 6/.

Przyjaé zatem trzeba, iz w postepowaniu przed sadem pracy i ubezpieczen spolecznych fakty majace dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie (sporne czy tez niemozliwe do udowodnienia przy pomocy dowodu z dokumentu) moga



by¢ dowodzone wszelkimi dostepnymi $§rodkami, ktére Sad uzna za pozadane i celowe, co wynika takze z treSci
przepisu art. 473 k.p.c. Majac to na uwadze Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe obejmujace analize dostepne;j
dokumentacji zwigzanej ze spornym okresem zatrudnienia wnioskodawcy.

W niniejszej sprawie wnioskodawca wniost o uwzglednienie przy wyliczeniu emerytury do okreséw skladkowych
okresu zatrudnienia w Rolniczej Spoéldzielni Produkcyjnej w R. od 1.07.1981 r. do 30.09.1986 r. oraz wynagrodzen
z tego okresu.

Zdaniem Sadu nalezy uwzgledni¢ do okreséw sktadkowych w odniesieniu do niebudzacego zadnych watpliwo$ci okres
zatrudnienia w Rolniczej Spoldzielni Produkcyjnej w R. od 1.07.1981 r. do 30.09.1986 r. przy przyjeciu wskazanej w
dokumentacji placowej (listy plac, odpisy skrocone wysokosci zarobkéw) faktycznej ilo§ci dniowek obrachunkowych
do wynagrodzenia w okresie czlonkostwa w spo6ldzielni (07.1983 r. -09.1986 r.), wysoko$ci dnidwek wynikajacych
z zachowanej dokumentacji osobowo — placowej, faktu pracy wnioskodawcy w wymiarze 240 godzin miesiecznie
oraz przede wszystkim kwot wynikajacych wprost z dokumentacji placowej (listy plac, odpisy skrocone wysokosci
zarobkow). W ocenie Sadu jest to zapewne kwota, ktéra ubezpieczony otrzymywal, co jasno wynika z zachowanych
za sporny okres list plac, w ktérych wskazano, ze ubezpieczony otrzymal wyszczegoélnione za poszczegolne miesigce i
lata wskazane kwoty, z zeznan ubezpieczonego, ktory wskazal, ze przez caly okres zatrudnienia pracowal co najmniej
w wymiarze 8 godzin dziennie, co najmniej 5 dni w tygodniu, w wymiarze 240 godzin miesiecznie, jedynie w waskim
zakresie korzystajac ze zwolnien lekarskich a takze z zeznan §wiadka, ktéry w spornym okresie pracowal w tej samej
spoldzielni co ubezpieczony oraz jest osoba obcg dla ubezpieczonego i niezainteresowana rozstrzygnieciem niniejszej
sprawy na korzy$é, ktérejkolwiek ze stron. Swiadek zeznal, ze ubezpieczony pracowal od 8 do 12 godzin dziennie. Fakt
zatrudnienia wnioskodawcy w pelnym wymiarze czasu pracy potwierdzaja takze zachowane m.in. umowa o prace,
angaz, $wiadectwo pracy.

Organ rentowy dokonal stosownego wyliczenia wysokoSci kapitalu poczatkowego oraz wyliczenia wskaZnika
wysokoSci podstawy wymiaru. Niewatpliwie rowniez przejete do obliczenia lata 1981-1990 sa najkorzystniejszymi
z calego okresu ubezpieczenia skarzacego. Tak wyliczony wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 72,73 %,
wysoko$¢ kapitalu poczatkowego wyniosta 63.130,54 zl, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego na dzien
27.04.2020 r. wyniosla 279.766,04 zt a wysoko$§¢ emerytury na dzien 27.04.2020 r. wyniosla 1.285,69 z (po
waloryzacji na dzieni 01.03.2021r. - 1.340,20 z}).

Organ rentowy w hipotecznych wyliczeniach ostatecznie nie kwestionowal okresu zatrudnienia wnioskodawcy w w/w
spotdzielni od 1.01.1983 r. do 30.09.1986 1. jako okresu skladkowego wobec informacji o liczbie przepracowanych dni
w kazdym roku. Kwestionowal jedynie okres zatrudnienia od 1.07.1981 . do 31.12.1982 r. jako okres sktadkowy wobec
braku informacji o liczbie przepracowanych dni w danym roku. Niezaleznie od powyzszych rozwazan, podkreslenia
ponownego wymaga jednak fakt, ze wnioskodawca czlonkiem spoldzielni stal sie dopiero od 07.1983 r. (czyli w
okresie, w ktorym dokumentacja placowa potwierdzila liczbe przepracowanych dni w kazdym roku). Organ rentowy
ostatecznie tez nie kwestionowal wysokos$ci przyjetych na podstawie list plac oraz skréconych odpisé6w wysokos$ci
zarobkow kwot wynagrodzen wnioskodawcy. Stosownego przeliczenia, jak zastrzegl, dokonalby w sytuacji posiadania
uwierzytelnionych (nie bedacych kserokopiami) dokumentow.

Podkresli¢ jeszcze raz nalezy, ze w ocenie Sadu takie wyliczenia pozwolg ustali¢ przynajmniej taka wysoko$c
wynagrodzenia, jakg wnioskodawca niewatpliwie otrzymywal. Formulujac to stanowisko nalezalo mieé na wzgledzie
powszechnie znane trudnos$ci w dokumentowaniu nie tylko wysoko$ci wynagrodzenia, ale nawet samego zatrudnienia
w latach odleglych od daty wniosku, zwigzane z brakiem dokumentow (te podlegaly bowiem niszczeniu po upltywie
okre§lonego czasu), czy wrecz likwidacja zakladow pracy.

Zatem w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy oraz poczynionych na jego podstawie
ustalen faktycznych odwolanie wnioskodawcy zastugiwalo na uwzglednienie.



Sad Okregowy majac powyzsze okolicznosci na uwadze, na podstawie art. 477'4 §2 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1
sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekt w pkt 2 wyroku. Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrodci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony. Stosownie do art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztdéw procesu strony reprezentowanej przez
wykwalifikowanego pelnomocnika zalicza sie wynagrodzenie. Wysoko$§¢é wynagrodzen pelnomocnika Sad ustalil, w
oparciu o § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (t.j. Dz.U. 2015 r., poz. 1800) i zasadzil od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kwote
180 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

ZARZADZENIE
Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi ZUS wraz z aktami rentowymi — poczta.
25 XI 2021 roku.

K.W.



