Sygn. akt VIII U 2067/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 sierpnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. przeliczyt K. P. emeryture od 1
lutego 2020 . tj. od daty, od ktdrej podjeto wyplate emerytury. W tresci decyzji wskazano, ze do obliczenia emerytury
przyjeto: kwote sktadek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w wysokoSci 95 370,50 zl,
kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysoko$ci 587 976,41 zl, Srednie dalsze trwanie zycia tj. 217,10
miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosta 3 147,61 z1 [(95 370,50 + 587 976,41): 217,10]; po waloryzacji z dnia 1 marca
2020 r. wyniosta 3 259,66 zl. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal, ze podstawa wymiaru ustalona do wyliczenia
kapitalu poczatkowego wnioskodawcy nie ulegla zmianie i nadal najkorzystniejszym wariantem jest 10 kolejnych lat
kalendarzowych tj. 1985 — 1994 i wskaZnik wysoko$ci podstawy wymiaru o warto$ci 102,85%. Jednocze$nie Zaktad
Ubezpieczen Spolecznych zaznaczyl, ze wartosé kapitalu poczatkowego wnioskodawcy ulegla zmniejszeniu z uwagi na
korekte okresow skltadkowych, tj. w zwiazku z wylaczeniem okresu po odbyciu wojska, tj. od 19 pazdziernika 1978 r. do
15 listopada 1978 r., a nadto, ze bez zmian pozostaja kwoty wynagrodzenia osiagniete przez wnioskodawce w trakcie
zatrudnienia oraz kwoty za okresy niezdolnoéci do pracy/zasitki opiekuncze.

/decyzja k.45 - 47plik I akt ZUS/

W dniu 4 wrze$nia 2020 r. K. P. zlozyl odwolanie od ww. decyzji, wnoszac o jej zmiane i ponowne przeliczenie
emerytury. W uzasadnieniu odwolania wskazal, ze nie zgadza sie ze stanowiskiem organu rentowego, gdyz jego
zdaniem okres po odbyciu stuzby wojskowej powinien zosta¢ uwzgledniony mu przy wyliczeniu naleznej emerytury,
a tym samym jej kwota z cala pewnoScig nie powinna zosta¢ zmniejszona.

/odwolanie k.3 — 6/
W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
/odpowiedz na odwolanie k.15 — 15 odwrot/

Na rozprawie w dniu 27 stycznia 2021 roku pelnomocnicy stron podtrzymali dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Pelnomocnik wnioskodawcy wniost ponadto o uwzglednienie przy obliczeniu wysokoSci kapitalu poczatkowego
odwotlujacego — wynagrodzen z okresu zatrudnieniaw (...) (...) P., Zaklad (...) w K..

/stanowiska stron — 00:00:25- 00:14:14 — plyta CD k.28/

Sad Okregowy w Eodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Whnioskodawca K. P. urodzit sie (...)

/okoliczno$é bezsporna/

W dniu 3 stycznia 2020 r. K. P. zlozyl wniosek o emeryture.

/wniosek k.1 — 3 odwrét plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 24 stycznia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. ponownie ustalit K. P. kapital
poczatkowy i okreslil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. na kwote 133 408,88 zL. Wyliczony z lat 1985 —
1994 wskaznik podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 102,43%. Do obliczenia kapitalu poczatkowego
wnioskodawcy przyjeto 25 lat, 5 miesiecy i 10 dni okreséw skladkowych oraz 4 miesiace i 29 dni okresow
niesktadkowych.

/decyzja k.23 — 23 odwr6t plik 11 ZUS/



Decyzja zaliczkowa z dnia 27 stycznia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przyznal K. P. emeryture
od 27 stycznia 2020 r. tj. od daty osiggniecia wieku emerytalnego. W tresci decyzji wskazano, ze do obliczenia
emerytury przyjeto: kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w wysokosci 94
971,20 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokos$ci 587 681,86 zt , §rednie dalsze trwanie zycia tj.
217,10 miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosta 3 144,42 z1 [(94 971,20 +587 681,86 ): 217,10].

/decyzja k.6 - 7 odwro6t plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 21 kwietnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. ponownie ustalil K. P. kapital
poczatkowy i okreslit jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. na kwote 133 764,18 zL. Wyliczony z lat 1985 —
1994 wskaznik podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynioést 102,85%. Do obliczenia kapitalu poczatkowego
wnioskodawcy przyjeto 25 lat, 5 miesiecy i 10 dni okreséw skladkowych oraz 4 miesiace i 29 dni okresow
niesktadkowych.

/decyzja k.27 — 27 odwro6t plik 1T ZUS/

Decyzja ostateczng z dnia 23 kwietnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przyznat K. P. emeryture
od 27 stycznia 2020 r., tj. od daty osiggniecia wieku emerytalnego oraz podjal jej wyplate od 1 lutego 2020 r. tj. od
miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek o podjecie wyplaty emerytury. W tresci decyzji wskazano, ze do obliczenia
emerytury przyjeto: kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w wysokosci 94
971,20 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokoéci 589 246,88 zl, §rednie dalsze trwanie zycia tj.
217,10 miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosta 3 151,63 z1 [(94 971,20 + 589 246,88): 217,10].

/decyzja k.21 - 23 plik I akt ZUS/

W dniu 11 maja 2020 r. K. P. zlozyt wniosek o ponowne obliczenie wysokoSci §wiadczenia do ktorego dolgczyt listy
plac i karty wynagrodzen za okres od 1973 r. do 1980 1. z (...) Zaklad (...) w K..

/wniosek k.24 — 24 odwrét plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 9 czerwca 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. ponownie ustalil K. P. kapital
poczatkowy i okreslit jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. na kwote 133 475,76 zL. Wyliczony z lat 1985 —
1994 wskaznik podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 102,85%. Do obliczenia kapitatlu poczatkowego
wnioskodawcy przyjeto 25 lat, 4 miesigce i 13 dni okresow skladkowych oraz 4 miesiace i 29 dni okresow
nieskladkowych.

/decyzja k.33 — 33 odwro6t plik I ZUS/

Decyzja z dnia 10 czerwca 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatl w L. przeliczyl K. P. emeryture od 1
lutego 2020 1. tj. od daty od ktorej podjeto wyplate emerytury. W tresci decyzji wskazano, ze do obliczenia emerytury
przyjeto: kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w wysokos$ci 95 370,50 z} ,
kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokos$ci 587 976,41 zl, Srednie dalsze trwanie zycia tj. 217,10
miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosta 3 147,61 z1 [(95 370,50 + 587 976,41): 217,10]; po waloryzacji z dnia 1 marca
2020 r. wyniosla 3 259,66 zl.

/decyzja k.38 - 40 plik I akt ZUS/

W dniu 3 lipca 2020 r. K. P. wystapil w wnioskiem o przeliczenie §wiadczenia wskazujac, ze niestusznie wylaczono
mu okres od 19 pazdziernika 1978 r. do 15 listopada 1978 r.

/wniosek k.41 — 43 plik I akt ZUS/



Zaskarzona decyzja z dnia 4 sierpnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przeliczyt K. P. emeryture
od 1 lutego 2020 r. tj. od daty, od ktérej podjeto wyplate emerytury. W treSci decyzji wskazano, ze do obliczenia
emerytury przyjeto: kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w wysoko$ci 95
370,50 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokosci 587 976,41 zl, §rednie dalsze trwanie zycia
tj. 217,10 miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosta 3 147,61 zt [(95 370,50 + 587 976,41): 217,10]; po waloryzacji z
dnia 1 marca 2020 r. wyniosla 3 259,66 z}. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal, ze podstawa wymiaru ustalona
do wyliczenia kapitalu poczatkowego wnioskodawcy nie ulegla zmianie i nadal najkorzystniejszym wariantem jest
10 kolejnych lat kalendarzowych tj. 1985 — 1994 i wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru o wartoSci 102,85%.
Jednoczesnie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zaznaczyl, ze warto$¢ kapitalu poczatkowego wnioskodawcy ulegla
zmniejszeniu z uwagi na korekte okreséw skltadkowych tj. w zwiazku z wylaczeniem okresu po odbyciu wojska, tj. od
19 pazdziernika 1978 r. do 15 listopada 19778 r., a nadto , ze bez zmian pozostaja kwoty wynagrodzenia osiagniete przez
wnioskodawce w trakcie zatrudnienia oraz kwoty za okresy niezdolnoéci do pracy/zasiltki opiekunicze.

/decyzja k.45 - 47plik I akt ZUS/

W okresie od 28 sierpnia 1973 r. do 31 sierpnia 1980 r. K. P. zatrudniony byt w (...) (...) P., Zaklad (... ) wK.. W
okresie od 28 pazdziernika 1976 r. do 18 pazdziernika 1978 r. K. P. odbywatl zasadnicza stuzbe wojskowa. Do pracy w
ww. zakladzie pracy powrdcil w dniu 16 listopada 1978 r.

/$wiadectwo pracy k. 6 — 6 odwrot plik IV akt ZUS, ksiazeczka wojskowa k.25 plik I akt ZUS, dokumentacja ptacowa
k.27 — 35 plik I akt ZUS/

Wysoko§¢ zarobkéw osigganych przez wnioskodawce podczas zatrudnienia w (...) (...) P., Zaklad (...) w K. nie
wplynela na wysoko$¢ wskaznika podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego.

/kserokopia kart wynagrodzen — k.27 plik I akt ZUS, notatka kolegialna — k.37 plik I akt ZUS; wykaz wprowadzonych
dochodbw ubezpieczonego — k.31-32 plik IT akt ZUS; decyzja k.33 — 33 odwro6t plik IT ZUS/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych, zaréwno w aktach sprawy jak
i w aktach organu rentowego.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Whnioskodawca K. P. urodzil sie (...), a zatem jego emerytura musiala zosta¢ ustalona w oparciu zasady okreslone w
art.26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tj. Dz. U
7 2021 ., P0Z.291).

W my$l wskazanego artykulu emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposoéb okreSlony w art.25 (podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art.24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre$lonego w art.173-175 oraz kwot Srodkéw zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktéorym mowa w art.40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, z
zastrzezeniem ust.1a i 1b oraz art.185) przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejscia
na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust.5 i art.183.

Istota niniejszego postepowania sprowadzila sie do rozstrzygniecia, czy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych prawidlowo
ustalil wysokoé¢ kapitalu poczatkowego wnioskodawcy, co w mys$l wskazanych przepisoéw, niewatpliwie przeklada sie
na wysoko$¢ naleznego mu $wiadczenia emerytalnego.



Ustalony w niniejszej sprawie material dowodowy wskazuje, ze o ile we wczeéniejszych decyzjach ustalajacych
wysoko$¢é naleznego wnioskodawcy kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjmowal mu okres skladkowy w
wymiarze 25 lat, 5 miesiecy i 10 dni, o tyle decyzja z dnia 9 czerwca 2020 r. w zwigzku z dokonanym przez organ
rentowy ustaleniem, ze w okresie od 19 pazdziernika 1978 r. do 15 listopada 1978 r. wnioskodawca nie §wiadczyl pracy,
gdyz byl to okres pomiedzy zakoniczong stuzba wojskowa, a ponownym powrotem do pracy, skorygowano powyzszy
okres skladkowy do 25 lat, 4 miesiecy i 13 dni, co z kolei skutkowalo zmniejszeniem wartoéci kapitatu poczatkowego,
przy jednoczesnym braku wplywu tej okolicznosci na wysoko$é wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru, ktérego o
warto$¢ pozostala niezmienna i nadal wynosila 102,85%.

Przechodzac do meritum wskazac¢ nalezy, Ze nie sposéb podzieli¢ stanowiska wnioskodawcy, co do mozliwo$ci
uwzglednienia mu przy wyliczaniu kapitalu poczatkowego okresu pomiedzy zakonczeniem zasadniczej stuzby
wojskowej, a ponownym podjeciem zatrudnienia u tego samego pracodawcy tj. okresu od 19 pazdziernika 1978
r. do 15 listopada 1978 r. Wprawdzie przepis art. 120 ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym
obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 44, poz. 220 z pdzn. zm.) stanowi, ze pracownikowi, ktéry
w ciggu trzydziestu dni od dnia zwolnienia z czynnej stuzby wojskowej podjal prace u pracodawcy, u ktorego byl
zatrudniony w dniu powolania do tej stluzby, czas odbywania stuzby wojskowej wlicza sie do okresu zatrudnienia
u tego pracodawcy w zakresie wszystkich uprawnien wynikajacych ze stosunku pracy, to jednak nie stanowi on
podstawy prawnej do zaliczenia spornego okresu, jako okresu skladkowego w mys$l przepisow ubezpieczeniowych.
Wskazany przepis okresla, bowiem uprawnienia pracownika konczacego odbywanie czynnej stuzby wojskowej i
jednoczeé$nie obowigzki zakladu pracy w zakresie stosunku pracy, mianowicie, po pierwsze, zaklad pracy zatrudniajacy
w momencie zakonczenia stuzby wojskowej ma obowiazek zatrudni¢ takiego pracownika, po drugie, zatrudnienie
winno by¢ na stanowisku uprzednio zajmowanym lub réwnorzednym pod wzgledem rodzaju pracy i wynagrodzenia,
po trzecie, okres zasadniczej stuzby wojskowej wlicza sie do wszelkich uprawnien zwigzanych z tym zatrudnieniem
(dodatek stazowy, nagrody jubileuszowe itp.) i jedynym warunkiem koniecznym dla zachowania tych uprawnien
jest fakt zgloszenia powrotu do pracy w ciagu 30 dni od zwolnienia ze stuzby. Termin 30 dni jest, wiec terminem
nieprzekraczalnym, w ktérym pracownik ma wyrazi¢ wole powrotu do pracy, ale nie moze by¢ zaliczony jako okres
skladkowy, badz nieskladkowy, a to z tej przyczyny, ze brak jest w dyspozycji ww. przepisu jakichkolwiek szczegdlnych
uregulowan w tym zakresie. Wrecz odwrotnie, przepis ten méwi wprost o zaliczeniu do uprawnien wynikajacych ze
stosunku pracy jedynie okresu odbywania czynnej stuzby wojskowe;j.

Co jednak istotne, przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, a w szczego6lnosSci art. 6 ust. 1 pkt 4 wskazuje, ze za okresy skladkowe uwaza sie okresy czynnej
stuzby wojskowej w Wojsku Polskim lub okresy réwnorzedne albo okresy zastepczych form tej stuzby, a tym samym
przepis ten wyraznie wskazuje, ze do okreséw skladkowych mozna zaliczy¢ jedynie okres czynnej stuzby wojskowej,
a nie sporny okres przerwy, podczas ktorej wnioskodawca opuécil juz teren jednostki wojskowej, a jeszcze nie
zglosit gotowo$ci podjecia zatrudnienia u pracodawcy . Zasadnie, zatem organ rentowy nie uwzglednil wnioskodawcy
spornego okresu.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom odwolujacego organ rentowy, po zlozeniu list plac i kart
wynagrodzen za okres zatrudnienia od 1973 roku do 1980 roku w (...) Zaklad (...) w K., ponownie ustalil wysoko§¢
kapitalu poczatkowego wnioskodawcy — przy uwzglednieniu kwot wynikajacych z tej dokumentacji. Jednakze ustalone
w ten sposéb dochody wnioskodawcy nie wplynely na wysoko$é jego kapitalu poczatkowego, a co za tym idzie

emerytury.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy, na postawie art.477 4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie, o czym orzekl w
sentencji wyroku.

S.B.

z/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. wnioskodawcy



