Sygn. akt VIII U 1174/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 marca 2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. po rozpoznaniu wniosku z dnia
8 stycznia 2021 r. odmowit F. K. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z pobytem w obozie
hitlerowskim. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia

2 marca 2021 r. nie stwierdzila niezdolnosci do pracy F. K. w zwiazku z pobytem w obozie hitlerowskim.

/decyzja k. 14 akt ZUS/

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl F. K. wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie mu prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z pobytem w obozie hitlerowskim od urodzenia do 4 czerwca 1945 r. W uzasadnieniu
swego stanowiska podniosl, ze represje, jakich doznat w obozie skutkujace urazem glowy i kregostupa spowodowaty
u niego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowi na cale zycie tym samym jego odwolanie jest uzasadnione.

/odwolanie k. 3-4/

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac argumentacje jak w zaskarzonej
decyzji.

/odpowiedz na odwolanie k. 10/
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawca F. K. urodzit sie (...) w hitlerowskim obozie koncentracyjnym, w ktorym przebywal wraz z matka do
1945T.

/ bezsporne/

Whnioskodawca pobiera emeryture w zbiegu z renta z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem w drodze
do pracy.

/ bezsporne/
Ubezpieczony ma przyznane uprawnienia kombatanckie w zwigzku z pobytem w obozie hitlerowskim.
/ bezsporne/

W lipcu 2011 r wnioskodawca ubiegal sie o orzeczenie zwiazku przyczynowego niezdolnosci do pracy z ,pobytem
w obozie hitlerowskim" i przyznanie prawa do renty. Komisja Lekarska ZUS w dniu 12 lipcu 2011 r rozpoznala u
wnioskodawcy zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, nadciénienie tetnicze, niewydolno$é krazenia IT kl. (...), cukrzyce
t.2 insulino zalezna, padaczke pourazowa wywiadzie i uznala, ze naruszenie sprawnoéci organizmu wnioskodawcy
wynika glownie ze schorzen samoistnych i ,brak jest podstaw do uznania niezdolno$ci do pracy w zwigzku z pobytem w
obozie hitlerowskim”. Decyzja z dnia 21 lipca 2011 r. odmoéwiono wnioskodawcy prawa do renty w zwigzku z pobytem
w obozie hitlerowskim.

/ bezsporne, dokumentacja w aktach ZUS/

W dniu 25 marca 2014 r wnioskodawca ponownie wystapil o uznanie zwigzku przyczynowego miedzy swoim stanem
zdrowia, a pobytem w niemieckim obozie koncentracyjnym w latach 1942-1945. W dniu 9 maja 2014 r Komisja
Lekarska ZUS rozpoznala u niego cukrzyce t.2 insulino - zalezna, nadci$nienie tetnicze w okresie niewydolnoéci (...)
ki. (...), zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, padaczke pourazowa w wywiadach i nie stwierdzita ,,podstaw do uznania



niezdolnoéci do pracy w zwiazku z pobytem w obozie hitlerowskim”. Decyzja z dnia 14 maja 2014 r. ZUS stwierdzil
brak istnienia podstaw prawnych do przyznania §wiadczenia.

/ bezsporne, dokumentacja w aktach ZUS/

W dniu 8 stycznia 2021 r. ubezpieczony wystapil z kolejnym wnioskiem o rente inwalidy wojennego - w zwigzku z
pobytem w obozie hitlerowskim.

/ wniosek k. 1-5 akt ZUS/

Lekarz orzecznik ZUS zaocznie rozpoznal u wnioskodawcy cukrzyce typu II leczong insuling i doustnie, nadciénienie
tetnicze, niewydolnoé¢ krazenia (...), zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, nietrzymanie moczu, miazdzyce, padaczke
pourazowa w wywiadzie otylo$¢. Wskazano, iz ubezpieczony nie dostarczyl zadnej dokumentacji leczenia-w
poréwnaniu z ta dostepna w poprzednim badaniu. Z dokumentacji wynika, ze podczas pobytu w obozie doznal urazu
glowy i tulowia. W 1983 r. mial wypadek komunikacyjny z urazem glowy i po tym zdarzeniu pojawila sie padaczka z
napadami do 2000r. Ubezpieczony od 1985 przebywal na rencie w zwigzku z wypadkiem w drodze z pracy. Pozostale
choroby wynikajg z naturalnych przyczyn i trudno je laczy¢ z pobytem w dziecinstwie w obozie. Bioragc pod uwage calg
dotychczasowa dokumentacji nalezy uznaé brak podstaw do orzeczenia upewnien do renty w zwiazku z pobytem w
obozie hitlerowskim. Orzeczeniem z dnia 3 lutego 2021 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, brak jest niezdolnosci do
pracy w zwiazku z pobytem w obozie.

/opinia lekarska z dnia 3.02. 2021 r. k. 15 dokumentacji medycznej ZUS, orzeczenie k. 11 akt ZUS/

W dniu 23 lutego 2021r. do ZUS wplynat sprzeciw wnioskodawcy od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS i zadanie
rozpatrzenia sprawy przez Komisje Lekarska ZUS. Wnioskodawca podnidsl, ze stan zdrowia pozostajacy w zwigzku
z pobytem w niemieckim obozie hitlerowskim sprawia, iz wbrew zapatrywaniu lekarza orzecznika jest niezdolny do

pracy.
/sprzeciw — k. 16 dokumentacji medycznej ZUS/

Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 2 marca 2021r. wydanym zaocznie rozpoznajac u wnioskodawcy cukrzyce
typu II insulino zalezna, nadci$nienie tetnicze, niewydolno$¢ krazenia (...), zmiany zwyrodnieniowe kregostupa,
nietrzymanie moczu, miazdzyce, padaczke pourazowa w wywiadzie, otylo$¢, w calosci podtrzymala wnioski Lekarza
Orzecznika nie stwierdzajgc u ubezpieczonego ograniczenia sprawno$ci organizmu dajacego podstawy do orzeczenia
niezdolnoéci do pracy, w zwiazku z pobytem w obozie hitlerowskim. Komisja stwierdzila, iz obecnie stwierdzane u
wnioskodawcy choroby i ich nastepstwa sa naturalnymi, typowymi dla wieku ubezpieczonego i dotycza takze oso6b,
ktére nigdy w obozie hitlerowskim nie przebywaly..

/opinia lekarska z dnia 2.03.2021 k. 18 dokumentacji medycznej akt ZUS, orzeczenie k. 12 akt ZUS/

W wyniku powyzszego orzeczenia Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 2 marca 2021r. organ rentowy zaskarzong decyzja
z dnia 10 marca 2021 r. odméwil F. K. prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z pobytem w obozie
hitlerowskim.

/decyzja k. 14 akt ZUS/

U F. K. w sadowym badaniu przez bieglego interniste rozpoznano nadciénienie tetnicze kontrolowane lekami,
kardiomiopatie nadci$nieniowa w II kl. (...), przewlekla stabilng chorobe wiencowa, cukrzyce t.2 insulino zalezna,
stan po urazie czaszki (12.1983), padaczke pourazowa z napadami trwajacymi do 2000 r., zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa, otylosé I st ( (...) 31,1). Nie stwierdzono internistycznych przyczyn uzasadniajacych orzeczenie zwiazku
przyczynowego rozpoznanych choréb z pobytem w niemieckim o koncentracyjnym (1942-1945). Jak wynika z pisma
ZUS z 29 kwietnia 2021 r wnioskodawca pobiera emeryture ,, w zbiegu z renta z tytulu niezdolnosci do pracy w
zwigzku z wypadkiem w drodze do pracy (1983)”. Z pisma ZUS z 14 stycznia 2003 r. wynika, ze decyzja z 25



listopada 2002 r. przyznano wnioskodawcy uprawnienia do emerytury. Poprzednio od daty wypadku drogowego w
grudniu 1983 r. przebywal na rencie chorobowej (III grupa inwalidzka) z powodu padaczki pourazowej, nadciénienia
tetniczego chwiejnego i otylo$ci. Dostepna w aktach sprawy dokumentacja medyczna nie pozwata bieglemu interniScie
na dokladne ustalenie, jaki byl stan zdrowia i sprawno$¢ wnioskodawcy w dacie przyznania mu emerytury w 2002
r, a tym samym czy byl on wowczas calkowicie, czy tez czeSciowo niezdolny do pracy. Diagnostyczne badania
kardiologiczne wykonane w latach 2005-2011, zaswiadczenia o stanie zdrowia, orzeczenie o niepelnosprawnosci
(stopien lekki), informacja, ze napady padaczkowe trwaly do 2000 r oraz brak konieczno$ci hospitalizacji z powodu
rozpoznanych chor6b pozwalaja na przypuszczenie z duzym prawdopodobienstwem, ze w dniu przej$cia na emeryture
w 2002 r byl on czeSciowo niezdolny do pracy z rozpoznaniem nadci$nienia tetniczego/cukrzycy t.2. Badanie
kardiologiczne z 2005-2011 r upowazniaja do rozpoznania choroby wiencowej, ale bez koniecznoéci hospitalizacji i
leczenia kardioinwazyjnego.

Aktualnie wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy z powodu wieku i ogélnego stanu zdrowia, choroby
wystepujace u wnioskodawcy od daty wypadku drogowego do daty przyznania mu emerytury w 2002 r, a
takze wystepujace aktualnie, nie pozostaja w zadnym zwiazku przyczynowym z pobytem w niemieckim obozie
koncentracyjnym w latach 1942-1945, gdzie wnioskodawca mial dozna¢ urazu glowy i plecow. Brak danych, by po
powrocie z obozu wnioskodawca wymagat leczenia ambulatoryjnego lub hospitalizacji z jakichkolwiek powodéw,
zwlaszcza powodu padaczki pourazowe;j.

W 1957r. ubezpieczony rozpoczal prace zarobkowa, jako tkacz, §lusarz i pracownik fizyczny, ktéra kontynuowal do
1983 r, kiedy to w wypadku drogowym doznal urazu czaszki. Ujawnila sie woéwczas padaczka pourazowa trwajaca
do 2000 r. i z tego powodu wnioskodawca przebywal na rencie inwalidzkiej. W 2002 r przeszedl na emeryture.
Wystepujace wowcezas u wnioskodawcy choroby (nadci$nienie tetnicze i cukrzyca t.2) wystepuja dos$é czesto w 4
dekadzie zycia w populacji ogdlnej, takze u oséb, ktore nigdy nie przebywaly w obozach koncentracyjny. Sa to choroby
samoistne i w ocenie bieglego internisty nie sg zwigzane z pobytem w obozie koncentracyjnym.

Z punktu widzenia internisty w dacie przej$cia na emeryture w 2002 r wnioskodawca byt czeSciowo niezdolny do pracy,
a niezdolno$¢ ta spowodowana byla chorobami, ktére nie maja zwigzku przyczynowego z pobytem w niemieckim
obozie koncentracyjnym w latach 1942-194s5.

/ pisemna opinia bieglego internisty L. P. k. 13-15/

Ze wzgledéw neurologicznych u wnioskodawcy rozpoznaje sie: zmiany zwyrodnieniowe kregostupa z przewleklym
zespolem bolowym kregostupa oraz padaczke pourazowa w wywiadzie. Z dokumentacji medycznej wynika, ze
wnioskodawca przebywal od urodzenia do 19 paZdziernika 1945r. w obozie hitlerowskim w Niemczech, razem z
matka. W czasie bombardowania doznal urazu glowy i plecéw (takie wiadomos$ci podala mu matka). W 1983 roku
zostal potracony przez samochdéd. Doznal wtedy urazu glowy. Pracowal jako §lusarz, robotnik transportu, tkacz.
Aktualnie nie pracuje. Jest emerytem. W czasie badania w ZUS podawano, ze uklad nerwowy jest opisywany,
jako prawidlowy. Wystepowaly ograniczenia ruchomosci stawu biodrowego prawego i kregostupa LS. Badany byl
spowolnialy psychoruchowo. Chodzit o lasce. Stwierdzane zwyrodnienie kregoshupa odcinka szyjnego i ledZzwiowo-
krzyzowego zwiazane jest zuzyciem kregostupa i uptywem lat. Przebyty uraz glowy i wystepujace napady padaczkowe
do 2000 roku nie mialy zwiazku z pobytem w obozie hitlerowskim. Wnioskodawca dozyl p6znej starosci, a choroby
rozpoznane i leczone w roéznych Poradniach nie majg zwigzku z pobytem w obozie koncentracyjnym w latach
1942-1945. W dokumentach brak jest danych, aby odwolujacy sie, jako mate dziecko wymagal leczenia w Poradni lub
hospitalizacji z powodu padaczki pourazowej. W dokumentach znajduje sie zaswiadczenie z 15 stycznia 1985 roku
wydane przez Pana Profesora A. P., ktéry podal, ze rozpoznaje padaczke pourazows i zaleca leki P. 3 razy dziennie
jedna tabletke. Pacjent powinien by¢ takze leczony z powodu nadci$nienia.

/ pisemna opinia bieglego neurologa J. B. k. 16-18/



Powyzszych ustaleni Sad Okregowy dokonal w oparciu o zalaczone akta organu rentowego, dokumentacje lekarska,
opinie bieglych: internisty i neurologa.

Opinie bieglych Sad uznal za wiarygodne, zostaly, bowiem one sporzadzone przez bieglych o specjalnoSciach
wlasciwych z punktu widzenia schorzen, na jakie cierpi wnioskodawca. Biegli nadto w spos6b wyczerpujacy okreslili
schorzenia, jakie wystepuja u ubezpieczonego i kompleksowo ocenili ich znaczenie dla oceny jego zdolnosci do pracy,
w konteksScie pobytu w niemieckim obozie hitlerowskim w latach 1942-1945. Wydane w sprawie opinie sg logiczne,
spodjne i rzetelnie opisuja stan zdrowia ubezpieczonego, ze szczegblnym uwzglednieniem nastepstw bedacych efektem
pobytu w obozie, doznanych tam uszkodzen ciala, stanowigc tym samym wiarygodne Zrédto dowodowe. Opinie te
zostaly wydane w oparciu o pelng dokumentacje medyczna wnioskodawcy, a zatem brak jest podstaw do zasadnego ich
kwestionowania. Opinie nie zawierajg brakow i wyjasniajg wszystkie okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Whnioskodawca kwestionowal wskazane opinie, podnoszac iz przedstawione przez niego zdjecia rentgenowskie i
opisy, zardwno glowy, jak i kregostupa potwierdzaja przebycie urazéw w okresie pobytu w obozie. Odnoszac sie do
powyzszego wskazac¢ nalezy, ze zar6wno biegli, jak i sad nie kwestionuja wskazanej okoliczno$ci. Niemniej jednak,
czego nie zauwaza odwolujgcy, samo odniesienie ran urazoéw w okresie pobytu w obozie hitlerowskim nie jest tozsame
z istnieniem stanu niezdolnosci do pracy- z istnieniem zwigzku tych zranien urazoéw ze stanem inwalidztwa. Wydajacy
w sprawie opinie biegli sadowi kategorycznie wskazane okoliczno$ci wykluczyli. Odwolujacy, nie zgadzajac sie, co do
zasady z treSciami opinii, nie przedtozyl zas§ zadnych dokumentéw — dokumentacji medycznej na poparcie wlasnego
stanowiska, nie domagal sie tez przeprowadzenia innych dowodéw w sprawie majacych na celu wykazaé¢ zasadno$c
jego twierdzen. W ocenie Sadu brak, wiec bylo podstaw do kwestionowania wnioskow bieglych lekarzy specjalistow.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie jest zasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 517, kombatantom bedacym inwalidami wojennymi
lub wojskowymi przystuguja §wiadczenia pieniezne i inne uprawnienia przewidziane w przepisach ustawy z dnia 29
maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U. z 2020 r. poz. 203 i 252).

Z kolei ust. 2 w/w przepisu stanowi, iz Swiadczenia pieniezne i inne uprawnienia przewidziane w przepisach ustawy,
o ktorej mowa w ust. 1, z wylaczeniem uprawnien okresSlonych w art. 12a i art. 23b tej ustawy, przystuguja na zasadach
okreslonych w tych przepisach roéwniez:

1) osobom, ktore zostaly uznane za niezdolne do pracy wskutek niezdolnosSci do pracy pozostajacej w zwiazku z
pobytem w miejscach, o ktérych mowa w art. 31 art. 4 ust. 1;

2) czlonkom rodzin pozostalym po osobach pobierajacych w chwili $§mierci rente z tytulu niezdolnosci do pracy, o
ktbérej mowa w pkt 1.

Ustawa ta ma zastosowanie m. in. do os6b, ktdre przebywaly w hitlerowskich wiezieniach, obozach koncentracyjnych
i o§rodkach zaglady oraz w innych miejscach odosobnienia, w ktérych warunki pobytu nie r6znily sie od warunkéow
w obozach koncentracyjnych, a osoby tam osadzone pozostawaly w dyspozycji hitlerowskich wladz bezpieczenstwa
(art. 3 pkt 21 art. 4 ust. 1 pkt 1).

Za niezdolno$¢ do pracy pozostajaca w zwigzku z pobytem w miejscach, o ktérych mowa w art. 3 i art. 4 ust. 1, uwaza
sie niezdolno$¢ do pracy bedaca nastepstwem zranien, kontuzji lub innych obrazen lub choréb powstalych w zwiazku
z tym pobytem.



Zwiazek zranien, kontuzji lub innych obrazen lub choréb z pobytem w miejscach, o ktérych mowa w art. 31 art. 4 ust.
1, a takze zwiazek niezdolno$ci do pracy z takim pobytem ustala lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
(art. 12 ust. 31 4).

W odniesieniu do odwolujacego sie nie zostal spelniony warunek istnienia zwigzku przyczynowo skutkowego
pomiedzy istnieniem zranien i obrazen doznanych w okresie pobytu w hitlerowskim obozie we wczesnym dziecinstwie,
a stwierdzanym u niego obecnie stanem calkowitej niezdolnoéci do pracy. Na podstawie zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w tym opinii bieglych z zakresu neurologii i interny u ubezpieczonego nie stwierdza sie
niezdolnoéci do wykonywania pracy zarobkowej w zwigzku z pobytem w obozie hitlerowskim.

Whnioskodawca przebywal od urodzenia do 19 pazdziernika 1945r. w obozie hitlerowskim w Niemczech, razem
z matky. W czasie bombardowania doznal urazu glowy i plecow (takie wiadomosci podala mu matka). W 1983
roku zostal potracony przez samochdd. Doznal wtedy urazu glowy. Pracowal jako §lusarz, robotnik transportu,
tkacz. Przebyty uraz glowy i wystepujace napady padaczkowe do 2000 roku nie mialy zwiazku z pobytem w obozie
hitlerowskim. Wnioskodawca dozyl p6Znej staroéci, a choroby rozpoznane i leczone w réznych Poradniach nie maja
zwigzku z pobytem w obozie koncentracyjnym w latach 1942-1945. W dokumentach brak jest danych, aby odwolujacy
sie jako male dziecko wymagal leczenia w Poradni lub hospitalizacji z powodu padaczki pourazowej. Aktualnie
wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy z powodu wieku i ogblnego stanu zdrowia. Choroby wystepujace
u wnioskodawcy od daty wypadku drogowego do daty przyznania mu emerytury w 2002 r, a takze wystepujace
aktualnie, nie pozostaja w zadnym zwigzku przyczynowym z pobytem w niemieckim obozie koncentracyjnym w latach
1942-1945, gdzie wnioskodawca mial dozna¢ urazu glowy i plecow. W 1957 r. ubezpieczony rozpoczal prace zarobkowa
jako tkacz, §lusarz i pracownik fizyczny, ktéra kontynuowat do 1983 r., kiedy to w wypadku drogowym doznal urazu
czaszki. Ujawnila sie wowczas padaczka pourazowa trwajaca do

2000 r. i z tego powodu wnioskodawca przebywal na rencie inwalidzkiej. W 2002 r. przeszedl na emeryture.
Wystepujace woéwcezas u wnioskodawcy choroby (nadci$nienie tetnicze i cukrzyca t.2) wystepuja dosé czesto w 4
dekadzie zycia w populacji ogoblnej, takze u osob, ktore nigdy nie przebywaly w obozach koncentracyjny. Sa to choroby
samoistne, ktore nie sa zwigzane z pobytem w obozie koncentracyjnym.

W ocenie Sadu biegli w swoich opiniach skrupulatnie wyjasnili, dlaczego w taki wlasnie sposob ocenili zdolnoéc
wnioskodawcy do wykonywania pracy zarobkowej w kontekscie jego pobytu w obozie i doznanych wéwczas obrazen.
Opinie bieglych oceniajace stan zdrowia wnioskodawcy szczegdlowo wyjasnialy, dlaczego naruszenie sprawnosci
organizmu skarzacego nie przekladalo sie na zdolno$é¢ $wiadczenia przez niego pracy. Brak jest przy tym, w ocenie
Sadu, podstaw by kwestionowaé rzetelno$¢ i merytoryczng poprawnos$¢ wskazanych opinii. Zostaly one bowiem
sporzadzone zgodnie z wymaganiami fachowoséci i niezbedna wiedza w zakresie stanowiacym jej przedmiot. Biegli na
podstawie przedstawionej dokumentacji leczenia schorzenia, ocenili stopien ich zaawansowania, a przede wszystkim
jednoznacznie wypowiedzieli sie co do braku zwigzku obecnie wystepujacej niezdolnosSci do pracy wnioskodawcy z
pobytem w obozie hitlerowskim i doznanymi wdwczas obrazeniami. Sad podzielil opinie bieglych uznajac, ze byly
pelne, jasne i nie prowadzily do sprzecznych wnioskéow.

Podkresli¢ nalezy, ze przy ocenie opinii bieglych lekarzy Sad nie moze zaja¢ stanowiska odmiennego, niz wyrazone
w tej opinii, na podstawie wlasnej oceny stanu faktycznego (por wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika
1987 roku, II URN 228/87, (...) Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 lipca 2018 r.III AUa 1328/17
Legalis numer 1824314). Spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wnioskéw wyrazonych w opinii bieglych
jest jednym z podstawowych kryteriéw oceny dokonywanej przez Sad, niezaleznie od kryteriéw zgodno$ci z zasadami
wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego oraz podstaw teoretycznych opinii (tak postanowienie SN z 27
listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001 nr 4 poz. 84). Tylko brak w opinii fachowego uzasadnienia
wnioskow koncowych, uniemozliwia prawidlowa ocene jej mocy dowodowej (wyrok SN z 2000-06-30 II UKN
617/99 OSNAPiUS 2002/1/26). Sad nie jest obowigzany dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego (bieglych) przekonata
strony sporu. Wystarczy, ze opinia jest przekonujaca dla sadu, ktory wiazaco ocenia, czy biegly wyja$nil watpliwosci
zgloszone przez strone. Granice obowigzku prowadzenia przez sad postepowania dowodowego wyznacza podlegajaca



kontroli instancyjnej ocena, czy dostatecznie wyjasniono sporne okolicznoSci sprawy (wyr. SN z 25.9.1997 r., II
UKN 271/97, OSNP 1998, Nr 14, poz. 430). Dostateczne wyja$nienie okolicznoSci spornych w sprawie nie jest
réwnoznaczne z uzyskaniem dowodu korzystnego dla strony niezadowolonej z faktow wynikajacych z dowodéw
dotychczas przeprowadzonych (wyrok SN z 28 lutego 2001 roku, II UKN 233/00 L.).

Znamiennym jest, iz wnioski wynikajace z wydanych w sprawie opinii dotyczace braku zwiazku niezdolnosci do
pracy odwolujacego z pobytem w hitlerowskim obozie, nie zostaly skutecznie merytorycznie zakwestionowane przez
strone powodowa. Wnioskodawca, ktéoremu doreczono wskazane opinie i pouczono o konieczno$ci przedstawienia
ewentualnych do nich zarzutéw nie zgadzajac sie z ich tre$cig co do zasady, nie wykazal, jednak iz jakiekolwiek
okolicznoSci dotyczace zaréwno jego stanu zdrowia jak i niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z urazami doznanymi w
obozie nie zostaly jeszcze dostatecznie wyjasnione. Nie przedstawil dowodu na to, iz to urazy doznane w obozie
w czasie bombardowania, a nie p6Zniejszy stan jego zdrowia pozostajacy, takze w zwiazku z wypadkiem z 1983r.
i kolejnymi schorzeniami doprowadzily do powstania niezdolnoéci do pracy. Powo6d nie domagal sie tez wydania
kolejnych opinii uzupeliajacych, czy dowodu z opinii innych bieglych specjalistow. Tymczasem strona w toku procesu
winna dowodzi¢ swoich racji, a nie jedynie przedstawia¢ subiektywne poglady dotyczace stanu zdrowia i okresu
wystepowania niezdolno$ci do pracy. Zgodnie bowiem z art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. W konsekwencji wobec braku dowodéw potwierdzajacych stanowisko
ubezpieczonego zadanie odwolania zmiany zaskarzonej decyzji i przyznania wnioskodawcy prawa o renty w z tytulu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z pobytem w obozie hitlerowskim nie moglo zosta¢ zaakceptowane.

Whnioskodawca, w $wietle zgromadzonych w sprawie dowoddw jest osoba niezdolna do pracy zarobkowej jednakze
niezdolno$¢ ta nie ma zwigzku z jego pobytem hitlerowskim obozie w dziecinstwie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy, na podstawie art. 477'4 § 1 kpc oddalil odwolanie wnioskodawcy jako
bezzasadne.

J.L.

z/odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy



