Sygn. akt VIII U 1962/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 2 lipca 2021 roku Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych II Oddzial w L., po rozpoznaniu wniosku z
dnia 24.06.2021 r. odméwil, M. G., ponownego przeliczenia emerytury. W uzasadnieniu powyzszego stanowiska,
ZUS podniost , iz zgodnie art. 108 ustawy o emeryturach i rentach z FUS jezeli po dniu od ktérego przyznano
emeryture okreslona w art. 24 lub 184 ustawy emeryt podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu , wysoko$¢
Swiadczenia ulega ponownemu ustaleniu poprzez doliczenie skladek Ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury
nastepuje na niosek zgloszony nie wezesniej niz po uplywie roku kalendarzowego od ostatniego przeliczenia lub po
ustaniu ubezpieczen emerytalnego i rentowego. Wszystkie skladki zapisane na koncie ubezpieczonej zostaly doliczone
decyzja z dnia 25. 11. 2019 r. Nie ma, wiec, podstaw do przeliczenia Swiadczenia. Ponadto poinformowano iz emerytura
zostala wyliczona w oparciu o art. 25 ustawy t,j zwaloryzowane skladki zapisane na koncie i zwaloryzowana warto$é
kapitalu poczatkowego. Do wyliczenia warto$ci kapitaly poczatkowego przyjeto okresy zatrudnienia przebyte do
31.12.1998 r.

/ decyzja k. 80 akt ZUS/

Odwolanie, od powyzszej decyzji, w caloSci, w dniu 28.07. 2021, wniosla M. G. , wnoszac o jej zmiane i ponowne
ustalenie wysoko$ci emerytury. W uzasadnieniu wskazanego stanowiska skarzaca podniosla, ze organ rentowy
w sposob nieprawidlowy przy wyliczeniu naleznego jej $wiadczenia nie uwzglednit dokumentéw dotyczacych
przepracowanych przez nia nastepujacych okresow:

- 0d 2.11.1999 r- 15.01.2000 r. — MAD Delikatesy

- 0d 15.01.2000 1. — 31.03.2001 r. — dzialalno$é gospodarcza,

- 0d 18.04.2001 1. - 30.05.2002 . zasilek dla osoby bezrobotnej z Powiatowego Urzedu Pracy,
- 0d 1.06.2002 1. - 31.06.2007 r. renta chorobowa,

- 0d 12.09.2006 -31.12.2011 — Naprzod,

- 0d 02.02.2012 -2.06.2012 — Naprzdd,

- 01.01.2012 -24.05.2013 Szpital (...) $w. J. L..

/ odwolanie k. 3-5, sprostowanie omytki k. 17/

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje, podniesiong w
zaskarzonej decyzji.

/ odpowiedz na odwolanie k. 12/

Pismem procesowym z dnia 29.10.2021 r., ustanowiony w toku procesu, pelnomocnik z urzedu wnioskodawczyni,
poparl odwotlanie i wnidst o zasadzenie od organu na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania, w tym zastepstwa
prawnego, wedlug norm przepisanych.

/ pismo k. 49-50/

Pismem procesowym z dnia 11.01.2022r., strona powodowa, podtrzymata swoje stanowisko w sprawie wskazujac
iz ubezpieczona stoi na stanowisku, ze organ przy ustaleniu wysokosSci emerytury nie wliczy wszystkich okreséw
zatrudnienia wypracowanych przez nig w trakcie zycia.



/ pismo k. 62/

Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
M. G. urodzila sie w dniu (...).

/okoliczno$é bezsporna/

Decyzja z dnia 25.11.2019 r. Zaklad Ubezpieczen spolecznych II Oddzial w L., z urzedu, przyznal wnioskodawczyni
prawo do emerytury od 21.11.2019 1,. tj od osiagniecia wieku emerytalnego.

W uzasadnieniu decyzji, organ rentowy wskazal, iz podstawe obliczenia emerytury, stanowi kwota skladek na
ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego, z uwzglednieniem ich waloryzacji, zaewidencjonowanych na
koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi
rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia,
dla os6b w wieku réownym wiekowi przej$cia na emeryture.

Przy ustaleniu wysoko$ci emerytury uwzgledniono:

- kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji 72293,53 zt
- kwote zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego 444078,46 zl,

- érednie dalsze trwanie zycia 260,70 m-cy

Wysoko$§¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy emerytalnej i wyniosta
1980,71 zt.

Jednocze$nie wskazano, iz z dniem 21.11.2019r., ustaje prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, w zwiazku z
przyznaniem prawa do emerytury.

/ decyzja k. 69 akt ZUS/

M. G. nie podlegala ubezpieczeniom spolecznym po dniu 21.11.2019r. tj od osiggniecia powszechnego
wieku emerytalnego.

/ bezsporne/

W dniu 24.06.2021 r. M. G. wnioskodawczyni wniosta o ponowne przeliczenie emerytury z uwzglednieniem
zalagczonych dokumentéw tj. zadwiadcezen i §wiadectw pracy za okres zatrudnienia:

- 0d 2.11.1999 r- 15.01.2000 r. — MAD Delikatesy

- 0d 15.01.2000 1. — 31.03.2001 1. — dzialalno§¢é gospodarcza,

- 0d 18.04.2001 1. - 30.05.2002 1. zasilek dla osoby bezrobotnej z Powiatowego Urzedu Pracy,
- 0d 12.09.2006 -31.12.2011 — Naprzod,

- 0d 02.02.2012 -2.06.2012 — Naprzod,

- 01.01.2012 -24.05.2013 Szpital (...) $w. J. L..

/ wniosek wraz z zalaczonymi dokumentami k. 72-79 akt ZUS/



Wskazane we wniosku wnioskodawczyni ww. okresy ubezpieczenia nie sa kwestionowane.
/ bezsporne/

Przy wyliczeniu naleznej wnioskodawczyni emerytury do ustalenia wysokoSci kapitalu poczatkowego zostaly
uwzglednione nastepujace okresy sktadkowe tj.

- 01-09-1975 - 31-08-1977 zatrudnienie w (...) - $w. pracy,
- 03-05-1978 - 11-12-1980 zatrudnienie w (...)- §w. pracy,
- 08-08-1986 - 31-12-1998 zatrudnienie w (...) - §w. Pracy
i okresy niesktadkowe:

-12-12-1980 - 04-04-1986 urlop wychowawczy - wpis w $§wiadectwie pracy plus odpisy skrocone aktéw urodzenia
dzieci.

Nie uwzgledniono okresu sprawowania opieki nad dzieckiem od 05-04-1986 do 07-08-1986, z powodu przekroczenia
dlugosci przewidzianej w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 291).

Przy ustalaniu wysoko$ci kapitalu poczatkowego do 31.12.1998 r., ZUS uwzglednil wszystkie okresy zatrudnienia, na
podstawie przedlozonych dokumentow.

Natomiast, od 01.01.1999 r. , do ustalenia wysoko$ci emerytury przyjmuje sie zwaloryzowana podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie emerytalno-rentowe. Wszystkie skladki, po 31.12.1998 r. do dnia nabycia prawa do
emerytury, znajdujace sie na koncie ubezpieczonej zostaly przyjete do obliczenia wysokosci emerytury.

/ pismo k. 58 , akta kapitalowe ZUS k. 1-13/

Powyzszych ustalen Sad Okregowy w Lodzi dokonal na podstawie, powolanych dowodéw w postaci dokumentéow
zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach ZUS, ktérych wiarygodno§é nie budzi watpliwoSci i nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron. W toku postepowania, strony nie skladaly dalszych wnioskéw dowodowych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W my$l art.26 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz.U. z 2022 r. poz. 504 t.j.) emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreslony w art.25 (podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art.24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre$lonego w art.173-175 oraz kwot Srodkéw zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktéorym mowa w art.40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, z
zastrzezeniem ust.1a i 1b oraz art.185) przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejscia
na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust.5 i art.183.

Zgodnie z treécia przepisu art. 173 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktérzy przed dniem wejécia w
zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie
kapital poczatkowy.



Stosownie do art. 174 ust. 1 tejze ustawy, kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreslonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12. Zgodnie z ust. 2, przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem
wejécia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okres§lony w art. 5 ust. 2.

Zgodnie z ust. 3 przywolanego artykulu, podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych
w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem
1 stycznia 1999 1.

Wedlug ust. 3b w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 pazdziernika 2013 roku (w zwiazku z wejSciem w zycie ustawy
z dnia 21 czerwca 2013 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych)
jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w ktorym
ubezpieczony pozostawatl w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepiséw prawa polskiego jedynie przez cze$c
miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w art.
15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu.

Natomiast w my$l ust. 7 analizowanego przepisu do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa
wynoszaca 100 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w II kwartale kalendarzowym 1998 roku. Ustep 8
powyzszego przepisu stanowi, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego cze$¢ kwoty bazowej wynoszacej 24 %
tej kwoty mnozy sie przez wspdlczynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu skladkowego i
niesktadkowego osiggnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku.

Zgodnie natomiast z tres$cig ust. 8 przy obliczaniu kapitalu poczatkowego cze$¢é kwoty bazowej wynoszacej 24%
tej kwoty mnozy sie przez wspdlczynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku, wedlug wskazanego w nim wzoru.

Z kolei w my$l art. 15 ust. 1 powyzszej ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb
okre§lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na
ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktorym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176. Natomiast stosownie do brzmienia ust.
2a tego samego przepisu, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru skladek w okresie pozostawania w stosunku
pracy wskazanym do ustalenia podstawy wymiaru emerytury i renty, za podstawe wymiaru skladek przyjmuje
sie kwote obowigzujacego w tym okresie minimalnego wynagrodzenia pracownikéw, proporcjonalnie do okresu
podlegania ubezpieczeniu i wymiaru czasu pracy. Z kolei, na postawie ust. 6 omawianego przepisu, na wniosek
ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona, w sposoéb okre§lony w ust. 4 i 5,
przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie
20 lat kalendarzowych, przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu.

Jak stanowi art. 15 ust. 4 w/w ustawy w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1. oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktéorych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych,



2. oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia, ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych czeci procentu,

3. oblicza sie érednig arytmetyczna tych procentow, ktora, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4. mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19, przy czym wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%, jednakze przy ponownym przeliczeniu wysoko$ci emerytury nalezy mie¢ na
wzgledzie, iz zgodnie z art. 111 ust. 2 ustawy uwzglednia sie kwote bazowa ostatnio przyjeta do obliczenia Swiadczenia.

W zwiazku z treécia zacytowanych przepisdbw mozna stwierdzi¢, iz kwota kapitalu poczatkowego zalezy od dlugosSci
udowodnionych okres6w skladkowych i nieskladkowych przebytych przed 1 stycznia 1999 rokiem, podstawy wymiaru
oraz wspolczynnika proporcjonalnego do wieku ubezpieczonego, ktory stuzy do obliczenia tzw. czesci socjalne;.

Przytoczone zasady postepowania — w Swietle uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2003 roku w sprawie o sygn.
IIT UZP 2/03 (OSNP 2003/14/338) - tak przy ustalaniu prawa do Swiadczenia, jak i jego przeliczaniu, pozwalaja na
og6lng uwage, iz zamiarem ustawodawcy bylo umozliwienie ubezpieczonym dokonanie wyboru, w ramach prawa,
najkorzystniejszego z ich punktu widzenia okresu, z ktérego podstawa wymiaru skladek ubezpieczeniowych, bedzie
stanowi¢ podstawe wymiaru Swiadczenia.

Z kolei, ogdlne zasady nabywania prawa do emerytury dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948
roku, a wiec dla osob takich jak M. G., urodzona (...), okresla przepis art. 24 ustawy emerytalnej, zgodnie z ktorym
ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przysluguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego
wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 504,
50e1i184.

Stosownie, natomiast, do treSci art. 25 ust 1 ustawy emerytalnej, podstawe obliczenia emerytury, o ktorej
mowa w art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktdrego przystuguje
wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre$lonego w art. 173-175 oraz kwot Srodkéw
zewidencjonowanych na subkoncie, o ktéorym mowa wart 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Z kolei, zgodnie z zasada, wynikajaca z powolywanego juz na wstepie art. 26 ust 1 ustawy emerytalnej, emerytura
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okres§lony
w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia dla osob w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture danego
ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. W ust. 2 wskazano, ze wiek ubezpieczonego w dniu przejécia
na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach. Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspdlnie dla
mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (ust. 3). Przy czym w ust. 4 i 5 wskazano, ze tablice trwania zycia,
oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski" corocznie w
terminie do dnia 31 marca Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego. Tablice, o ktérych mowa w ust. 4, sa podstawa
przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego.

Zgodnie z art. 108 ust. 1- 5 powolywanej ustawy, jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okre$long w art.
24 lub 24a, emeryt podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wysoko$é¢ Swiadczenia ulega ponownemu
ustaleniu w sposdb okres§lony w ust. 2.

2. Emerytury, obliczone wedlug zasad, okre§lonych w art. 26, powieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do emerytury, o ktérej mowa w art. 24 i
24a,izwaloryzowanych zgodnie z art. 25 przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zZycia ustalone dla wieku
danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie wysokoSci emerytury, z uwzglednieniem ust. 4 i 5.



2a. Zlozenie przez czlonka otwartego funduszu emerytalnego wniosku o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury, o
ktorej mowa w art. 24 lub art. 24a, oznacza jednocze$nie zlozenie wniosku o ponowne ustalenie wysokoSci okresowej
emerytury kapitalowej w trybie art. 25 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. 0 emeryturach kapitalowych.

3. Ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury nastepuje na wniosek zgloszony nie wczesniej niz po uplywie roku
kalendarzowego lub po ustaniu ubezpieczen emerytalnego i rentowych.

4. Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek zaewidencjonowanych od miesiaca, od ktorego zostala
podjeta wyplata emerytury po raz pierwszy, do miesigca poprzedzajacego miesigc zgloszenia wniosku o ponowne
ustalenie emerytury.

5. Przepis ust. 4 stosuje sie odpowiednio do kolejnych wnioskéw o ustalenie emerytury w nowej wysokoSci.

Z powyzszych przepisow wynika jednoznacznie, ze zasada obowiazujaca przy ustalaniu wysokoéci emerytury dla
ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. jest zasada zdefiniowanej skladki, zgodnie z ktéra wysokoséc
Swiadczenia zalezy z jednej strony od sumy skladek emerytalnych jakie zostaly zgromadzone na indywidualnym
koncie ubezpieczonego w ZUS za okres poczynajac od 1 stycznia 1999 r., za$ z drugiej od wysoko$ci kapitalu
poczatkowego, tj. od kwoty ustalonej oddzielnie dla kazdego ubezpieczonego wedlug ustalonego przez ustawodawce
wzoru, odzwierciedlajacej w przyblizeniu stan jego konta ubezpieczeniowego za okres do 31 grudnia 1998 r.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawczyni twierdzita iz organ rentowy w sposéb nieuprawniony nie uwzglednil jej
przy wyliczeniu §wiadczenia wszystkich okreséw zatrudnienia wypracowanych w trakcie zycia bowiem na co wprost
wskazywata w odwolaniu pominal te przebyte od 1999 r.

Odnoszac sie do powyzszej spornej kwestii jeszcze raz wskazaé nalezy iz emerytura dla oséb urodzonych po 31
grudnia 1948 r. (Dzial II Rozdzial 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych) obliczana jest na nowych zasadach, tj. zasadach wynikajacych z przepiséw art. 25-26 tej
ustawy. Podstawe jej obliczenia stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji
skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego
przystuguje wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego. /III AUa 24/12 - wyrok SA Katowice
z dnia 25-09-2012/ Przy obliczaniu emerytury w systemie zdefiniowanej skladki (a takiemu systemowi podlega
ubezpieczona ) staz jest elementem ksztaltujacym wylacznie wysoko$¢ kapitalu poczatkowego, a ten oblicza sie
na dzien 31 grudnia 1998 r., natomiast dalszy staz pracy czy dalsze okresy innego ubezpieczenia nie wplywaja
ani na nabycie, ani na wysoko$¢ $wiadczenia. /III AUa 612/19 - wyrok SA L6dZ z dnia 21-01-2020/ Przepis art.
24 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych wprowadzona zostala nowa konstrukcja
emerytury dla os6b urodzonych po 31 grudnia 1948 r. Ustawodawca odstapil od warunku posiadania odpowiednio
dlugiego okresu ubezpieczenia na rzecz przeslanki osiagniecia wieku emerytalnego. Podstawe obliczenia wysoko$ci
emerytury stanowia skladki odprowadzane na ubezpieczenie emerytalne (do dnia 31 grudnia 1998 r. obliczone w
formie kapitalu poczatkowego), a nabycie prawa do emerytury dla tej grupy ubezpieczonych uzaleznione zostalo od
dozycia odpowiedniego wieku. Wysokos$¢ tej emerytury jest ustalana na podstawie regulacji zawartej w art. 26 ww.
ustawy. /III AUa 613/18 - wyrok SA £6dz z dnia 24-07-2019/

Kwote emerytury, w systemie zdefiniowanej skladki, ustala sie tylko raz. Tak ustalona emerytura, moze by¢ juz tylko

powiekszona w przypadku dalszego oplacania skladek w sposéb podany w art. 108 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1270). Zgodnie z tym przepisem,

mechanizm przeliczenia emerytury polega na zwiekszeniu §wiadczenia, obliczonego, wedlug regul okre$lonych w
art. 26 cyt. ustawy o iloraz zwaloryzowanych skladek zaewidencjonowanych na koncie pracujacego emeryta po dniu
ustalenia prawa do emerytury i wyrazonego w miesigcach $redniego trwania zycia ustalonego dla wieku danego
ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o ponowne ustalenie wysokosci §wiadczenia. /IIT AUa 747/16 - wyrok SA
Szczecin z dnia 05-04-2018, III AUa 1548/16 - wyrok SA Gdansk z dnia 26-01-2017 /



Przepisy ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, nie zawieraja
zatem uregulowan, ktére jakkolwiek przy obliczeniu $§wiadczen pozwalalyby na uwzglednienie zgodnie zapatrywaniem
wnioskodawcezyni okreséw ubezpieczenia przypadajacych po dniu 31 grudnia 1998 r. Po tym okresie, podstawe
obliczenia wysokoéci emerytury stanowig skladki odprowadzane na ubezpieczenie emerytalne. Te za$ jak podnosi
organ rentowy i co nie zostalo skutecznie podwazone przez wnioskodawczynie za okres przypadajacy od 1.01.1999 r. a
zatem i za okresy ubezpieczenia wskazane w odwolaniu przy wyliczeniu naleznej wnioskodawczynie emerytury zostaly
uwzglednione w calo$ci. W toku procesu wnioskodawczyni nie wykazala tez, iz jakiekolwiek okresy zatrudnienia
zostaly nieprawidlowo pominiete przy wyliczeniu jej kapitalu poczatkowego.

Stosownie do tresci art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. W postepowaniu sagdowym, ubezpieczony moze korzystaé z wszelkich sSrodkoéw dowodowych (zob. wyrok SN
7 25.07.1997 r., I UKN 186/97, OSNP 11/1998, poz. 342). Wskazac nalezy, iz nie jest obowigzkiem sadu, zarzadzenie
dochodzen, w celu uzupekienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia srodkow dowodowych, pozwalajacych
na ich udowodnienie ani tez Sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiagzek przedstawienia dowodow,
spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Stanowisko
takie zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996r. sygn. akt I CKU 45/96 (opubl. OSNC z 1997r.,
z.6-7, poz.76). Podobnie, w wyroku z 7 pazdziernika 1998 r., IT UKN 244/98, OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662,
Sad Najwyzszy stwierdzil nawet, ze od 1 lipca 1996 r. nastgpito zniesienie zasady odpowiedzialnoéci sadu za wynik
postepowania dowodowego, takze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych.

Jak juz podniesiono powyzej, wnioskodawczyni ( reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika z urzedu), nie
przedlozyla zadnych miarodajnych dowodéw potwierdzajacych nieuprawnione pominiecie przez organ przebytych
przez nig okreséw ubezpieczenia do 31.12.1998 r. czy oplaconych za nig skladek za okres od 1.01.1999 r. tj co do
okolicznos$ci, majacych znaczenie dla ustalenia wysokoSci, naleznego jej $wiadczenia. Nie bylo, wiec, uzasadnionych
podstaw do ponownego przeliczenia §wiadczenia ubezpieczone;j.

Zaskarzona decyzja odpowiada, zatem, prawu.

Biorgc powyisze pod uwage, Sad Okregowy w Lodzi, na podstawie art. 477'4 § 1 k.pp.c. oddalit odwolanie
ubezpieczonego jako bezzasadne.

O zwrocie kosztéw pomocy prawnej, udzielonej wnioskodawezyni z urzedu, Sad orzekl, na podstawie z § 15 ust. 2 w zw.
z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce pranego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 roku, poz.
68) uwzgledniajac zwrot stawki podatku VAT.

J.L.

ZARZADZENIE

Odpis uzasadnienia doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni z urzedu radcy prawnemu P. M. za poSrednictwem
PORTALU INFORMACYJNEGO ( bez pouczenia)

(odpis wyroku doreczony na mocy zarzadzenia z dnia 22.03.2022r. (k. 66 odwr.)



