Sygn. akt VIII U 2247/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 sierpnia 2021 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IIT Oddzial w W. stwierdzil, ze K. B. jako
osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek Oddzial (...) S.C. nie podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od dnia 1 marca 2021 roku, dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu od dnia 1 marca 2021 roku.

Zdaniem ZUS, zgloszenie K. B. do ubezpieczen zostalo dokonane, by umozliwi¢ jej uzyskanie prawa do $wiadczen z
ubezpieczenia chorobowego. Za powyzszym przemawia:

- krotki czas dzielacy nieterminowe zgloszenie do obowigzkowych ubezpieczen

spotecznych i dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego oraz zlozenie wniosku o wyplate zasitku macierzynskiego.
Ubezpieczona od 19.06.2019 r. do zgloszenia przez platnika AGENCJA (...) S.C. nie miala tytulu do ubezpieczen
spotecznych i ubezpieczenia chorobowego.

- nie uzyskano dowodow potwierdzajacych wykonywanie przedmiotu umowy. Pozyskane o§wiadczenie $wiadka - ojca
dziecka ubezpieczonej nie jest wystarczajacym dowodem potwierdzajacym faktyczne wykonywanie umowy, gdyz jest
on zainteresowany rozstrzygnieciem sprawy.

- pomiedzy stronami wystepuja relacje poza zawodowe, dzieki ktérym ubezpieczona mogla liczy¢ pomoc w uzyskaniu
prawa do $wiadczen z ubezpieczenia chorobowego. Od lat pomaga ona przy Fan Klubie zespolu Oddzial (...).

- platnik nie zatrudnial wezesniej nikogo do czynno$ci wskazanych w umowie zlecenie zawartej z ubezpieczona. Nikt
nie zostal zatrudniony w zastepstwie ubezpieczonej. Powyzsze czynnoéci wykonywala i wykonuje wspdlniczka spoiki.
Platnik zawierajac umowe zlecenia z ubezpieczona nie kierowal sie faktycznymi potrzebami kadrowymi.

(decyzja — k. 3-7 zalgczonych do sprawy akt organu rentowego)
Odwolanie od w/w decyzji wniosta K. B. w dniu 25 sierpnia 2021 roku.
(odwolanie — k. 3, k. 32)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie i zasadzenie od odwolujacej na rzecz organu
rentowego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

(odpowiedZ na odwolanie — k. 17-18)
Na rozprawie w dniu 15 grudnia 2022 roku zainteresowani: D. H. i W. P. przylgczyli sie do odwolania.
(rozprawa z dnia 15 grudnia 2022 roku e-protokét (...):03:17 — 00:04:02 — plyta CD — k. 232)

Na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku wnioskodawczyni popart odwolanie, zainteresowany W. P. przylaczyl sie do
odwolania.

(konficowe stanowiska stron — rozprawa z dnia 18 lipca 2023 roku e-protokét (...):44:06 — 00:45:06 — plyta CD — k.
406)

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



D. H. i W. P. prowadzaca wspolnie dzialalno$¢ gospodarcza w formie spolki cywilnej pod nazwa Agencja (...) S.C.
od dnia 23 kwietnia 2015 roku w zakresie przewazajacego rodzaju dzialalnoéci: dzialalno$é¢ zwigzana z wystawianiem
przedstawien artystycznych.

(okoliczno$é¢ bezsporna, wypis z (...) k. 27-29 zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)
D. H. odpowiada w spdlce za sprawy finansowe, W. P. jest natomiast artysta.

(okoliczno$¢ bezsporna, wyjasnienia zainteresowanej D. H. na rozprawie w dniu 15 grudnia 2022 roku e-protokol
(...):38:10 — 00:41:48 — plyta CD — k. 232)

Whnioskodawczyni od dziecifistwa zna D. H.i W. P..

(zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokét (...):22:45 — 00:29:55 — plyta CD — k.
406 w zwiazku z rozprawg z dnia 12 lipca 2022 roku e-protokét (...):10:35 — 00:22:02 — plyta CD — k. 205)

Zainteresowani majg zaufanie do wnioskodawczyni.

(okolicznoé¢ bezsporna -wyjasnienia zainteresowanej D. H. na rozprawie w dniu 12 lipca 2022 roku e-protokoét
(...):22:02 — 00:43:47 — plyta CD — k. 205, wyjasnienia zainteresowanego W. P. na rozprawie w dniu 15 grudnia 2022
roku e-protokét (...):38:10 — 00:41:48 — plyta CD — k. 232)

Badanie ginekologicznym przeprowadzonym w dniu 8 marca 2021 roku stwierdzono u wnioskodawczyni 27 tydzien
ciazy.
(dokumentacja medyczna — k. 133-138)

W dniu 1 marca 2021 roku doszlo do zawarcia pomiedzy zleceniodawca D. H. i W. P. prowadzacymi wspoélnie
dzialalno$é gospodarcza w formie spo6lki cywilnej pod nazwa Agencja (...) S.C., a zleceniobiorcg K. B. umowy nazwanej
przez strony umowa zlecenia, na podstawie ktérej K. B. zobowiazala sie do wykonania na rzecz zleceniodawcy:
archiwizacji i digitalizacji dokumentacji — praca biurowa — poufnej dokumentacji. Umowa zostala zawarta na czas
okreslony i obowigzywala 1 marca 2021 roku do dnia 31 lipca 2021 roku. Umowa przewidywala, iz zleceniobiorca ze
wzgledu na poufnos$é dokumentacji nie moze powierzy¢ wykonania zobowiazan wynikajacych z niniejszej umowy innej
osobie. W umowie wskazano, iz za wykonanie czynno$ci w ramach umowy zlecenia strony ustalily wynagrodzenie w
wysoko$ci 3000,00 zl brutto miesiecznie. W umowie podano, iz wynagrodzenie bedzie wyplacone w terminie 7 dni
od dnia wystawionego i podpisanego rachunku.

(umowa zlecenie — k. 19, k. 47, rachunki — k. 21-23, k. 51-53, oéwiadczenie — k. 25, k. 49, potwierdzenia przelewow —
k. 31-37, k. 55-57 zalaczonych do sprawy akt organu rentowego, zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18
lipca 2023 roku e-protokoél (...):22:45 — 00:29:55 — plyta CD — k. 406 w zwigzku z rozprawa z dnia 12 lipca 2022 roku
e-protokét (...):10:35 — 00:22:02 — plyta CD — k. 205)

Od dnia 19 czerwca 2019 roku do dnia zawarcia w/w umowy wnioskodawczyni nie posiadala zadnego tytulu do
ubezpieczen spolecznych.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Platnik skladek Oddziat (...) S.C. dokonal zgloszenia do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych wnioskodawczyni
jako zleceniobiorcy od dnia 1 marca 2021 roku Dokument zgloszeniowy wplynal po terminie 22 marca 2021 roku.

(dane o zgloszeniach — k. 89 zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

W chwili podpisywania w/w spornej umowy wnioskodawczyni byta w 5 miesiagcu ciazy.



(zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokét (...):22:45 — 00:29:55 — plyta CD — k.
406 w zwiazku z rozprawg z dnia 12 lipca 2022 roku e-protokét (...):10:35 — 00:22:02 — plyta CD - k. 205)

Swiadek A. W. — ksiegowa widziala wnioskodawczynie wraz z zainteresowang jeden raz kiedy to przyszly wiosng 2021
roku do biura rachunkowego z dokumentami firmowymi celem ich oméwienia.

(zeznania Swiadka A. W. na rozprawie w dniu 15 grudnia 2022 roku e-protokoét (...):11:24 — 00:18:13 — plyta CD —
k. 232)

Whnioskodawczyni pomaga zainteresowanym odkad sie znaja, gdy zostanie o to poproszona.

(okoliczno$¢ bezsporna -wyjasnienia zainteresowanej D. H. na rozprawie w dniu 12 lipca 2022 roku e-protokél
(...):22:02 — 00:43:47 — plyta CD — k. 205, zeznania Swiadka K. T. na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokét
(...):09:07 — 00:20:06 — plyta CD — k. 406, wyjasnienia zainteresowanego W. P. na rozprawie w dniu 15 grudnia
2022 roku e-protokot (...):38:10 — 00:41:48 — plyta CD — k. 232 i na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protoké6t
(...):35:42 — 00:43:53 — plyta CD — k. 406, zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku
e-protokét (...):22:45 — 00:34:54 — plyta CD — k. 406)

Skarzaca pomagata D. H. bezplatnie, od kilku lat, rowniez przy koncertach zespotu Oddziat (...). Wnioskodawczyni
przychodzila do domu zainteresowanych roéznie: kiedy mogla, kiedy byla taka konieczno$¢ i kiedy odpowiadalo
to zainteresowanej, 2-3 godziny dziennie, innym razem 5 godzin co drugi dzien, trwalo to miesigcami. Skarzaca
kserowala, porzadkowala, archiwizowala dokumenty, stuchalta wywiadow. Miala dostep do laptopa sluzbowego,
drukarki, skanera, niszczarki. Skarzaca pozostaje z zainteresowanymi w stalym kontakcie.

Zainteresowana wymagala pomocy zaré6wno z uwagi na ogrom obowiazkow jak i poglebiajaca sie chorobe.

(zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokét (...):22:45 — 00:29:55 — plyta CD —
k. 406, zeznania $wiadka K. T. na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokot (...):09:07 — 00:20:06 — plyta CD
—k. 406)

Zainteresowani prowadza wiele spraw sadowych, gléwnie zwigzanych z ochrona znaku towarowego oraz o ochrone
praw autorskich z bylym czlonkiem zespolu Oddzial (...) K. J.

(zestawienie spraw k.151-154).

Whnioskodawczyni skserowata dokumenty znajdujace sie w zalaczonych do niniejszej sprawy aktach o sygn. XXII GWzt
54/19 z powddztwa K. J. przeciwko zainteresowanemu W. P..

(zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokél (...):22:45 — 00:34:54 — plyta CD — k.
406 w zwigzku z rozprawa z dnia 12 lipca 2022 roku e-protokoé? (...):10:35 — 00:22:02 — plyta CD — k. 205)

Dokumenty te skladane byly do spraw na dtugo przed podpisaniem spornej umowy. W sprawie wyznaczony byl termin
rozprawy na lipiec 2021 roku. Jednak w okresie od marca 2021 roku do rozprawy zainteresowani nie skladali zadnego
pisma czy dokumentacji.

(dokumenty -kserokopie- — k. 238-259 w aktach o sygn. XXII GWzt 54/19 zalaczonych do sprawy oraz akta ww
sprawy)

W 2019 roku Agencja (...) S.C. osiagnela przych6d w wysoko$ci: 252 811,00 zl, w 2020 roku — 51 055,00 zl, a w 2021
r. — 60 781,80 zl.

(ksiega przychodéw i rozchodow — k. 155-202 verte, k. 310, k. 312, k. 314, k. 316-317, k. 319, k. 321, k. 323, k. 325, k.
327, k. 329, k. 331, k. 333, k. 335-336, k. 338, k. 340 — 341, k. 343, k. 345, k. 347-348, k. 350, k. 352, k. 354, k. 356,



k. 358, k. 360, k. 362 — 363, k. 365, k. 367-368, k. 370 — 371, k. 373, k. 375 — 376, k. 378-379, k. 381-382, k. 384, k.
386 — 387, k. 389-390, k. 392, sumowanie ksiegi — k. 309, k. 311, k. 313, k. 315, k. 318, k. 320, k. 322, k. 324, k. 326,
k. 328, k. 330, k. 332, k. 334, k. 337, k. 339, k. 342, k. 344, k. 346, k. 349, k. 351, k. 353, k. 355, k. 357, k. 359, k. 361,
k. 364, k. 366, k. 369, k. 372, k. 374, k. 377, k. 380, k. 383, k. 385, k. 388, k. 391)

W dniu 11 maja 2021 roku wnioskodawczyni urodzila dziecko.

(dokumentacja medyczna — k. 101-125, w kopercie — k. 130, k. 141, odpis skrécony aktu urodzenia — k. 63 zalaczonych
do sprawy akt organu rentowego, zeznania wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protoko6t
(...):22:45 — 00:29:55 — plyta CD — k. 406 w zwiazku z rozprawa z dnia 12 lipca 2022 roku e-protokoét (...):10:35 —
00:22:02 — plyta CD — k. 205, zeznania $éwiadka K. T. na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokét (...):09:07
— 00:20:06 — plyta CD - k. 406)

Ojcem dziecka wnioskodawczyni i zarazem jej partnerem jest K. T. — wspélpracujacy z platnikiem.
(zeznania $wiadka K. T. na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku e-protokot (...):09:07 — 00:20:06 — plyta CD — k. 406)
Nikt nie zostal zatrudniony w miejsce K. B. w okresie jej nieobecnosci.

(okoliczno$¢ bezsporna - wyjasnienia zainteresowanego W. P. na rozprawie w dniu 15 grudnia 2022 roku e-protokot
(...):23:15 — 00:33:52 — plyta CD — k. 232)

W dniu 25 maja 2021 roku wnioskodawczyni zwroécita sie do zleceniodawcy o udzielenie urlopu macierzynskiego
poczawszy od dnia 11 maja 2021 roku do dnia 27 wrze$nia 2021 roku oraz urlopu rodzicielskiego poczawszy od dnia
28 wrzeénia 2021 roku do dnia 9 maja 2022 roku.

(wniosek — k. 59 zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Decyzja z dnia 10 sierpnia 2021 roku ZUS odméwil wnioskodawezyni prawa do zasitku macierzynskiego za okres od
dnia 11 maja 2021 roku do dnia 9 maja 2022 roku.

(decyzja — k. 40-40 verte, k. 82-83)

Odwolanie od w/w decyzji wniosta wnioskodawczyni. Sprawa toczy sie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi, X Wydzialem Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, gdzie zawista pod sygn. akt X U 710/21.

(pismo — k. 81)

Przy ustalaniu stanu faktycznego sad odmoéwil wiary zeznaniom wnioskodawczyni oraz Swiadka K. T. w zakresie w
jakim utrzymywali, iz w okresie po zawarciu spornej umowy wnioskodawezyni w spos6b wzmozony wykonywala
czynno$ci na rzecz zainteresowanych zajmujac sie . OkolicznoSci tych strony w zaden sposéb nie tylko nie udowodnily
ale nawet nie uprawdopodobnily. Zakres obowiazkéw wynikajacych z umowy okreslony zostal w taki sposob,
iz praktycznie wykluczal istnienie dowodow obiektywnych — nie zwigzanych ze stronami umowy. Obowigzki te
sprowadzaly sie bowiem do kopiowania dokumentacji, przeshuchiwania wywiadow, segregowania dokumentéw. Do
tego praca miala by¢ Swiadczona w domu zainteresowanych. Zwazywszy na okolicznoSci zawarcia umowy — 5 miesiac
ciazy, pierwsza umowa zawarta nie tylko miedzy stronami ale takze przez wnioskodawczynie od 2019 roku — kiedy
po raz ostatni miala tytul do ubezpieczen spolecznych, zazyta znajomo$é¢ stron - realno$é tej umowy budzi zrozumiale
watpliwosci. Watpliwosci tych nie rozwialy argumenty i dowody zaoferowane w toku postepowania dowodowego.
Poza o$wiadczeniami os6b zainteresowanych nie ma zadnych, nawet po$rednich, dowodéw wykonywania pracy, w
spornym okresie, przez odwolujacg. Strony utrzymywaly, iz potrzeba zatrudnienia wigzala sie z pogarszajacym sie
stanem zdrowia wnioskodawczyni oraz ogromem spraw sgdowych, ktére wymagaly ciaglej uwagi i skladania pism
procesowych wraz z dowodami, ktérymi mialy byé np. stare wywiady, zdjecia czy artykuly prasowe. Sad nie neguje, iz
czynnoéci takie mogly by¢ wykonywane i z pewno$cia byly. Jedyny szkoput jednak w tym, Ze w ocenie sadu wszystkie



te czynnos$ci wykonywane byly znacznie wezesniej, a na pewno nie w okresie spornej umowy. Sad nie neguje takze, iz
mozliwym jest, ze w czynnoSciach tych uczestniczyla w sposéb bardzo zaangazowany wnioskodawczyni. Zrozumialym
jest takze, iz do wykonywania tych obowigzkéw potrzebna byla osoba zaufana. Brak jest jednak jakichkolwiek
dowoddw aby czynnosci te wykonywane byly w ogoéle a juz na pewno w znaczacej czeSci w okresie spornym. Sprawy
sadowe wymienione przez zainteresowana w wiekszo$ci w2021 roku byly juz zakonczone a wskazana w szczeg6lny
sposob sprawa XXII GWzt 54/19 nie wymagala w tym czasie szczegblnej pracy. Do akt bowiem w tym czasie nie
zostalo zlozone zadne pismo i nie zalaczono dokumentéw. Nie do$¢ na tym — dokumenty, ktére byly wedle twierdzen
wnioskodawezyni przez nig kserowane pozostawaly w aktach od wielu miesiecy. Stad, w ocenie sadu, wersja stron o
konieczno$ci zatrudnienia odwolujgcej wlasnie w marcu 2021 roku jest zupelnie niewiarygodna.

Zainteresowana D. H. podkre§lala, ze dzieki pracy wnioskodawczyni udalo sie wygraé sprawe zarejestrowang pod
sygn. akt o sygn. XXII GWzt 54/19 toczacy sie z powodztwa K. J. przeciwko zainteresowanemu W. P. przed Sadem
Okregowym w Warszawie. Tymczasem na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 roku wnioskodawczyni potwierdzita
jedynie, ze skserowala dokumenty znajdujace sie w aktach w/w sprawy (s. 251, 254, 255), nie sposob jednak uznaé,
ze czynila to w ramach powierzonych jej obowiazkoéw na podstawie zakwestionowanej umowy zlecenia. W toku
postepowania zainteresowana wskazywala takze, ze wnioskodawczyni brala udzial przy archiwizacji i spisywaniu
dokumentéw na potrzeby w/w procesu. Ani jednak zalaczony przez nig wydruk w postaci rezultatu wyslanych
do kancelarii prawniczej wiadomosci e-mail, ani wskazywana przez niag wiadomoé¢ e-mail tych okolicznoéci nie
potwierdza. Odno$nie jeszcze samej wiadomoSci e-mail to Sad pragnie zwrocié uwage, ze zostala ona wyslana od
zainteresowanej do wnioskodawczyni i opatrzona jest datg 16 grudnia 2022 roku, a zatem dlugo po tym jak ZUS wydal
decyzje z dnia 9 sierpnia 2021 roku. Warto réwniez zwr6ci¢ uwage na sama jej tre$c tj. ,,...mozna ten mail wydrukowac
w caloéci, razem z zalacznikami by pokazaé przed sadem jaki dokladny i czasochlonny byt zakres naszych wspolnych
pracy z K. wnioskodawczynia”.

Zdaniem sadu bardzo prawdopodobne jest, iz skarzaca pomagala zainteresowanym od wielu lat i w okresie, kiedy
zaistniala potrzeba zapewnienia jej ochrony ubezpieczeniowej, podpisano sporng umowe. Jednak w tym okresie nie
wigzalo sie to juz z faktycznym wykonywaniem obowigzkow.

Biorac dodatkowo pod uwage bliska relacje towarzyska wnioskodawczyni i zainteresowanych, a takze okoliczno$ci
towarzyszace zawarciu spornej umowy zlecenia, przejawiajace sie cho¢by w naglym jej zawarciu przy uwzglednieniu,
ze byla wowczas w 5 miesigcu ciazy, a takze biorac pod uwage, ze od dnia 19 czerwca 2019 roku do dnia jej zawarcia nie
posiadala zadnego tytulu do ubezpieczen spolecznych, to wedlug Sadu mozliwym jest ustalenie prawdziwej intencji
stron badanej umowy zlecenia, tym bardziej jesli wziaé¢ pod uwage, ze nie wykazano w postepowaniu dowodowym, ze
zamiarem stron bylo rzeczywiste nawigzanie czasowego stosunku zlecenia, ani tez ze uzasadnione bylo wynagrodzenie
3000 zl brutto miesiecznie za zlecone czynnoSci, skoro przewazajaca czesé tych zleconych czynnosci wnioskodawczyni
mogta z powodzeniem nadal wykonywaé w ramach dotychczasowej bezplatnej pomocy. Dodatkowo oceniajac zeznania
Swiadka K. T. nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze bedac, zaréwno partnerem, jak i ojcem dziecka wnioskodawczyni
niewatpliwie byl zainteresowany pozytywnym rozstrzygnieciem postepowania na jej korzysé.

Co wiecej, zdokonanych w sprawie ustalen wynika, iz w okresie nieobecnos$ci wnioskodawczyni ptatnik skladek nikogo
na jej miejsce nie zatrudnil, ani nie zaangazowal, co pozostaje w sprzeczno$ci z pojeciem racjonalnoéci zawarcia
przedmiotowej umowy zlecenia.

W ocenie sadu faktycznym celem stron spornej umowy nie bylo zwiazanie ich na czas okre$lony wiezami stosunku
cywilnoprawnego, lecz skonstruowanie dla wnioskodawczyni warunkéw do uzyskania $wiadczen z ubezpieczenia
spolecznego w zwigzku z macierzynstwem.

Przedstawione dokumenty w postaci w szczeg6lno$ci umowy zlecenia, rachunkoéw nie stanowia dowodow faktycznego
wykonywania przez wnioskodawczynie pracy w spornym okresie na podstawie umowy zlecenia, a jedynie sa
potwierdzeniem ich formalnego sporzadzenia. Fakt formalnego sporzadzenia wskazanej wyzej dokumentacji, mial na



celu skonstruowanie okolicznoéci faktycznych, §wiadczacych o pozostawianiu ubezpieczonej w stosunku zlecenia z
platnikiem skladek, a w konsekwencji, o podleganiu ubezpieczeniu spolecznemu z tytutu tej umowy.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spolecznych (Dz.U.2023.0.1230), osoba wykonujaca prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo
innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktdrej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia
podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu.

Natomiast, ubezpieczeniu chorobowemu taka osoba podlega dobrowolnie, zgodnie z art. 11 ust. 2 powolanej ustawy.

Z mocy art. 13 pkt. 2 w/w ustawy zleceniobiorcy podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym
i wypadkowemu od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania lub
wygasniecia tej umowy.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 w/w ustawy, kazda osoba objeta obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym
podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych.

Obowiagzkiem platnika skladek — z mocy art. 46 ust. 1 i art. 47 ust. 1 w/w ustawy — jest obliczanie, rozliczanie i
oplacanie naleznych sktadek za kazdy miesigc kalendarzowy oraz przesylanie w wyznaczonym terminie deklaracji
rozliczeniowych i imiennych raport6w miesiecznych.

Zgodnie za$ z art. 18 ust. 11 3 w/w ustawy, podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe oséb
wykonujacych prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do
ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, stanowi przychod, o ktorym mowa w
art. 4 pkt 9 (to jest przychéd w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym od oséb fizycznych z tytutu umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia), jezeli w umowie okre§lono odplatnoéé za jej wykonywanie kwotowo, w kwotowej
stawce godzinowej lub akordowej albo prowizyjnie.

Natomiast w mys§l art. 20 ust. 1 w/w ustawy, podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oraz wypadkowe
stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe, z zastrzezeniem ust. 2 i
ust. 3.

Przedmiotem niniejszego postepowania bylo ustalenie, czy umowa zlecenia zawarta przez ubezpieczona z platnikiem
skladek stanowi wazng i skuteczna umowe zlecenia, czy tez - jak twierdzi ZUS - umowe te zawarto wylgcznie po to,
aby ubezpieczona mogla uzyska¢ Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego.

Przystepujac do oceny prawnej przedmiotu sporu, w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze dokonywana przez
Zakltad kontrola zgloszen do ubezpieczenia prawidtowosci oraz rzetelnosci obliczenia sktadki oznacza w rzeczywistosci
przyznanie organowi rentowemu kompetencji do badania zaré6wno tytulu zawarcia umowy o prace, jak i waznosci
jej poszczegbdlnych postanowien (por. postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 10 stycznia 2013 r., III
AUa 1039/12 i z 25 wrze$nia 2012 r., III AUa 398/12). Analogicznie, Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych moze
tez zakwestionowaé prawidlowo$é stosowania uméw cywilnoprawnych. Organ rentowy ma bowiem obowigzek
podejmowaé odpowiednie dzialania w kazdym przypadku, w ktorym zostanie stwierdzone, ze obowiazek ubezpieczen
spolecznych danej osoby zostal okreslony w nieprawidlowy sposob przez platnika skladek, badz jezeli powezmie
watpliwosci, co do faktycznego wykonywania przez pracownika czynno$ci w ramach nawigzanego stosunku prawnego,
czy to w formie umowy o prace, czy tez umowy cywilnoprawnej. Obliguje go do tego art. 68 ust. 1 pkt. 1a
ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych. Przepis ten naklada na organ rentowy zadania m.in. z zakresu
stwierdzania i ustalania obowiazku ubezpieczen spolecznych. Ponadto, z dalszej treSci tego przepisu wynika réwniez,



ze Zaklad Ubezpieczen Spotecznych moze przeprowadzi¢ kontrole wykonywania — zar6wno przez platnikow, jak i
ubezpieczonych — obowigzkéw w zakresie tych ubezpieczen.

Wskazac nalezy, ze stosownie do tresci art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do
dokonania okre$lonej czynnoS$ci prawnej dla dajacego zlecenie. Zlecenie jest umowa konsensualng, a jej essentialia
negotii obejmuja jedynie okreslenie czynno$ci, ktora przyjmujacy zlecenie ma wykonaé. Umowa zlecenia nalezy do
kategorii uméw o $wiadczenie ustug, a wiec do wykonywania czynnoéci mieszczacych sie w zakresie okreSlonym wola
stron.

Na mocy art. 750 ke do uméw o Swiadczenie ustug, ktdre nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu.

Strony zawierajace umowe zlecenia, stosownie do tresci art. 353 * k.p.c. mogg ulozyé stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaSciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia
spolecznego. Wedle woli stron, umowa zlecenie moze dotyczy¢ tak pojedynczego wykonania konkretnej czynnosci,
jak i wykonywania wielokrotnego, powtarzalnego, rozciagnietego w czasie. Odpowiedzialno$¢ osoby przyjmujacego
zlecenie jest rozpatrywana w zakresie jej starannego dzialania przy wykonywaniu przedmiotu zlecenia, co oznacza, ze
czynnikiem decydujacym przy ocenie pracy tej osoby jest kryterium wykonywanie przez nia czynnosci na okre$lonym,
ustalonym przez strony stosunku prawnego, poziomie. Elementem wyr6zniajacym dla umowy zlecenia nie jest zatem
wynik, lecz starania podejmowane w celu osiggniecia tego wyniku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 21
grudnia 1993 roku III AUT 357/93; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 stycznia 2006 roku III AUa 1700/ 05;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1967 roku, I CR 500/66). Wykonanie szeregu powtarzajacych sie czynnosci,
skladajacych sie na cykl systematycznych i regularnych dzialan jest cecha charakterystyczng dla uméw o §wiadczenie
ushug. Elementami przedmiotowo wyr6zniajgcymi umowe zlecenia (gdy chodzi o czynnos$ci prawne — art. 734 § 1 KC),
jak i umowe o $wiadczenie ustug nieuregulowanych innymi przepisami (gdy chodzi o czynnosci faktyczne — art. 750
KC) sg zatem starania celem wykonania umoéwionej czynno$ci. Umowa zlecenia nie akcentuje rezultatu (wyniku) jako
koniecznego do osiggniecia. W umowie zlecenia przyjmujacy zlecenie nie bierze na siebie ryzyka pomyslnego wyniku
spelnianej czynno$ci. Jego odpowiedzialnoé¢ za wlasciwe wykonanie umowy oparta jest na zasadzie starannego
dzialania (art. 355 § 1 KC), w $wiadczeniu ustugi rozlozonej w czasie istnieje zwiazek wynagrodzenia z ilo$cig, jako$cig
i rodzajem uslugi. W zobowigzaniach starannego dzialania podjecie przez dluznika wymaganych czynnosci przy
zachowaniu wigzacego go stopnia staranno$ci oznacza, ze dluznik wykonat zobowiazanie, pomimo ze niekoniecznie
osiagnieto okreslony cel umowy. / (...) - wyrok NSA (N) z dnia 02-12-2020/ Przy tym w umowie zlecenia moga
wystapic cechy kierownictwa i podporzadkowania, choé nie takie same, jak w zaleznoSci wlaéciwej dla stosunku pracy
(art. 22 § 11 § 111 KP oraz art. 750 KC). / (...) 3/21 - wyrok SN - Izba Pracy z dnia 21-01-2021/ Ogdlna kontrola
osoby zatrudnionej na podstawie umowy zlecenia, dokonywana przez zleceniodawce z punktu widzenia rezultatow
dzialalnoSci, nie $wiadczy o podporzadkowaniu pracowniczym. /III AUa 905/18 - wyrok SA £6dz z dnia 17-10-2018/.
W ramach umowy zlecenia zleceniobiorca ma pewnego rodzaju swobode w zakresie wykonania jego przedmiotu np. co
do czasu i miejsca ma samodzielno$é w okreslaniu biezacych zadan. Sposéb wykonywana pracy nie jest doprecyzowany
za pomocg polecen stuzbowych. / por uzasadnienia: I UK 350/19 - postanowienie SN - Izba Pracy z dnia 12-08-2020 1
PK 126/19 - wyrok SN - Izba Pracy z dnia 22-09-2020 I PK 116/19 - postanowienie SN - Izba Pracy z dnia 22-09-2020
III UK 514/19 - postanowienie SN - Izba Pracy z dnia 22-10-2020 /

Wykonywanie pracy na podstawie umowy zlecenia - a nie tylko zawarcie umowy - stwarza obowigzek ubezpieczenia
emerytalnego i rentowego. /I UK 315/19 - postanowienie SN - Izba Pracy z dnia 16-06-2020/

Oceniajac zasadno$¢ odwolania w realiach n/n sprawy Sad zwazyl tez, ze przepisy z zakresu ubezpieczen spolecznych
nie uzalezniaja skuteczno$ci nawiazania stosunku pracowniczego badZ cywilnoprawnego od czasookresu trwania
konkretnej umowy, od dlugosci wczesniej przyshugujacej ochrony ubezpieczeniowej, czy tez od stanu zdrowia
pracownika. Wynika z tego, ze nagle przerwanie relacji z pracodawca badz nieprzystapienie do realizacji umowy
o prace/umowy zlecenia w ustalonym czasie z powodu pogorszenia stanu zdrowia, nie moze wplywac negatywnie
na powstaly stosunek ubezpieczenia spolecznego i skutki z niego wynikajace. Dla powstania wskazanych skutkow



konieczne jest bowiem skuteczne nawiazanie umowy o prace badz innej umowy o charakterze cywilnoprawnym.
Skutku takiego nie rodzi jednak zawarcie przez strony umowy bez woli jej realizacji, nawet jezeli strony podejmujg

jakie$ czynnoéci, ktére maja na zewnatrz pozorowac realizacje umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
15.05.2014 r., III AUa 826/13).

Zgodnie z art. 83 § 1 k.c. niewazne jest o$wiadczenie woli zlozone drugiej stronie za jej zgoda dla pozoru.
Pozorno$¢ umowy wyraza sie w braku zamiaru wywolania skutkéw prawnych przy jednoczesnym zamiarze stworzenia
okoliczno$ci majacych na celu zmylenie oséb trzecich. Istotne znaczenie ma tu niezgodno$é miedzy pierwotnym
aktem woli, a jego uzewnetrznieniem (por. wyrok Sad Najwyzszego z 26.07.2012 r., I UK 27/12, z 12.07.2002 1., V
CKN 1547/00). Zlozenie o§wiadczenia woli dla pozoru oznacza, ze osoba o§wiadczajaca wole w kazdym wypadku nie
chce, aby powstaly skutki prawne, jakie zwykle prawo laczy ze skladanym przez nig o§wiadczeniem. Brak zamiaru
wywolania skutkdéw prawnych oznacza, ze osoba skltadajaca o§wiadczenie woli, albo nie chce w ogole wywolac zadnych
skutkow, albo tez chce wywotaé inne, niz wynikatyby ze zlozonego przez nig o§wiadczenia woli. Utrwalony jest poglad,
formulowany w oparciu o treS¢ cytowanego przepisu art. 83 k.c., zgodnie z ktérym zamiar nawigzania stosunku
ubezpieczenia spolecznego, bez rzeczywistego wykonywania umowy zlecenia, §wiadczy o fikcyjno$ci zgloszenia do
ubezpieczenia spolecznego. Do pozornoSci umowy zlecenia - powodujacej jej niewazno$é - dochodzi wylacznie
wowecezas, gdy strony umowy zlecenia nie zamierzaja wywola¢ skutku prawnego w postaci nawigzania stosunku
zlecenia, a ich o$§wiadczenia, uzewnetrznione umowa zlecenia, zmierzaja wylacznie do wywolania skutku w sferze
ubezpieczenia spolecznego. Umowa zlecenia jest zawarta dla pozoru, jezeli przy skladaniu o§wiadczen woli obie strony
maja Swiadomo$¢, ze osoba okre§lona w umowie jako zleceniobiorca nie bedzie wykonywaé przedmiotu zlecenia, a
osoba okre$lona jako zleceniodawca nie bedzie korzystac z jej $wiadczenia, czyli gdy strony z gory zakladaja, ze nie
beda realizowaly swoich praw i obowiazkow wypelniajacych tre$¢ umowy zlecenia.

Zawarcie umowy, ktorej celem jest $wiadczenie pracy w okresie cigzy, nawet jesli glownym powodem jest cheé
uzyskania zasitku macierzynskiego badz odpowiednio wysokiego zasitku, nie jest naganne ani tym bardziej sprzeczne z
prawem, je$li umowa faktycznie jest realizowana. / por odpowiednio Wyrok Sadu Okregowego w Lodzi - VIII Wydzial
Pracyi Ubezpieczen Spotecznych z dnia 25 pazdziernika 2022 r. VIII U 1950/21,Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
- 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczeni Spolecznych z dnia 30 czerwca 2022 r., III AUa 62/21 /.

W realiach niniejszej sprawy brak jest jakichkolwiek dowodéw na wykonywanie pracy w spornym okresie.

Whnioskodawczyni niewatpliwie wykonywala pewne czynno$ci na rzecz zainteresowanych jednak nie w ramach spornej
umowy. Zebrany material dowodowy pozwolil na ustalenie i to juz z samych zeznan skarzacej, ze dorazng pomocy
platnikowi czy to przy koncertach czy polegajaca na kserowaniu, porzadkowaniu dokumentéw firmowych odwotujaca
udzielala przed zawarciem spornej umowy zlecenia. Wnioskodawczyni pomagala zainteresowanym, jesli wiedziala ze
moze sie do czego$ przydaé. Mialo ta r6zna czestotliwoé¢. Przychodzila do domu zainteresowanych kiedy byla taka
konieczno$é, kiedy zostala o to poproszona, kiedy sama mogla. W ocenie sadu wykonywane przez wnioskodawczynie
czynnosci tj. skanowanie, kserowanie, pomoc przy koncertach odbywaly sie w ramach udzielanej przez skarzgca
zainteresowanym bezplatnej pomocy. W realiach niniejszej sprawy nie ziScily sie zadne tego rodzaju okolicznosci,
ktére uzasadnialyby zawarcie z ubezpieczona spornej umowy zlecenia i to od 1 marca 2021 roku.

Nie sposob tez nie dostrzec, ze nagla wzmozona aktywno$¢é zawodowa miala rzekomo nastapic, gdy odwotujaca zaszla
w ciaze i wtedy wlasnie zawarla kwestionowana aktualnie umowy zlecenia, o czym zainteresowani, z kt6érymi skarzaca
pozostawala w relacji poza zawodowej, towarzyskiej doskonale wiedzieli, od lat bowiem pomagata im przy Fan Klubie
zespolu Oddziatl (...), niewatpliwie zatem mogla liczy¢ na ich pomoc w uzyskaniu prawa do $wiadczen z ubezpieczenia
chorobowego, w tym zasitku macierzynskiego.

Nie spos6b rowniez pomijac, ze Platnik sktadek Oddzial (...) S.C. dokonat zgloszenia do obowigzkowych ubezpieczen
spotecznych wnioskodawczyni jako zleceniobiorcy od dnia 1 marca 2021 roku, 22 marca 2021 roku tj. po
obowigzujacym terminie.



Wobec przytoczonych wyzej wynikow przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego oraz majac na uwadze
poczynione wcze$niej rozwazania prawne Sad stwierdzil, Ze organ rentowy stusznie uznal, ze wnioskodawczyni i
platnik skladek zawarli pozorna umowe zlecenia.

Zgromadzone w sprawie dowody ostatecznie nie daly podstaw do stwierdzenia, iz wnioskodawczyni faktycznie w
okresie od dnia 1 marca 2021 roku wykonywala obowiazki w ramach zawartej umowy zlecenia, nie znajduje to
uzasadnienia w materiale dowodowym i nie bylo podyktowane obiektywnymi potrzebami zleceniodawcy.

Zarzuty pozornoSci stosunku prawnego powstalego pomiedzy wnioskodawczynia, a platnikiem skladek w wyniku
zawarcia przedmiotowej umowy zlecenia znajduja uzasadnienia, pomiedzy stronami nie zostal nawigzany ww.
stosunek o charakterze cywilnoprawnym. Argumentacja prezentowana przez organ rentowy zaréwno w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji z 9 sierpnia 2021 roku, jak réwniez w odpowiedzi na odwolanie, w obliczu materialu dowodowego
zebranego w sprawie byla wystarczajaca do wykazania pozornego charakteru zatrudnienia skarzacej od dnia od dnia
1 marca 2021 roku.

Oczywi$cie sam fakt, ze wnioskodawczyni byla w ciazy nie mialby znaczenia, ale w Swietle pozostalych ustalonych
okolicznos$ci pozwala odtworzy¢ jakimi motywami naprawde kierowala sie wnioskodawczyni i platnik, zwlaszcza
gdy wezZmie sie pod uwage, ze ojcem dziecka skarzacej jest K. T. — wspolpracujacy z platnikiem. Zdaniem sadu,
strony spornej umowy zdawaly sobie doskonale sprawe, ze obciazenie skladkowe platnika bedzie krdtkotrwale, a
wnioskodawczyni w niedalekiej przysztoéci bedzie mogla przez dluzszy okres korzysta¢ ze $wiadczen zwigzanych z
ciaza i rychlym macierzynstwem. Zawierajac zatem sporng umowy zlecenia ich strony musialy liczy¢ sie z mozliwo$cig
powstania u skarzacej, w krotkim czasie niezdolnos$ci do pracy.

Pozostaje faktem, ze prawo ubezpieczen spolecznych nie nalezy do szeroko pojetego prawa cywilnego. W sprawach z
zakresu ubezpieczen spolecznych oznacza to w szczegdlnosci, ze nie mozna sie w nich powolywaé na zasady wspolzycia
spolecznego, na klauzule generalne regulujace zakaz naduzycia prawa podmiotowego.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad na podstawie art. 477 ' § 1 k.p.c. w punkcie 1 sentencji wyroku oddalil odwolanie,
jako bezzasadne.

W punkcie 2 sentencji wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 9 ust.
2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 256 ze zm.) zasadzajgc od wnioskodawczyni jako strony przegrywajacej niniejsze
postepowanie, na rzecz Zakladu Ubezpieczenr Spolecznych kwote 180,00 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.



