Sygn. akt VIII U 9/22

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 wrzeénia 2021 r. , po rozpatrzeniu wniosku z dnia 30 sierpnia 2021 r. , Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzial w £. odmoéwit A. R. prawa do wyplaty niezrealizowanego §wiadczenia po zmartej w dniu 29
sierpnia 2020 r. J. B.. W uzasadnieniu Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal ,ze brak bylo podstaw do wyplaty
Swiadczenia , poniewaz do dnia $mierci J. B. nie zostala wydana decyzja w sprawie ponownego obliczenia wysoko$ci
emerytury. Tym samym nie spos6b przyjaé , ze w dacie zgonu J. B. przystugiwalo §wiadczenie w nowej wysokosci.

/decyzja k.9 plik I akt ZUS/

W dniu 8 listopada 2021 r. do organu rentowego wplyneto odwolanie A. R. , A. B. oraz M. B. od ww. decyzji , w ktorym
wnieéli o jej uchylenie i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. W treSci odwolania podkreslono ,ze zmarla J.
B., jako osoba urodzona w (...) r. , na mocy art.194 j ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach , nabyla prawo do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury bez pomniejszenia podstawy jej
obliczenia o sume kwot pobranych emerytur wcze$niejszych. Tym samym jej spadkobiercy sg uprawnieni do wyplaty
stosownego wyréwnania.

/odwolanie k.3 — 5 odwrdt , odwolanie k.3 — 5 odwrét akt o sygn. VIII U 10/22 , odwolanie k.3 — 5 odwro6t akt o sygn.
VIII U 11/22/

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie oraz odrzucenie odwolania w
zakresie dotyczacym A. B. oraz M. B..

/odpowiedz na odwolanie k.22 — 24 , odpowiedz na odwolanie k.6 — 8 akt o sygn. VIII U 10/22, odpowiedZ na
odwolanie k.6 — 8 akt o sygn. VIII U 11/22/

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2022 r. Sad zarzadzil polaczenie sprawy o sygnaturze akt VIII U 10/22 ze sprawg
o sygnaturze akt VIII U 9/22 w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

/postanowienie k.11 akt o sygn. VIII U 10/22/

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2022 r. Sad zarzadzil polaczenie sprawy o sygnaturze akt VIII U 11/22 ze sprawa
o sygnaturze akt VIII U 9/22 w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

/postanowienie k.11 akt o sygn. VIII U 11/22/

Decyzja z dnia 25 maja 2022 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. odmowil A. B. prawa do wyplaty
niezrealizowanego Swiadczenia po zmarlej w dniu 29 sierpnia 2020 r. J. B.. W uzasadnieniu Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wskazal ,ze brak bylo podstaw do wyplaty §wiadczenia , poniewaz do dnia $mierci J. B. , nie zostata
wydana decyzja w sprawie ponownego obliczenia wysoko$ci emerytury. Tym samym nie sposob przyjac , ze w dacie
zgonu J. B. przyslugiwalo §wiadczenie w nowej wysokosci.

/decyzja k.14 plik I akt ZUS/

W dniu 22 czerwca 2022 r. odwolanie od ww. decyzji zlozyla A. R. reprezentujaca A. B.. A. R. wniosla o jej uchylenie
i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. W treéci odwolania podkres$lono ,ze zmarla J. B., jako osoba urodzona
w (...) r. , na mocy art.194 j ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach ,
nabyla prawo do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury bez pomniejszenia podstawy jej obliczenia o sume kwot
pobranych emerytur weze$niejszych. Tym samym jej spadkobiercy sa uprawnieni do wyplaty stosownego wyréwnania.

/odwolanie k.3 — 6 akt o sygn. VIII U 1354/22/



W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
/odpowiedz na odwotlanie k.7 — 8 akt o sygn. VIII U 1354/22/

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2022 r. Sad zarzadzil polaczenie sprawy o sygnaturze akt VIII U 1354/22 ze sprawa
o sygnaturze akt VIII U 9/22 w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz zarzadzil ich prowadzenie pod
sygnaturg VIII U 9/22.

/postanowienie k.12 akt o sygn. VIII U 1354/22/

Decyzja z dnia 25 maja 2022 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. odmoéwil M. B. prawa do wyplaty
niezrealizowanego Swiadczenia po zmarlej w dniu 29 sierpnia 2020 r. J. B.. W uzasadnieniu Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wskazal ,ze brak bylo podstaw do wyplaty §wiadczenia , poniewaz do dnia $mierci J. B. , nie zostata
wydana decyzja w sprawie ponownego obliczenia wysoko$ci emerytury. Tym samym nie sposob przyjac , ze w dacie
zgonu J. B. przyslugiwalo §wiadczenie w nowej wysokosci.

/decyzja k.15 plik I akt ZUS/

W dniu 22 czerwca 2022 r. odwolanie od ww. decyzji zlozyla A. R. reprezentujaca M. B.. A. R. wniosla o jej uchylenie
i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. W treéci odwolania podkres$lono ,ze zmarta J. B., jako osoba urodzona
w (...) r. , na mocy art.194 j ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach ,
nabyla prawo do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury bez pomniejszenia podstawy jej obliczenia o sume kwot
pobranych emerytur wezeéniejszych. Tym samym jej spadkobiercy sg uprawnieni do wyplaty stosownego wyréwnania.

/odwolanie k.3 — 6 akt o sygn. VIII U 1355/22/
W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
/odpowiedz na odwolanie k.7 — 8 akt o sygn. VIII U 1355/22/

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2022 r. Sad zarzadzil polaczenie sprawy o sygnaturze akt VIII U 1355/22 ze sprawa
o sygnaturze akt VIII U 9/22 w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz zarzadzit ich prowadzenie pod
sygnaturg VIII U 9/22.

/postanowienie k.12 akt o sygn. VIII U 1355/22/
Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Decyzja z dnia 29 paZzdziernika 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przyznat J. B., na podstawie
art. 29 oraz art.46 ustawy emerytalnej, wczesniejszg emeryture od dnia 28 pazdziernika 2008 r. tj. od osiagniecia
wieku emerytalnego.

/decyzja k.48 plik IT akt ZUS/

Decyzja z dnia 23 sierpnia 2016 r., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 29 lipca 2016 r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
I Oddzial w L. przyznal J. B. emeryture, ktérej wysoko$§é obliczono z zastosowaniem art. 25 ust. 1b ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153,
poz. 1227 z pézn. zm.), czyli podstawe emerytury pomniejszono o sume kwot pobranych emerytur. Do ustalenia
warto$ci Swiadczenia Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal: kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z
uwzglednieniem waloryzacji o warto$ci 39 626,42 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego o wartosci 418
854,42 z}, sume kwot pobranych emerytur o wartosci 135 694,24 zl, Srednie dalsze trwanie zycia tj. 231,30 miesiecy.
Kwota Swiadczenia wyniosla 1 395,53 zt ((39 626,42 + 418 854,42) — 135 694,24 / 231,30). Wyplata emerytury zostala
zawieszona, gdyz korzystniejszym Swiadczeniem byla dotychczasowa emerytura.



/decyzja k.11 - 12 plik IIT akt ZUS/

J. B. zmarla 29 sierpnia 2020 r.

/okoliczno$é bezsporna/

Spadkobiercami J. B. sa A. R., A. B. oraz M. B..

/okoliczno$é bezsporna/

Nalezne J. B. wyrdéwnanie $wiadczenia za okres od 1 lipca 2016 r. do 31 sierpnia 2020 r. wyniosloby 18 703,58 zl.
/wyliczenia ZUS k.45/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie opierajac sie na
dokumentach zalaczonych do akt , w tym aktach organu rentowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 136 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz.1270 z p6zn. zm.) w razie $mierci osoby, ktéra zglosita
wniosek o $§wiadczenia okreslone ustawa, Swiadczenia nalezne jej do dnia émierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom,
z ktérymi prowadzila wspoblne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba
ta nie prowadzita wspo6lnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym
do renty rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu pozostawala ta osoba.(ust.1). Osoby wymienione w ust. 1 powyzszego
przepisu maja prawo do udzialu w dalszym prowadzeniu postepowania o §wiadczenia, nieukonczonego wskutek
$mierci osoby, ktéra o te $wiadczenia wystapila.(ust.2) Roszczenia o wyplate Swiadczen, o ktérych mowa w ust. 1,
wygasaja po uplywie 12 miesiecy od dnia $émierci osoby, ktorej Swiadczenia przystugiwaly, chyba ze przed uplywem
tego okresu zgloszony zostanie wniosek o dalsze prowadzenie postepowania.

W tym miejscu wskazaé nalezy ,ze niezrealizowane Swiadczenie emerytalne lub rentowe w rozumieniu art. 136 ust. 1
to takie Swiadczenie, do ktdrego prawo zostalo juz ustalone lub co najmniej osoba uprawniona wystapila o nie jeszcze
za zycia, ale nie zostalo ono jej wyplacone, niezaleznie od przyczyn op6znienia w wyplacie §wiadczenia. A contrario
Swiadczenie zrealizowane to takie $§wiadczenie, ktore dotarlo do rak osoby uprawnionej albo zostalo przekazane na
konto bankowe wskazane przez uprawnionego./ wyrok SA w Lodzi z dnia 4.12.2013 r w sprawie I1I AUa 386/13 Lex

nr 1424144 /

Stosownie do tresci art. 194 j ust. 1 ustawy emerytalnej, obowigzujacego od dnia 10 lipca 2020 r. , kwote emerytury
przyznanej na podstawie art. 24 ubezpieczonemu urodzonemu w (...) r., ktory wczeéniej pobieral emeryture,
wymieniong w art. 25 ust. 1b, na podstawie wniosku zlozonego przed dniem 1 stycznia 2013 r., ustala sie ponownie
od podstawy ustalonej z zastosowaniem art. 194i. Przeliczeniu podlega podstawa obliczenia emerytury przyjeta w
decyzji o ustaleniu prawa do emerytury (art. 194j ust. 2 ustawy emerytalnej). Do ustalenia nowej kwoty emerytury
przyjmuje sie $rednie dalsze trwanie zycia przyjete w decyzji o ustaleniu prawa do emerytury, a nastepnie uwzglednia
sie kolejne zmiany wysokosci §wiadczenia (art. 194j ust. 3 ustawy emerytalnej). Emerytura w ponownie ustalonej
wysokosci przystuguje od dnia, od ktérego podjeto wyplate emerytury przyznanej na podstawie art. 24, a w przypadku
gdy prawo do tej emerytury bylo zawieszone - od dnia, od ktérego mogtaby by¢ podjeta jej wyplata (art. 194j ust. 4
ustawy emerytalnej). Jezeli ponownie ustalona wysoko$§¢ emerytury przyznanej na podstawie art. 24 jest wyzsza od
wyplacanej dotychczas, emerytowi wyplaca sie wyr6wnanie. Kwote wyréwnania stanowi réznica miedzy suma kwot
emerytur, jakie przystugiwalyby w okresie od dnia, o ktérym mowa w ust. 4, do dnia wydania decyzji, o ktérej mowa w
ust. 1, zuwzglednieniem ich waloryzacji, a suma kwot wyplaconych w tym okresie (art. 194j ust. 5 ustawy emerytalne;j).



Przedmiotem niniejszego postepowania byla kwestia , czy A. R. , A. B. oraz M. B. przysluguje prawo do wyplaty
wyrdéwnania o jakie mialo by¢ zmniejszone Swiadczenie nalezne ich matce.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci ,ze stosownie do przytoczonych przepisow, nalezne J. B. Swiadczenie
zostaloby przeliczone z urzedu i nie zostaloby pomniejszone o sume kwot pobranych przez nig emerytur. Okoliczno$é
zatem ,ze J. B. zmarla przed dokonaniem stosownego przeliczenia przez ZUS , a wiec czynnoSci czysto technicznej ,
nie moze pozbawiac jej spadkobiercéw mozliwosci wyréwnania §wiadczenia , ktére z cala pewnoscia bylo jej nalezne
i zostaloby jej wyplacone.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone decyzje

i przyznal A. R., M. B., A. B. prawo do wyplaty niezrealizowanego Swiadczenia naleznego J. B. z tytulu przeliczenia
emerytury na podstawie art. 194j ustawy o emeryturach i rentach z funduszu ubezpieczen spolecznych w wysokos$ci
po 1/3 dla kazdego z nich poczynajac od dnia 1 sierpnia 2021 roku.

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ ZUS
wypozyczajac akta rentowe.

S.B.



