UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 stycznia 2022 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku z dnia
20 grudnia 2021 r. odmoéwil S. J. ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury.

W uzasadnieniu wskazanego stanowiska podniesiono, iz zgodnie z art. 24 ustawy emerytalnej, ubezpieczonemu
urodzonemu po dnu 31 grudnia 1948 r. emerytura przysluguje po osiagnieciu wieku emerytalnego wynoszacego co
najmniej 67 lat dla mezczyzn; ponadto zgodnie z art. 24 a ust. 1 ustawy emerytalnej emeryture, o ktérej mowa w art.
24 przyznaje sie z urzedu zamiast renty z tytulu niezdolno$ci pracy osobie, ktora osiagnela wiek uprawniajacy do tej
emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu spolecznemu albo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym; emerytura
na podstawie opisanego przepisu dla osoby pobierajacej rente z tytulu niezdolnoéci do pracy moze byé¢ przyznana
wowcezas gdy osoba ta najp6Zniej w ostatnim dniu miesiaca, w ktéorym ukonczyla wiek emerytalny, tj. 67 lat dla
mezczyzn, zgltosi wniosek o przyznanie tego Swiadczenia.

Z uwagi na fakt, ze wiek 67 lat wnioskodawca ukonczyt 4 maja 2021, natomiast wniosek o emeryture zlozyl 20 grudnia
2021, a zatem po miesigcu, w ktdorym ukonczyl wiek 67 lat, brak podstaw prawnych do przyznania emerytury na
podstawie art. 24 powolanej ustawy.

Organ wskazal, iz wyrokiem Sadu z dnia 5 sierpnia 2021 r. przyznano wnioskodawcy prawo do wycofania wniosku o
emeryture z dnia 8 kwietnia 2019 r., za$ na skutek realizacji przedmiotowego wyroku oraz zgodnie z art. 24 a przyznano
wnioskodawcy emeryture z urzedu od 4 maja 2021 zamiast renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Wysoko$¢ emerytury
z urzedu obliczono zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej.

/decyzja k. 8 akt ZUS/

S. J. odwolat sie od powyzszej decyzji, wnoszac o jej zmiane i przyznanie emerytury zgodnie z wnioskiem - od grudnia
2021 r. W uzasadnieniu swego stanowiska wskazal, iz osoba majaca 67 lat sama decyduje o terminie przejécia na
emeryture. Wskazal, iz w roku 2021 r. rowniez pracowal, w zwigzku z tym nalezy uwzgledni¢ skladki emerytalne za
te prace; przejScie na emeryture to nie przymus lecz przywilej, wiec mial prawo zadecydowa¢ o terminie przej$cia na
emeryture. /odwolanie k. 3/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje podniesiong w
zaskarzonej decyzji. /odpowiedZ na odwolanie k. 6/

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

S. J. urodzil sie (...), za$ od 1 grudnia 2011 r. mial przyznane prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy
na stale. /bezsporne/

Decyzja z dnia 7 grudnia 2021roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w £.. wykonal wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 5 sierpnia 2021r. sygn. akt III AUa 110/21 a nadto przyznat z urzedu wnioskodawcy prawo do emerytury
od dnia 4 maja 2021r. tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury od osiggniecia wydluzonego wieku emerytalnego
(67 lat), stwierdzajac jednoczesnie, ze w zwiazku z przyznaniem emerytury prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do
pracy ustaje z dniem 4 maja 2021 roku. /bezsporne/

W dniu 20 grudnia 2021 r. wnioskodawca zlozyt wniosek o emeryture. /bezsporne wniosek k. 4/
W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje. /decyzja k. 8 akt ZUS/

Powyzszy stan faktyczny byl niesporny miedzy stronami. Spor sprowadzal sie do rozpoznania kwestii prawnej z jaka
data wnioskodawca winien mie¢ ustalone prawo do emerytury.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



W $wietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego odwotanie wnioskodawcy nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysél art.24 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 291 ze
zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku emerytalnego
wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 504,
50e1184.

Stosownie natomiast do treéci art.25 ust.1 ustawy emerytalnej, podstawe obliczenia emerytury, o ktorej
mowa w art.24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przyshuguje
wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175 oraz kwot Srodkow
zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa wart 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Z kolei zgodnie z art.26 ust 1 ustawy emerytalnej, emerytura stanowi réwnowarto§¢ kwoty bedacej wynikiem
podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposob okres§lony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb
w wieku rownym wiekowi przejscia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. W ust.
2 wskazano, ze wiek ubezpieczonego w dniu przej$cia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspolnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (ust. 3). Przy czym
w ust. 4 i 5 wskazano, Ze tablice trwania zycia oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca Prezes Glownego Urzedu Statystycznego. Tablice,
o ktérych mowa w ust. 4, sa podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do dnia 31
marca nastepnego roku kalendarzowego.

W mysl art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2020 poz 53 t.j.), postepowanie w sprawach §wiadczen wszczyna sie na podstawie wniosku zainteresowanego,
chyba ze ustawa stanowi inaczej.

W Swietle treSci art.100 ust. 1 ustawy prawo do $wiadczen okreSlonych w ustawie powstaje z dniem spelnienia
wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa, z zastrzezeniem ust. 2.

Art.101a stanowi z kolei, iz prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy ustaje z dniem, od ktérego zostala przyznana
emerytura z Funduszu.

Zgodnie za$ z art.129 ust.1 ustawy $wiadczenia wyplaca sie poczynajgc od dnia powstania prawa do tych Swiadczen, nie
wecze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu, z uwzglednieniem ust.2.

Niemniej jednak zgodnie z treScig art.24 a ust.1, 2 i 3 powolanej ustawy, emeryture, o ktérej mowa w art. 24,
przyznaje sie z urzedu zamiast renty z tytulu niezdolnosci do pracy osobie, ktéra osiggnela wiek
uprawniajqcy do tej emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu spolecznemu albo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym. Emeryture przyznaje sie od dnia osiqgniecia przez renciste wieku
uprawniajgcego do emerytury, a w przypadku gdy wyplata renty z tytulu niezdolno$ci do pracy byta wstrzymana
- od dnia, od ktbérego podjeto jej wyplate. Emeryture oblicza sie zgodnie z art. 26, z uwzglednieniem ust. 41 5.

Przepis ten jest klarowny w swej tresci i rodzi obowiqzek przyznania przez ZUS automatycznie z urzedu
prawa do emerytury renciscie od dnia osiggniecia wieku emerytalnego, bez koniecznosci ztozenia
wniosku przez osobe uprawniong. Przepis ten nie daje osobie uprawnionej mozliwoéci wyboru pdzniejszej
daty, od jakiej emerytura zostanie przyznana — poprzez zlozenie wniosku w pozZniejszym terminie — gdyz jest ona
przyznawana z urzedu, od dnia osiagniecia przez te osobe powszechnego wieku emerytalnego. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2018 r., II UK 540/17 — LEX nr 2583836, III AUa 974/20 - wyrok SA Lublin



z dnia 18-03-2021, III AUa 866/16, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 pazdziernika 2016 r. LEX nr
2166481/

Uregulowania prawne zawarte w art.24a (w powigzaniu z art. 101a) ustawy o emeryturach i rentach stanowig
zatem wyjatek od generalnej zasady wszczynania postepowania emerytalno-rentowego na wniosek, przewidujac
automatyzm w przyznaniu renciScie prawa do emerytury z chwilg osiggniecia przez niego powszechnego wieku
emerytalnego. /por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 maja 2021 r., III AUa 354/19/

Obowiazujace przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. dla rencistow osiggajacych wiek emerytalny nakazuja
przyznanie z urzedu prawa do emerytury na dzien nabycia uprawnienia. /por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 28 czerwca 2017 r., III AUa 1533/16/

Od zasady okreslonej w art. 24a ust. 1 ustawy emerytalnej istnieje jeden wyjatek, ktéry wprowadza przepis art. 24a ust.
2 tej ustawy, zgodnie z ktérym w przypadku wstrzymania prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, emeryture
przyznaje sie od dnia, od ktérego podjeto wyplate renty. /por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 lutego
2017 1., III AUa 1615/16, LEX nr 2272099/

W okolicznoéciach sprawy niniejszej wykluczona jest mozliwo$¢ zastosowania przepisu art.24a ust.2 ustawy
emerytalnej, poniewaz ubezpieczony nie zlozyl wniosku o wstrzymanie czy zawieszenie wyplaty renty. To
zobowigzywalo ZUS do przyznania emerytury z urzedu od dnia 4 maja 2021 r.

Zaskarzona decyzja jest wiec prawidlowa. Skonstruowane przez odwolujacego zadanie nie zastuguje na uwzglednienie,
poniewaz nie istnieje przepis prawa, ktory uprawnialby ubezpieczonego bedacego uprzednio rencista, mimo braku
zlozenia wniosku o wstrzymanie renty, do wystapienia z wnioskiem o przyznanie emerytury, ktérej wysoko$¢ bedzie
obliczona wedlug zasad obowigzujacych w innym miesigcu niz w miesigcu, w ktérym osiggnat on wiek emerytalny.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze rowniez z uzasadnienia rzagdowego projektu ustawy z dnia 1 lipca 2005 r. o
zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych (Dz.U. Nr 169, poz. 1412), ktéra dodala do ustawy m.in. art. 24a, art. 27a i art. 101a, wynika, ze
celem ustawodawcy bylo uporzadkowanie systemu ubezpieczen spolecznych, albowiem §wiadczeniem zapewniajacym
dochody oséb starszych jest emerytura spozytkowujaca oszczednoéci zgromadzone w okresie aktywnoS$ci zawodowej,
za$ renta jest Swiadczeniem z ubezpieczenia spolecznego wyplacanym w sytuacji wystapienia ryzyka niezdolno$ci
do pracy os6b w wieku przedemerytalnym. Cel ten jest realizowany poprzez zobowigzanie organu rentowego do
wydawania z urzedu decyzji o przyznaniu emerytury zamiast renty z tytutu niezdolno$ci do pracy.

Podnie$c jeszcze nalezy, ze wyplata emerytury w systemie zdefiniowanej skladki, oznacza, ze wysoko$¢ §wiadczenia
zostala uzalezniona od sumy zaewidencjonowanych skladek na indywidualnym koncie ubezpieczonego oraz
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego. /wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 grudnia 2012 r., III AUa
1056/10, LEX nr 1239957/

Kwote emerytury w systemie zdefiniowanej sktadki ustala sie tylko raz, albo w dniu nabycia prawa, albo w dniu
realizacji ryzyka. Tak ustalona emerytura moze by¢ juz tylko powiekszona w przypadku dalszego oplacania skladek
w sposob podany w art. 108 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 1383 z pdzn. zm.). /por. wrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
31 maja 2017 r., I[II AUa 965/16, LEX nr 2317692 /

Tym samym - wbrew zapatrywaniom odwotujgcego - mozliwym jest uwzglednienie faktu dalszego oplacania skalek
wobec jego zatrudnienia. W takiej sytuacji powinno doj$¢ do ustalenia na nowo wysoko$ci emerytury, ale nie -
jak sugeruje odwolujacy - poprzez ponowne ustalenie jej wysokoéci tak jak bylaby przyznawana po raz pierwszy.
Zgodnie z przepisem art.108 ustawy mechanizm przeliczenia emerytury polega bowiem wowczas na zwiekszeniu
$wiadczenia obliczonego wedlug regul okreslonych w art.26 cytowanej ustawy o iloraz zwaloryzowanych skladek
zaewidencjonowanych na koncie pracujacego emeryta po dniu ustalenia prawa do emerytury i wyrazonego w



miesiacach Sredniego trwania zycia ustalonego dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o ponowne
ustalenie wysoko$ci §wiadczenia. Dochodzi wiec do dokonania przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ponownego
ustalenia podstawy obliczenia wysokoSci emerytury ubezpieczonego, a nie ponownego ustalenia samej wysoko$ci
Swiadczenia, ktére w zwiazku z osiggnieciem przez wnioskodawce uprawnianego do renty wieku emerytalnego
prawidlowo zostalo ustalone urzedu od dnia 4 maja 2021 r.

Majac powyzsze na uwadze, wobec braku podstaw do uwzglednienia odwolaia, Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.
oddalit odwolanie jako niezasadne.

J.L.



