Sygn. akt VIII U 465/22

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 21 stycznia 2021 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. stwierdzil, ze T. K. (1), jako
osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza bedaca wspoélnikiem jednoosobowej spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécia (...) Sp. z o.0.

1.podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym, tj. ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym oraz ubezpieczeniu
wypadkowemu od dnia 11.10.2018 .

2. miesieczne podstawy wymiaru skladek z tego tytulu wynosza:

Okres (...) emerytalne i rentowe | Ubezpieczenie Ubezpieczenie
(rrrr/mm) Wypadkowe zdrowotne
2018-10 1 805,86 1 805,86 3 554,93
2018-11 2 665,80 2 665,80 3 554,93
2018-12 2 665,80 2 665,80 3 554,93
2019-01 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-02 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-03 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-04 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-05 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-06 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-07 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-08 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-09 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-10 2 859,00 2 859,00 3 803,56




2019-11 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2019-12 2 859,00 2 859,00 3 803,56
2020-01 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-02 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-03 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-04 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-05 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-06 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-07 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-08 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-09 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-10 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-11 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2020-12 3 136,20 3 136,20 4 026,01
2021-01 3 155,40 3 155,40 4 242,38
2021-02 3 155,40 3 155,40 4 242,38
2021-03 3155,40 3155,40 4 242,38
2021-04 3155,40 3155,40 4 242,38
2021-05 3155,40 3155,40 4 242,38
2021-06 3 155,40 3 155,40 4 242,38




2021-07 3 155,40 3 155,40 4 242,38
2021-08 3 155,40 3 155,40 4 242,38
2021-09 3 155,40 3 155,40 4242,38
2021-10 3 155,40 3 155,40 4 242,38
2021-11 3 155,40 3 155,40 4 242,38
2021-12 3 155,40 3 155,40 4 242,38

podstawa wymiaru skladek na Fundusz Pracy wynosi:

Okres (rrrr/mm)

Fundusz Pracy

2018 — 12

2 665,80

oraz podstawa wymiaru skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Solidarnoéciowy wynosi:

Okres (rrrr/mm)

Fundusz Pracy i Fundusz SolidarnoSciowy

2019-01 2 859,00
2019-02 2 859,00
2019-03 2 859,00
2019-04 2 859,00
2019-05 2 859,00
2019-06 2 859,00
2019-07 2 859,00
2019-08 2 859,00




2019-09 2 859,00
2019- 10 2 859,00
2019-11 2 859,00
2019- 12 2 859,00
2020 -01 3136,20
2020 — 02 3136,20
2020 — 03 3 136,20
2020 — 04 3 136,20
2020 — 05 3136,20
2020 — 06 3136,20
2020 — 07 3 136,20
2020 — 08 3136,20
2020 — 09 3 136,20
2020- 10 3 136,20
2020 — 11 3 136,20
2020 — 12 3136,20
2021-01 3 155,40
2021 -02 3 155,40
2021 - 03 3 155,40
2021 — 04 3 155,40




2021 -05 3 155,40
2021 -06 3 155,40
2021 -07 3 155,40
2021 -08 3 155,40
2021 -09 3 155,40
2021 -10 3 155,40
2021-11 3 155,40
2021-12 3 155,40

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze w sytuacji posiadania przez jednego wspoélnika wiekszo$ci udzialow - 98
% na 100%, a przez drugiego 2% z tych udzialow (wspdlnik iluzoryczny), z perspektywy norm prawa ubezpieczen
spolecznych tego rodzaju spoétke nalezy traktowac jak spotke jednoosobowa. Stanowisko to potwierdza wyrok SN z
3.08.2011 sygn. akt I UK 8/ 11.

W zwigzku z powyzszym pomimo posiadania 98% udzialdbw w spolce (...). Sp. z o.0., ktore T. K. (1) otrzymal
umowa darowizny z 11.10.2018 ww. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym : emerytalnemu rentowym i
wypadkowemu od 11.10.2018 r., jako wspdlnik jednoosobowej sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia.

/ decyzja k. 28-32 akt ZUS/
Odwolanie od w/w decyzji w dniu 28.02.2022 r. wnidst T. K. (1).
Zaskarzonej decyzji zarzucil naruszenie:

1. art. 8 ust. 6 pkt. 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1988 r. o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 4 § 1 pkt.
3 ustawy z dn. 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spolek handlowych poprzez przyjecie, iz spolke (...) Sp. z o.0., w ktérych
T. K. (1) byl jednym ze wspolnikow nalezy z perspektywy przepisow prawa ubezpieczen spolecznych traktowac jako
spotke jednoosobowa;

2. art. 7a § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego poprzez jego niezastosowanie i rozstrzygniecie watpliwosci co
do treéci normy prawnej - art. 8 ust. 6 pkt. 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1988 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,
na niekorzy$c strony.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonej decyzji w caloéci poprzez stwierdzenie, ze powdd
nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia 11 paZdziernika 2018
r.izasadzenie od ZUS na rzecz powoda kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

/ odwolanie k. 3-4/



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje zawarta w zakazonej
decyzji. Dodatkowo pelnomocnik ZUS wni6st o zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

/ odpowiedZ na odwolanie k. 25-26/

Na rozprawie w dniu 22.11.2022 r., ustanowiony w toku procesu pelnomocnik wnioskodawcy popart odwolanie,
pelnomocnik organu rentowego wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wg. norm
przepisanych podnoszac, ze warto$¢ przedmiotu sporu to warto$é sktadek 14.482 zl.

/ stanowiska procesowe stron protokoél z rozprawy z dnia 22.11.2022 r. 00:14:15-00:18:46/
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Spolka (...). sp. z 0.0. powstala w 2014r. na mocy umowy z dnia 16.09.2014r.. Kapital zakladowy spdtki wynosit
360.000,00 zl i dzielil sie na 3.600 udzialéw (100%). (...) sp. z 0.0. byli :

a/ E. K. - ktora objela 3.564 udzialéw, co stanowi 99%,

b/ T. K. (1) (wnioskodawca) - ktéry objat 36 udzialéw, co stanowi 1%.

/ wypis z aktu notarialnego — umowa spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cia k. 19-22 akt ZUS/
Przedmiotem dzialalnoSci sp6lki jest przede wszystkim — praktyka lekarska ogélna (...) 86.21.Z.
/bezsporne odpis KRS k. 11-15 akt ZUS oraz k. 19-23/

W dniu 11.10.2018r. wspdlnicy zawarli umowe darowizny udzialéw, na mocy ktorej E. K. jako darczynca przekazala
T. K. (1) (wnioskodawcy) 3.492 udzialy w spoélce (...). sp. z 0.0., co stanowi 97% udzialéw spolki. Przy czym wskazana
okoliczno$¢ zostala ujawniona z dniem 2.07.2019 r.

/ umowa darowizny udzialéw k 17-18 akt ZUS odpis KRS k. 11-15 akt ZUS/

W zwigzku z powyzszym od 11.10.2018r. wnioskodawca stal sie wlascicielem 98% udzialow w kapitale spdiki (...).
Sp. Z 0.0.

/ umowa darowizny udzialéw k 17-18 akt ZUS odpis KRS k. 11-15 akt ZUS oraz k. 19-23/

Wnioskodawca pelni w spolce nieprzerwanie funkcje Wiceprezesa Zarzadu . E. K. jest prezesem zarzadu. Do
reprezentowania spotki uprawniony jest samodzielnie kazdy z cztonkow zarzadu.

/ bezsporne odpis KRS k. 11-15 akt ZUS oraz k. 19-23/

Whnioskodawca nie zlozyl prawidlowych dokumentéw zgloszeniowych do ubezpieczen spolecznych z tego tytulu.
Poniewaz posiadal 98 % udzialow w spodlce organ rentowy uznal, iz powinien by¢ zgloszony z kodem tytulu
ubezpieczenia (...) - tj. jako wspodlnik jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia. Stad organ rentowy
»Z urzedu” sporzadzil za wnioskodawce dokumenty zgloszeniowe, przyjmujgc za date zgloszenia 11.10.2018r., tj. date
objecia 98 % udzialow.

/ bezsporne/

W dniu 17.11.2021 r. wnioskodawca wyrejestrowal sie z tego tytulu z data wsteczna od 11.10.2018r.. Zlozyl jedynie
druk (...) nie wyjasniajac powoddow takiej czynnoSci.

/ druki (...) z 17.11.2021 1. k. 34 akt ZUS druk (...) z 22.09.2021 k. 35 akt ZUS/



Wnioskodawca T. K. (1) PESEL (...) zostal zgloszony do ubezpieczen spolecznych, jako pracownik u platnika skladek
e - (...).pl spolka cywilna (...), S. K.. Dokument zgloszeniowy (...) zostal przekazany 16.02.2015 r., z data powstania
obowiazku ubezpieczeniowego od 1.02.2015 1.

Platnik skladek zlozyl za T. K. (1) imienne raporty miesieczne o naleznych sktadkach z podstawami wymiaru sktadek
wykazanymi w nastepujgcych okresach :

- od lutego 2015 r. do grudnia 2015 r. w wysoko$ci 218,75 zl,

- od stycznia 2016 r. do grudnia 2016 r. w wysoko$ci 231,25 zl,

- od stycznia 2017 r. do grudnia 2017 r. w wysoko$ci 250,00 zl,

- od stycznia 2018 r. do grudnia 2018 r. w wysokosci 262,50 zl,

- od stycznia 2019 r. do grudnia 2019 r. w wysoko$ci 281,25 zl,

- od stycznia 2020 r. do grudnia 2020 r. w wysokoSci 325,00 zl,

- od stycznia 2021 r. do grudnia 2021 r. w wysokoéci 350,00 zl,

- od stycznia 2022 r. do pazdziernika 2022 r. w wysoko$ci 376,25 zt.

W zlozonych za T. K. imiennych raportach miesiecznych o naleznych skladkach platnik skladek wykazat od lutego
2015r. do pazdziernika 2022 r. wymiar czasu pracy w wysokos$ci 1/8 etatu.

/ bezsporne/

Stosunek pracy w spolce e - (...).pl s.c. nie gwarantowal wnioskodawcy minimalnego wynagrodzenia za prace.
Whnioskodawca otrzymywal 1/8 kwoty z obowigzujacego w danym roku wynagrodzenia minimalnego i z takg podstawa
byl zgloszony do ubezpieczen.

/ bezsporne/

Powyzszy stan faktyczny, niesporny miedzy stronami, Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowodéw w postaci
dokumentéw zalaczonych do akt sprawy. Podkresli¢ nalezy, ze strony - z ustalonego w zakresie koniecznym dla
rozstrzygniecia sprawy stanu faktycznego - wywodzily odmienne skutki prawne, ta za$ kwestia nalezy do oceny
prawnej zebranego w sprawie materialu dowodowego, czego Sad dokona ponizej w ramach rozwazan prawnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysl art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2022 1.
poz. 1009 t.j. ) obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby
fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$c¢ oraz osobami
z nimi wspolpracujacymi. Obowiazkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajgce ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym (art. 12 ust. 1 ustawy).

Za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie tez wspdlnika jednoosobowej spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoécia oraz wspolnikow spolki jawnej, komandytowej lub partnerskiej (art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych).

Podkreslenia wymaga, iz ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci podlegaja
wylacznie osoby fizyczne (w tym wspdlnicy spotek osobowych i wyjatkowo jedyny wspdlnik jednoosobowej sp. z



0.0.). Osoby prawne (np. sp. z 0.0., czy akcyjna) nie podlegaja omawianym ubezpieczeniom — moga wystepowac
jednak w roli platnika. Z kolei wspdlnicy spoélek z o.0. (poza jednoosobowa), czy akcyjnych podlegaja ubezpieczeniom
spolecznym nie z tytulu bycia wspoélnikiem (samo bycie wspoélnikiem nie stanowi tytulu ubezpieczeniowego, chyba ze
jest to jednoosobowa sp. z 0.0.), a z innych tytuléw (umowy o prace, umowy zlecenia itd.).

Okres podlegania obowigzkowi ubezpieczen okresla przepis art. 13 pkt. 4 ustawy systemowej, zgodnie z ktérym
osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu
podlegaja w okresie od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalno$ci,
z wylgczeniem okresu, na ktoéry wykonywanie dzialalnoSci zostalo zawieszone czy to pierwotnie na podstawie
przepiséw o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej nastepnie za$ na podstawie art. 36aa oraz przepiséw ustawy z dnia
6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow.

Kazda osoba objeta obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi podlega zgloszeniu do ubezpieczen
spotecznych, w terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia. Obowiazek zgloszenia do ubezpieczen
spolecznych oséb, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 51 10, z zastrzezeniem ust. 2, nalezy do tych os6b (art. 36 ust.
1, ust. 3, ust. 4 powolanej ustawy).

Podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 5 i 5a, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek, ogloszonego w trybie
art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Sktadka w nowej wysoko$ci obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia
danego roku.( art. 18 ust. 8)

Jednocze$nie zgodnie z art. 18 ust. 9 ustawy o systemie ubezpieczenn spotecznych za miesiac, w ktéorym nastapilo
odpowiednio objecie ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi lub ich ustanie i jezeli trwaly one tylko przez cze$é
miesiaca, kwote najnizszej podstawy wymiaru skladek zmniejsza sie proporcjonalnie, dzielgc ja przez liczbe dni
kalendarzowych tego miesiaca i mnozac przez liczbe dni podlegania ubezpieczeniu.

Natomiast podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie wypadkowe w/w os6b, w my$l art. 20 ust. 1 wskazanej ustawy,
stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenie rentowe, z zastrzezeniem ust.2.

Na podstawie za$ art. 66 ust. 1 pkt. 1c ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku (Dz.U. z 2021 r. poz. 1285 t.j.)osoby spelniajace warunki do objecia
ubezpieczeniami spotecznymi, ktére sa osobami prowadzacymi dzialalnoé¢ pozarolnicza, podlegaja obowiazkowi
ubezpieczenia zdrowotnego. Przy tym na podstawie art. 5 pkt 21 ustawy o $wiadczeniach, uzyte w ustawie o
$wiadczeniach okreélenie osoby prowadzacej dzialalno$é pozarolnicza, oznacza osobe, o ktérej mowa w art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. W konsekwencji, art. 5 pkt 21 ustawy o §wiadczeniach wyraznie odsyla do ustawy systemowej w
zakresie pojecia osoby prowadzacej dzialalno$¢ pozarolnicza, ktére precyzuje — jako przepis szczegdlny — art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. Przepis art. 8 ust. 6 ustawy systemowej definiuje osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno§é¢ w
zakresie zarowno ubezpieczen spolecznych, jak i ubezpieczenia zdrowotnego, co wyraznie wynika z jego tresci. Jako
dwie odrebne podstawy uznania danej osoby za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie: w pkt 1) osobe
prowadzaca pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepiséw o dzialalnoéci gospodarczej lub innych
przepisow szczeg6lnych oraz w pkt 4) m.in. wspdlnika jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

W konsekwencji wspolnicy spolki jawnej, a takze komandytowej, partnerskiej i wspolnicy jednoosobowej spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cig stosownie do tresci art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkoéw publicznych, podlegaja obowiazkowi ubezpieczenia
zdrowotnego jako osoby spelniajace warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, ktore prowadza dzialalnoéc
pozarolnicza.

Zgodnie z art. 81 ust. 2 w/w ustawy podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie zdrowotne oso6b, o ktérych mowa
w art. 66 ust. 1 pkt. 1 litera "c¢" stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 75% przecietnego miesiecznego



wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw w czwartym kwartale roku poprzedniego wlacznie z wyplatami z zysku,
ogloszonego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
"Monitor Polski". Skladka w nowej wysoko$ci obowigzuje od dnia 01 stycznia do 31 grudnia danego roku i jest
miesieczna i niepodzielna. Powolany przepis stosuje sie do skladek naleznych za okres od dnia 1 marca 2009 r.

Skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest miesieczna i niepodzielna, oraz zgodnie z art. 69 ust 1 ustawy obowiazek
ubezpieczenia zdrowotnego powstaje i wygasa w terminach okre$lonych w przepisach o ubezpieczeniach spolecznych.

W mysl art. 104 ust. 11 art. 107 ust. 1 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy obowigzkowe
skladki na Fundusz Pracy, ustalone od kwot stanowigcych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe bez stosowania ograniczenia, o ktdrym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
wynoszacych w przeliczeniu na okres miesigca co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace oplacaja osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalno§¢ za okres trwania obowigzkowych ubezpieczen emerytalnego i rentowych w trybie
i na zasadach przewidzianych dla skltadek na ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z art. 4 ust. 11 art. 5 ust. i 2 ustawy o Funduszu Solidarno$ciowym do obowigzkowych skladek na Fundusz
stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace obowigzkowych skladek na Fundusz Pracy. Sktadki na Fundusz platnik
skladek oblicza sie lacznie ze skladkami na Fundusz Pracy w wysoko$ci sumy stop procentowych tych skladek wykazuje
w deklaracji rozliczeniowej w lacznej kwocie.

Zgodnie z art. 82 ust. 31 4 w/w ustawy, jezeli ubezpieczony prowadzacy dzialalno$¢ pozarolnicza uzyskuje przychody
z wiecej niz jednego z rodzajéw dzialalnoSci okre$lonych w ust. 5, skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest oplacana
odrebnie od kazdego rodzaju dzialalnoS$ci, z zastrzezeniem ust. 4. Jezeli ubezpieczony prowadzacy dzialalno$c
pozarolnicza uzyskuje przychody z wiecej niz jednej sp6tki w ramach tego samego rodzaju dzialalnoéci, o ktérej mowa
w ust. 5 pkt 1-5, skladka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest odrebnie od kazdej prowadzonej spoiki.

Jak stanowi art. 87 ust.1 w/w ustawy osoby i jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w art. 80 ust. 2, art. 84, art.
85 i art. 86, sg obowigzane, bez uprzedniego wezwania, oplaci¢ i rozliczy¢ skladki na ubezpieczenie zdrowotne za
kazdy miesiac kalendarzowy w trybie i na zasadach oraz w terminie przewidzianych dla skladek na ubezpieczenie
spoleczne, a jezeli do tych oso6b i jednostek nie stosuje sie przepis6w o ubezpieczeniu spolecznym — w terminie do 15.
dnia nastepnego miesigca.

Kwestia sporna w przedmiotowej sprawie sprowadzala sie do ustalenia czy wnioskodawca T. K. (1) podlega, jako
wspolnik jednoosobowej spoélki z ograniczong odpowiedzialnoécig (...) sp. z 0.0. obowigzkowo ubezpieczeniom
spolecznym, tj. ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od 11.10.2018 roku, a tym samym czy
winien rozliczy¢ nalezne mu sktadki na ubezpieczenie spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy Fundusz
Solidarno$ciowy, od podstaw wymiaru wskazanych w treéci zaskarzonej decyzji. Organ rentowy stat na stanowisku,
ze w ujeciu art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie réwniez
wspolnika jednoosobowej spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig, za$ na gruncie niniejszej sprawy, w konteksScie
posiadania przez odwolujacego 98 % udzialow (...) Sp. z 0.0., T. K. (3) winien by¢ traktowany jak ww. Organ rentowy
wskazywal, iz w zasadzie wnioskodawca byt wsp6lnikiem jednoosobowym, gdyz udziat E. K. — 2 % w spolce faktycznie
mial charakter iluzoryczny.

Skarzacy stal natomiast na stanowisku, iz legalng definicje sp6tki jednoosobowej zawiera art. 4 § 1 pkt 3 KSH.
Natomiast spdtka z udzialem wlasnoSciowym 98 % ze 100 % udzialéw nie jest, w rozumieniu przytoczonego
przepisu, spdtka jednoosobowa. Tym bardziej, ze przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych czy ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze §rodkéw publicznych nie zawieraja owej definicji. Przytoczone
ustawy nie zawieraja takze okreélenia jakim jest wsp6lnik iluzoryczny.

Z takim stanowiskiem w ocenie Sadu Okregowego nie sposéb sie jednak zgodzic.



Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz obowigzek ubezpieczenia wspolnika jednoosobowej spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig powigzany jest jedynie z posiadaniem przez niego takiego statusu prawnego, a nie z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt II UK 36/13, Legalis
nr 830688; z dnia 3 sierpnia 2011 roku, sygn. akt I UK 8/11, Legalis nr 458996; z dnia 9 czerwca 2010 roku, sygn. akt
IT UK 33/10, Legalis nr 317011; z dnia 12 lipca 2017 roku, sygn. akt IT UK 295/16, Legalis nr 1668835). W powolanych
orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazywal, ze jedyny wspolnik spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia podlega
obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym na podstawie tytulu okreSlonego w art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowe;j.
Sad Najwyzszy podkreslil, ze z treéci tego przepisu wynika, iz samo posiadanie statusu wspoélnika jednoosobowej
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia decyduje o podleganiu przez niego ubezpieczeniom spolecznym z tytulu
prowadzenia dzialalno$ci pozarolniczej.

Co do posiadania statusu wspolnika jednoosobowej spo6iki z ograniczona odpowiedzialno$cig Sad Okregowy pragnie
zauwazy¢, iz decyduje o niej nie tyle fakt posiadania 100 % udzialow lecz fakt rzeczywistego podejmowania istotnych
decyzji w praktyce jednoosobowo. Przy tym kwestia zwigzana z posiadaniem okre$lonej proporcji udzialow w spolce,
ktora de facto powyzsze zapewnia, byla juz wielokrotnie rozwazana przez Sad Najwyzszy. Sad ten nie sprecyzowal
pojecia ,niemal jedyny udzialowiec” lub ,udzialowiec iluzoryczny”, co nasuwa pytanie, przy jakim stosunku udzialow
w kapitale sp6tki, dominujacy wspolnik staje sie wspolnikiem nieomal jedynym (zobacz wyrok i uzasadnienie SN z
dnia 7.03.2018 I UK 575/16).

Pomimo wystepowania w spolce dwoch wspolnikéw to zgodnie z interpretacja dokonana przez Sad Najwyzszy w
3 sierpnia 2011 r. ( (...) 8/11) w jednakowy sposob oceniana winna by¢ sytuacja jedynego, jak i ,niemal jedynego”
wspolnika spoltki z ograniczong odpowiedzialno$cia. Jesli udzial jednego ze wspdlnikow wynosi 99/100, a drugiego
1/100 to udziat tego drugiego jest udzialem iluzorycznym. Wspoélnik, ktéry posiada 99/100 udzialéow jest de facto
jedynym wspdlnikiem spo6tki. Wspélnik jednoosobowej spolki z 0.0. podlega ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, bo jego status wlascicielski powoduje, ze nie moze skutecznie zawrzeé ze
soba ani umowy o prace ani innej umowy o odplatne zarzadzanie majatkiem spolki, gdyz nie zachodzi przestanka
odplatnosci pracy.

Jednocze$nie uwzgledniajac zasade powszechnoSci ubezpieczenn spolecznych nalezy przyjaé, ze wspolnik
dwuosobowej spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia, ktéry posiada cze$¢ udzialow zapewniajaca mu prawo do
samodzielnego decydowania o wynikach zgromadzenia wspo6lnikéw i niemal wylaczne prawo do zysku oraz ktory -
wskutek pelienia funkeji jednoosobowego zarzadu - ma nieskrepowang mozliwo$¢é samodzielnego decydowania o
biezacej dzialalno$ci spolki, podlega ubezpieczeniom spolecznym, jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno§é
gospodarcza (art. 8 ust. 6 pkt 4 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 423 ze zm.). /III AUa 2127/20 - wyrok SA L6dzZ z dnia 05-10-2021, wyrok SN
z dnia 5 marca 2020

III UK 36/19, Legalis nr 2572820/

OS$ sporu w niniejszym postepowaniu dotyczy tego, czy zasadnie status jedynego wspolnika sp6lki z o.0. przypisano
odwotlujacemu, skoro posiadal on w okresie objetym zaskarzona decyzja od 11.10.2018 r. 98 % udzialow w spolce.
Podkresli¢ przy tym nalezy, iz sam stosunek udzialow wspdlnikéw w spoélce oraz fakt pelnienia przez ubezpieczonego
funkcji wiceprezesa zarzadu spolki, jest na gruncie rozpatrywanej sprawy bezsporny. Niekwestionowanym tez jest, iz
do reprezentowania spotki uprawniony jest samodzielnie kazdy z czlonkéw zarzadu.

W ocenie Sagdu Okregowego uznac nalezy, ze okolicznoS$ci ustalone w toku postepowania uzasadniaja uznanie, ze T.
K. (3), w analizowanym okresie, winien by¢ traktowany jako jedyny wspdlnik spotki w rozumieniu art. 8 ust. 6 pkt 4
ustawy systemowej. Dysproporcja wilo$ci posiadanych udzialow przez wspolnikow spotki, nawet w okoliczno$ciach, w
ktorych zarzad jest dwuosobowy, a do reprezentowania spotki uprawniony jest samodzielnie kazdy z cztonkéw zarzadu
Swiadczy o tym, ze wplyw drugiego wspodlnika na sprawy spolki w istocie uznaé nalezy za iluzoryczny lub symboliczny.
Takie rozwigzanie nie stanowi oczywiécie jakiegokolwiek naruszenia obowigzujacych przepiséw, ale uniemozliwia



skuteczne uznanie, zZe wobec posiadania pewnych udzialéw przez innego wspoélnika nie istniat tytul do podlegania
ubezpieczeniom T. K. (1) w rozpatrywanym okresie wobec braku jedynego wspolnika spotki.

W podobnym tonie wypowiedziat sie Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 15 listopada 2018 r., wydanym
w sprawie o sygnaturze akt III AUa 916/18 (Legalis nr 1880407), gdzie wskazal, ze przyjecie literalnej wykladni art. 8
ust. 6 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych prowadzi do naruszenia zasady powszechnos$ci ubezpieczen
spolecznych i konstytucyjnej gwarancji kazdego obywatela do zabezpieczenia spolecznego. Wypelnieniem za$ tych
gwarancji jest objecie ubezpieczeniami spolecznymi wspoélnika dominujacego - traktowanego na uzytek prawa
ubezpieczen spolecznych, jako jedynego udzialowca. Warto odnotowaé, ze powolane orzeczenie zapadlo na gruncie
stanu faktycznego, w ktorym jeden ze wsp6lnikéw sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia posiadal 92% jej udzialow
za$ w rozpatrywanym przypadku wnioskodawca posiada ich 98%. Nie nalezy tez tracié z pola widzenia, iz w stosowaniu
prawa trzeba uwzglednié takze cel i istote wprowadzenia poszczegdlnych instytucji, jak i rzeczywiste funkcjonowanie
okreslonych rozwigzan prawnych w praktyce. W sytuacji, kiedy jeden ze wspo6lnikow spdlki posiada 98 % czy 92 %
udzialow, za$ drugi 7 % lub 2 % udzialéw, nie ma zadnej dowolno$ci lub arbitralno$ci w stwierdzeniu, ze spotka
jest de facto jednoosobowa. Nie ma tu bowiem nawet znaczenia ewentualna praktyka zarzadzania spotka, lecz
istniejacy, potwierdzony w rejestrze, podzial wplywéw w spolce. W badanej sprawie niewatpliwie w przypadku réznicy
zdan wspolnikow, T. K. (1) mial pozycje zdecydowanie i przytlaczajaco przewazajaca wzgledem drugiego wspolnika,
a to ta okoliczno$¢ decyduje o zasadno$ci przypisania spolce cechy jednoosobowej w rozumieniu powolanego
przepisu. Ustalenie takie nie jest przejawem wykladni rozszerzajacej, lecz celowos$ciowej i systemowej. Wyklucza
mozliwo$¢ niepodlegania ubezpieczeniom przez wspoélnika spotki w sytuacji, gdy wykonuje on okre§lone zadania w
jej strukturach.

W $wietle powyzszego nalezalo zatem uznaé, ze wnioskodawca dysponujac 98 % udzialow przedmiotowej spo6tki byt
dominujacym (prawie jedynym) wspolnikiem spotki. Posiadane przez niego udzialy stanowily zdecydowana wiekszo$¢
w stosunku do udzialéw pozostalego wspdlnika, ktéry nie mial zadnego wplywu na funkcjonowanie spotki. Tym
samym wnioskodawca od 11.10.2018 r. winien podlegaé¢ ubezpieczeniom z tego tytutu.

Bez wplywu na powyzszg ocene pozostaje przy tym podnoszona przez odwolujacego okoliczno$é, iz od 1.02.2015 . T.
K. (1) zostal zgloszony do ubezpieczen spolecznych, jako pracownik u platnika skladek e - (...) .pl spotka cywilna (...),
S. K. zatrudniony na 1/8 etatu, bowiem ten tytul nie gwarantowal wnioskodawcy osiaggniecia co najmniej minimalnego
wynagrodzenia za prace.

Podkreslié nalezy, iz w istocie w mysl art. 9 ust. 1 ustawy o systemie osoby, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1, 3, 7b,
10, 20 i 21, speliajace jednocze$nie warunki do objecia ich obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi
z innych tytulow, sa obejmowane ubezpieczeniami tylko z tytulu stosunku pracy, umowy agencyjnej, umowy zlecenia
lub innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia,
albo umowy o dzielo, jezeli umowe taka zawarly z pracodawca, z ktorym pozostaja w stosunku pracy, lub jezeli w
ramach takiej umowy wykonuja prace na rzecz pracodawcy, z ktorym pozostajg w stosunku pracy, czlonkostwa w
spoldzielni, otrzymywania stypendium doktoranckiego, stuzby, pobierania $§wiadczenia szkoleniowego, $wiadczenia
socjalnego, zasitku socjalnego albo wynagrodzenia przystugujacego w okresie korzystania ze Swiadczenia goérniczego
lub w okresie korzystania ze stypendium na przekwalifikowanie. Mogg one dobrowolnie, na sw6j wniosek, by¢ objete
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi rowniez z innych tytulow, z zastrzezeniem ust. 1a.

Niemniej jednak w my$l art. 9 ust.1a. ubezpieczeni wymienieni w ust. 1, ktérych podstawa wymiaru skladek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z tytulu stosunku pracy, czlonkostwa w spoldzielni, stuzby, pobierania
Swiadczenia szkoleniowego, $wiadczenia socjalnego, zasitku socjalnego lub wynagrodzenia przystlugujacego w okresie
korzystania ze §wiadczenia gorniczego lub w okresie korzystania ze stypendium na przekwalifikowanie w przeliczeniu
na okres miesigca jest nizsza od okre$lonej w art. 18 ust. 4 pkt 5a, podlegajg rdwniez obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym z innych tytuléw, z zastrzezeniem ust. 1b i art. 16 ust. 10a.




W wyroku z dnia 13.12.2018r., I UK 58/18 Sad Najwyzszy orzekl, ze ,pracownik zatrudniony w niepelnym wymiarze
czasu pracy, ktérego wynagrodzenie za prace jest nizsze od minimalnego wynagrodzenia, i ktory jednocze$nie jest
osoba wspolpracujaca z prowadzacym pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarczg, podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym z obydwu tych tytuléw, takze w przypadku uzyskania w danym miesiacu wyzszego
rzeczywistego przychodu ze stosunku pracy z powodu wyplaty wynagrodzenia naleznego za poprzedni miesiac”.

W praktyce przepis art. 9 ust. 1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j.
Dz.U. z 2017 1. poz. 1778 ze zm.) znajduje najczedciej zastosowanie w takich sytuacjach, w ktérych pracownik, majacy
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne nizsza od kwoty minimalnego wynagrodzenia, jednocze$nie
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, co skutkuje podleganiem obowiazkowo ubezpieczeniom spotecznym zaréwno z
tytulu stosunku pracy, jak i z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Wlaéciwe stosowanie przepisu art. 9 ust.
1a ww. ustawy wiaze sie z konieczno$cig odkodowania uzytego w tym przepisie pojecia ,,podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe z tytulu stosunku pracy”. //III AUa 948/16 - wyrok SA Krakéw z dnia 21-02-2018/

Uzytego w art. 9 ust. 2 ¢ ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2021
r. poz. 423 t.j) sformulowania ,podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe”, nie mozna
interpretowaé, postugujac sie art. 18 ust. 1 ww. ustawy i utozsamia¢ go z przychodem zdefiniowanym w art. 4 pkt 9
tej ustawy. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozstrzygniete zostalo juz, ze uzyty w art. 9 ust. 1a zwrot ,podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe” nalezy rozumie¢ jako wynagrodzenie za prace wynikajace
z tredci stosunku pracy, a nie jako przychod zdefiniowany w art. 4 pkt 9 tej ustawy. / (...) 14/21 - wyrok SN - Izba
Pracy z dnia 04-02-2021/

Jezeli ubezpieczony w okresach wskazanych w zaskarzonych decyzjach nie mial zagwarantowanego wynagrodzenia
w wysokoS$ci co najmniej minimalnego wynagrodzenia - aktualizowal sie obowigzek objecia ubezpieczeniem z tytutu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. /III AUa 1016/15 - wyrok SA Szczecin z dnia 13-09-2016 III AUa 798/15 -
wyrok SA Bialystok z dnia 06-04-2016/

Na gruncie rozpoznawanej sprawy niekwestionowanym jest, ze z tytulu zatrudnienia wylacznie na 1/8 etatu,
wnioskodawca nie osiggal wynagrodzenia w kwocie minimalnego wynagrodzenia za prace - wskazane zatrudnienie nie
stanowilo gwarancji osiagniecia co najmniej minimalnego wynagrodzenia za prace. Niewatpliwie wiec wnioskodawca
podlegal obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym rdéwniez z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci
gospodarczej w formie jednoosobowej spolki z o.0.

Zgodnie z dyspozycja art. 17 ust. 3 ustawy systemowej, skltadki na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe
i wypadkowe ubezpieczeni nie wymienieni w ust. 1, miedzy innymi osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnosé
gospodarcza sami obliczaja i przekazuja co miesiac do Zakladu.

Na mocy art. 46 ust. 1 w/w ustawy, platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z przepiséw ustawy
oblicza¢, potracaé z dochodéw ubezpieczonych, rozliczaé¢ oraz optacaé nalezne sktadki za kazdy miesigc kalendarzowy.

Z uwagi na tre$¢ przytoczonych przepiséw oraz okolicznoéé, iz w okresie prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej wnioskodawca jako wspolnik jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia nie dopelnit
obowiazku oplacenia naleznych skladek — ich wysoko$é¢ ustalona przez ZUS w procesie nie byta kwestionowana -
zaskarzona decyzja w pelni zatem odpowiada prawu.

Z tych wzgledéw , Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 477 '4§ 1 k.p.c., odwolanie jako bezzasadne oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. zasadzajac od T. K. (1) na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. kwote 3600,00 zlotych — stosownie do tresci § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2018
I., poz. 265), majac na uwadze warto$¢ przedmiotu sporu.



ZARZADZENIE

odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy za po$rednictwem PI
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