Sygn. akt VIII U 1072/22

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 pazdziernika 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze M. R. (1)
nie podlega ,od dnia 7 stycznia 2014 roku, obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym tj. emerytalnemu, rentowym
i wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wspoélpracy przy prowadzonej przez P. R.
(1) pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;.

/decyzja - k. 101-105 akt ZUS/

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla ubezpieczona M. R. (1), wnoszac o zmiane decyzji i ustalenie, ze podlega
obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym, w tym dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 7 stycznia 2014
roku z tytulu wspolpracy przy, prowadzonej przez P. R. (1), pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;j.

/odwolanie - k. 2-6 odwro6t /

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2017 roku w sprawie VIII U 2842/16 Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art.

477'* § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, Ze ubezpieczona M. R. (1) podlega od dnia 1 stycznia 2014
roku obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym tj. emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wspolpracy przy prowadzonej przez P. R. (1) pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej.

Sad Okregowy uznal, Ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, iz M. R. (1) wspolpracowata
przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej meza w okresie od dnia dnia 7 stycznia 2014 roku do 9 kwietnia 2014
roku. Podejmowane przez niag w tym okresie czynnoSci dotyczace pomocy w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej
P. R. (1) mialy istotne znaczenie, byly z nia bezposrednio zwiazane, a takze mialy charakter staly i systematyczny.
Dokonujgc takiego ustalenia Sad mial na uwadze fakt wykonywania przez skarzaca czynnoSci zwigzanych z
dzialalnoScia gospodarcza jej meza, polegajacych na wykonywaniu zadan zwigzanych z (...) sp6lka z ograniczong
odpowiedzialno$cig Oddzial w P. tj. nadzo6r nad pracownikami platnika w trakcie wykonywanych przez nich czynnosci,
kontakt ze zleceniodawcg — firma (...), szeregu czynnoSci zwigzanych z obsluga towarowa a takze czynnoéci biurowo-
administracyjnych zwigzanym z prowadzeniem firmy. Sad ustalit takze, iz istniala faktyczna potrzeba wspdlpracy
odwolujacej w wykonywaniu dzialalnoéci gospodarczej jej meza, wspoélpraca ta byla wykonywana w znaczacym
wymiarze i systematycznie, miala takze istotne znaczenie dla przychodéw prowadzonej przez zainteresowanego
dziatalno$ci gospodarczej oraz znaczacy ciezar gatunkowy. Swiadkowie w sposéb spdjny, zbiezny i wiarygodny
wskazywali, iz w okresie poprzedzajacym okres objety zaskarzona decyzja i po urodzeniu dziecka ubezpieczona
nie byla widywana w firmie meza. Ponadto zawarte w materiale dowodowym umowy o prace zawierane przez
ubezpieczona wskazuja, iz przed zgloszeniem do ubezpieczen z tytutu wspoélpracy, byla aktywna zawodowo. Ustalone
w sprawie okolicznoéci $wiadcza tez o wykonywaniu wspolpracy przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej meza w
poprzednich okresach. Natomiast od stycznia 2014 roku, w zwigzku z mozno$cig udzielenia pomocy przez rodzicow
platnika w zakresie opieki nad maloletnimi dzie¢mi, ubezpieczona w sposob istotny uczestniczyta w wykonywaniu jego
dzialalnosSci gospodarczej. Tym samym wykonywanie przez ubezpieczong pracy w firmie meza bylo stale, stanowilo
codzienng prace (zatem powtarzang ze stala czestotliwosécia w okres§lonych godzinach) i dotyczylo znacznego zakresu
prowadzonej przez platnika skladek dzialalnosci gospodarcze;.

Dodatkowo, wobec poczynionych w toku postepowania dowodnego, ustalen, Sad wskazal, iz ubezpieczona pomimo,
Ze, w momencie podejmowania wspolpracy z mezem, byla w ciazy, to byla ona zdolna do wykonywania, przyjetych
na siebie, obowigzkow.

W konkluzji, Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz organ rentowy bezzasadnie uznal, iz ubezpieczona M. R. (1) od dnia
1 stycznia 2014 roku nie podlegala ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wspolpracy przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej przez zainteresowanego



platnika P. R. (1), bowiem — wobec ustalonego faktu wykonywania tej pracy przez ubezpieczona samodzielnie w
spornym okresie — nie mozna bylo jej wspoélpracy przy dzialalnoéci gospodarczej meza uznaé za pozorna i fikeyjna,
za$ wynikajacego z tego zgloszenia do ubezpieczen spotecznych za niezasadnego i majacego na celu uzyskanie jedynie
ubezpieczeniowej ochrony prawnej.

/ wyrok z uzasadnieniem k. 199, k. 203- k. 224/

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosl organ rentowy, zaskarzajac wyrok w catosci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil

1) naruszenie prawa procesowego to jest art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 207 k.p.c., art. 217 k.p.c., art. 227 k.p.c. poprzez

« ustalenie stanu faktycznego i oddalenie wnioskoéw dowodowych organu rentowego o zwrocenie sie do (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia w S. o wskazanie czy Swiadkowie S. i Z. byli zatrudnieni w ktorejkolwiek z
firm ktorej nastepca prawnym byla spolka (...) oraz gdzie i w jakim okresie wykonywali prace, jak rowniez o
zwrocenie sie do tej spotki o wskazanie czy platnik wezesniej wspolpracowal z spdla lub ktoérakolwiek ze spolek
ktbérej nastepca prawnym byla spolka (...) oraz w jakim okresie w jakim miejscu, o przystanie dokumentacji
potwierdzajacej te okolicznoSci na okoliczno$¢ faktycznej wspolpracy ubezpieczonej z platnikiem, i w ten sposéb
nie doszlo do ustalenia caloksztaltu stanu faktycznego w niniejszej sprawie,

« ustalenie stanu faktycznego z pominieciem pisma wniesionego w dniu 4 paZzdziernika 2017 roku zlozonego przez
spotke (...) oraz zalacznikoéw do tego pisma, z ktérych wynika ze platnik wspolpracowal z REDtrans, ktérej
nastepcg prawnym jest spoélka (...) od 2 czerwca 2015 roku do wrze$nia 2015 roku, a zatem gdy ubezpieczona
byla na urlopie macierzynskim,

« blad ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz ubezpieczona w okresie od 7 stycznia 2014 roku
faktycznie wspolpracowata przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej z platnikiem, podczas gdy z okolicznoéci
sprawy wynika, iz tym okreSlenie nie wykonywata czynno$ci wskazanych przez Sad,

« sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego sprawie materialu wskutek naruszenia przepiséw
postepowania ktére mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie
sporu bez wszechstronnego zbadania wszystkich okolicznosci, pominiecie dowodu z dokumentow z ktorych
wynika, ze platnik wspolpracowal REDtrans w okresie od 2 czerwca 2015 roku do wrze$nia 2015 roku, podczas
gdy z zeznan $wiadkoéw wynika, iz mialby wspolpracowaé wezesniej oraz ustalenie, ze ubezpieczona faktycznie
miala status osoby wspdlpracujacej przy prowadzeniu dzialalnosci przez platnika a w konsekwencji uznanie,
ubezpieczona podlega ubezpieczeniu z tego tytuhu,

« sprzeczno$ci istotnych ustalenn Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepiséw
postepowania ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie
sporu bez wszechstronnego zbadania wszystkich okolicznosci oraz ustalenie, iz zeznania ubezpieczonej i platnika
za wiarygodne, podczas gdy sg one sprzeczne z zeznaniami pozostalych swiadkow, w tym lekarza ginekologa, gdyz
ubezpieczona odmoéwila przejéciach przed uplywem 9o dni od dnia zgloszenia do ubezpieczen spolecznych na
zwolnienie lekarskie,

 sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepiséw
postepowania ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie
sporu bez wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci oraz ustalenie iz platnik posiada dochody na
pokrycie skladek za ubezpieczong od maksymalnej podstawy, podczas gdy Sad nie wskazal jakis doch6d w
poszczegbdlnych miesigcach w spornym okresie a jaki dochdd wezesniej mial do uzyskaé platnik,

« sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepiséw
postepowania ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie za



wiarygodne zeznan platnika, ubezpieczonej oraz Swiadka T. R. (1), ktory to nie umial wykaza¢ kiedy mialaby
pomagac ubezpieczonej przy dzieciach, aby ta mogla pomaga¢ platnikowi przy prowadzeniu dzialalnosci podczas,
gdy ubezpieczona twierdzila ze T. R. (1) mogla zajac¢ sie dwojka dzieci dopiero od lutego 2014 roku,

« sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego sprawie materialu wskutek naruszenia przepiséw
postepowania ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze
zeznania Swiadkow zgloszonych przez ubezpieczong sa bardziej wiarygodne niz dowdd z dokumentéw w postaci
pisma spolki (...) oraz dolgczonej do nich umowy oraz pelnego odpisu z KRS spdlki, nie wskazujac nawet
przyczyny wyzej wymienionej decyzji stwierdzajacej, ze sadowi wystarczg zeznania §wiadkow.

« sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego wskutek naruszenia
przepis6w postepowania, ktdre moglo mie¢ wplyw na rozpoznanie sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
uznanie, ze ubezpieczona bedac w cigzy mogla nosi¢ towary o wadze 15 kg przez 8 godzin dziennie prawie
codziennie,

2) naruszenie prawa materialnego to jest:

« art. 6 ust. 1 punkt 5 zwigzku z art. 8 punkt 11 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przez bledne przyjecie,
ze w spornym okresie ubezpieczona podlegala ubezpieczeniom spolecznym z tytutu wspolpracy przy dzialalnosci
gospodarczej platnika, podczas gdy ubezpieczona nie spelnila wymogbéw do objecia ubezpieczeniem spotecznym
jako osoby wspolpracujacej, gdyz nie wykonywala czynnosci w spornym okresie,

« art. 6 ust. 1 punkt 5 zwigzku z art. 8 punkt 11 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przez bledne przyjecie,
ze przez pojecie wspodlpracy przy dzialalnoSci gospodarczej nalezy rozumie¢ rowniez wykonywanie czynno$ci
ksiegowych czy kontakty z ksiegowa, a nie sa to czynnoéci bezposrednio zwigzane z prowadzong dzialalnoécia
gospodarcza.

Majac na uwadze powyzsze apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie odwolania badz
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji i zasadzenie od
ubezpieczonej na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

/ apelacja k. 230-237/

Po rozpoznaniu apelacji wyrokiem z dnia 18 grudnia 2018 roku Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie III AUa 44/18
zmienil zaskarzony wyrok i oddalil odwolanie oraz zasadzil od M. R. (1) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych I
Oddzialu w L. kwote 2.040 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny na podstawie uzupelnianego w postepowaniu apelacyjnym postepowania dowodowego wskazal, ze
wspolpraca platnika skladek ze spolky zawiagzala sie juz w lipcu 2013 roku na podstawie zeznan $wiadkow M. A.,
A. M., H. S. iJ. Z., potwierdzonych przestuchaniem na rozprawie apelacyjnej platnika jako strony wynika wprost,
ze ubezpieczona przyjezdzala do magazyndéw w P. juz od poczatku wspolpracy platnika ze spotka czyli od lipca
2013 roku, w czasie gdy byla bezrobotna. Ubezpieczona zaréwno 2013 jaki 2014 roku sporadycznie pomagata
swojemu mezowi przy pewnych czynno$ciach w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej i w
zwigzku z tym byla widywana w tym czasie w magazynie w P.. Nie byla to jednak stala wspdlpraca. Tym samym
w ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna przyjaé, ze ubezpieczona wspolpracowala przy prowadzeniu dzialalnoSci
gospodarczej meza w spornym okresie. Podejmowane przez nig wczesniej, zar6wno 2013 roku oraz po tym okresie
czynno$ci stanowily jedynie pomoc przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, byly sporadyczne i nie mialy stalego,
systematycznego charakteru. Sad wskazal, iz okazjonalna pomoc nie moze by¢ traktowana jako wspoélpraca przy
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Pomoc taka stanowi normalng konsekwencje obowigzkéw malzonkéw do
wzajemnej pomocy i wspdldzialania dla dobra rodziny.

/ wyrok z uzasadnieniem k. 398 i k. 402-427



Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczona zaskarzyla skarga kasacyjna.
Skarga zostala oparta na obu podstawach kasacyjnych.

W ramach podstawy procesowej zarzucila naruszenie przepisu prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik
sprawy to jest art. 233 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez brak
pelnego wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie, niewskazania powod6w odmowy
wiarygodnosci dowodéw na ktérych opart sie Sad pierwszej instancji, niewskazanie powodéw na ktérych ocena
dowodow przez Sad pierwszej instancji byla wadliwa, brak wskazania dowodéw na ktorych sie opart Sad drugiej
instancji zmieniajac wyrok, brak wskazania podstawy faktycznej wyroku przez brak poczynienia ustalen faktycznych,
co w konsekwencji powoduje, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera istotne braki uniemozliwiajace kontrole
kasacyjna.

W ramach podstawy materialnoprawnej skarzaca zarzucila bledng wykladnie art. 6 ust. 1 punkt 5 zwiazku z art.
8 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przez uznanie, ze sporadycznie pomagala przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej, w sytuacji gdy czynnoéci wykonywane przez nig mialy istotne znaczenie dla przychodéw
prowadzonej przez platnika dzialalnosci oraz znaczacy ciezar gatunkowy, byly bezposrednio zwiazane z prowadzona
dzialalnoScia gospodarcza, a takze mialy charakter staly, systematyczny i wykonywane byly znaczacym wymiarze
czasu, co w konsekwencji doprowadzilo do wadliwego przyjecia, ze nie podlegala ubezpieczeniu spolecznemu.

Wobec tak sformulowanych zarzutéw ubezpieczona wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego i
przekazanie sprawy temu sadowi oraz o zwrot kosztow postepowania w tym kosztow postepowania apelacyjnego.

/skarga kasacyjna k. 433-450/

W odpowiedzi na skarge kasacyjna strona przeciwna wniosla o oddalenie skargi kasacyjnej oraz zasadzenie na rzecz
organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

/ odpowiedz na skarge kasacyjna k. 457-467/

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2020 roku Sad Najwyzszy w sprawie I UK 147/19 uchylil zaskarzony wyrok i sprawe
przekazal Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal, iz ocena czy w konkretnej sytuacji pomoc §wiadczona przez malzonka
moze by¢ uznana za wspolprace w rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, stanowiaca
w my$l art. 6 ust. 1 punkt 5 tej ustawy podstawa do objecia tej osoby obowigzkowymi ubezpieczeniami emerytalnymi
i rentowym, wymaga w uprzednich ustalen faktycznych co do charakteru i rodzaju tych czynno$ci. W tym kontekscie
nalezy przyjaé, ze Sad Apelacyjny nie ustali wyczerpujaco podstawy faktycznej rozstrzygniecia co usprawiedliwialo
kasacyjny zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci przytoczonych przepiséw ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych. Z ustalen zaskarzonego wyroku wynika, iz ubezpieczona przyjezdzala do magazynéw w P. juz od poczatku
wspolpracy platnika ze spotka, czyli od lipca 2013 roku, w czasie kiedy byla zarejestrowana jako bezrobotna w
Powiatowym Urzedzie Pracy. Ubezpieczona zaréwno 2013 roku (kiedy byla zarejestrowana jako bezrobotna) jak i
w 2014 roku sporadycznie pomagala swojemu mezowi przy pewnych czynnoéciach w ramach prowadzonej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej i zwiazku z tym byta widywana w tym czasie w magazynie w P.. Nie byla to jednak
wspolpraca. Sad Apelacyjny niewskazanym konkretnie jakie czynno$ci wykonywala ubezpieczona w 2014 roku a wiec
w okresie objetym decyzja ZUS. Ustalenie, Ze sporadycznie wykonywala pewne czynno$ci nie pozwala na adekwatna
ocene subsumpcji takich ustalenn pod omawiane normy ustawy systemowe;j. Jezeli Sad wykluczyl z uwagi na stan

zagrozenia ciazy wykonywanie przez nia prac fizycznych, nalezalo ustali¢ jakie konkretne prace biurowe wykonywala

zona przedsiebiorcy, czy mialy one znaczenie ekonomiczne dla funkcjonowania dzialalnoSci gospodarczej. Nie zostalo
rowniez wyjasnione w jakich miejscowoSciach i w jakich okresach maz ubezpieczonej prowadzil swoja dzialalno$¢. Z
ustalen Sadu wynika, ze ubezpieczona jezdzila razem z mezem do magazyndw w P. od poczatku podjecia wspdlpracy ze
spolka, ale w magazynie tym czynnosci fizyczne wykonywani J. Z.i H. S., ktérzy od 2014 roku byli pracownikami spotki




...). Jezeli pracownicy ci nie podlegali shuzbowo mezowi M. R. (1), to nie mozna wyklucz
mogla wykonywaé ubezpieczona jezeli ciezar przenoszonych towaréw nie przekraczal jej mozliwoSci zdrowotnych.
Konieczny bylo tez ustalenie w jakim wymiarze godzinowym mogla przebywaé, ewentualnie pracowaé w magazynie
biorgca pod uwage konieczno$é opieki nad dwdjka maloletnich dzieci. W rozpoznawanej sprawie istotna byla takze
ocena czy rozmiar prac odwolujacej sie, ich rodzaj zorganizowanie i czestotliwo§¢ mialby wymiary ekonomicznych i
czy byly na tyle istotne, aby mozna bylo uznac je za wspoélprace rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych.

Wprawdzie Sad Najwyzszy zgodzit sie z Sadem Apelacyjnym, ze wspolpraca przy prowadzeniu dzialalnosSci
gospodarczej nie mogla by¢ uznana za zgloszona z zamiarem dtugotrwalosci, gdyz zostala zgloszona po stwierdzeniu
u ubezpieczonej stanu cigzy zwigzanej z medycznymi komplikacjami, a oplacenie dwoch skladek na ubezpieczenie
spoteczne w maksymalnej wysoko$ci zapewniajace wobec braku szybkiej reakcji ZUS przez dlugi okres niezwykle
wysokie w poréwnaniu do przecietnego wynagrodzenia zasilki chorobowe, macierzynskie i opiekuncze wskazuje
na intencjonalne dzialanie i nie pozostaje w zadnej proporcji do wysokoSci skladek placonych przez meza
ubezpieczonej, jednak okoliczno$ci te powinny by¢ ocenione w aspekcie pozytywnego wyniku ekonomicznego
dzialalnosSci odwolujacej sie. Ubezpieczenie spoleczne nie powinno obejmowa¢ sytuacji, gdy koszt generowany przez
osobe wspolpracujacg obejmujacy np. wysokoéé oplacanych skladek na ubezpieczenie spoleczne znaczaco przewyzsza

korzySci ekonomiczne wytwarzane przez osobe wspolpracujaca. W takiej sytuacji mozna bowiem méwié jedynie
0 pozorowaniu wspoélpracy przy prowadzeniu pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej zmierzajacej wylacznie do
uzyskania korzySci finansowych niewynikajacych z podjetych czynnoSci. W tym kontekScie nie zostalo wykazane
w_uzasadnieniu wyroku szacunkowe obliczenia czy wspoélpraca ubezpieczonej przy prowadzeniu pozarolniczej
dzialalnoS$ci gospodarczej przyniosta pozytywny wynik finansowych, w tym zakresie mozna poréwnaé przychody

generowane przez prace ubezpieczonej w magazynie w P. z wysoko$cig skladek na ubezpieczenia spoteczne oraz kwota
podatku od przychoddw.

/ wyrok SN z uzasadnieniem k. 473-477/

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy pod sygn. III AUa 341/21 Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych uchylit zaskarzony wyrok z dnia 25.10.2017 r. sygn. akt VII U 2842./16 i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi pozostawiajac temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach procesu
instancji odwolawczej.

W uzasadnieniu wskazanego stanowiska podniesiono iz wydanie wyroku przez sad odwolawczy wymagaloby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci, co mogloby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérych sad
odwolawczy orzekalby jako jedna i ostateczna instancja

W toku postepowania Sad Okregowy ustalil, iz ubezpieczona M. R. (1) wspolpracowata z mezem przy prowadzonej
przez niego dzialalno$ci gospodarczej od 7 stycznia do 9 kwietnia 2014 roku (od 10 kwietnia 2014 roku stala sie
niezdolna do pracy z powodu choroby przypadajacej w okresie ciazy). Sad a quo ustalil, iz praca ubezpieczonej miala
istotne znaczenie dla prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, miala charakter staly i systematyczny. Jednakze w
ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy pominal sprzecznosci w zeznaniach Swiadkow i stron, nie wyjasnil ich i nie
weryfikowal innymi dowodami, wskazujac iz zebrany material dowodowy jest wystarczajacy do rozpoznania sprawy.

Sad Okregowy nie odnitst sie tez do mozliwoéci wykonywania przez ubezpieczona pracy fizycznej polegajacej na
przenoszeniu towaréw o wadze do 15 kg wobec zglaszanych przez nia dolegliwoSci w okresie cigzy, nie wyjasnit jak
ubezpieczona godzila prace przez 8 godzin (bez uwzglednienia czasu potrzebnego na dojazd do pracy) z opieka nad
dwojka maloletnich dzieci, jakie czynnos$ci administracyjno-biurowe, kadrowe wykonywala, jaki byl faktyczny wymiar
czasu pracy ubezpieczonej skoro pozostali pracownicy byli zatrudnieni w polowie wymiaru czasu pracy. Oparcie oceny
rodzaju, charakteru i czasu pracy ubezpieczonej tylko na osobowych zrédlach dowodowych wobec istnienia dowodow
z dokumentow jest niewystarczajace. Nie kwestionujac wagi dowodow z zeznan $wiadkow czy dowodu z przestuchania
stron nalezy mie¢ na uwadze, iz w niniejszej sprawie sa to osoby albo bezposrednio zainteresowane rozstrzygnieciem



sporu na korzy$¢ ubezpieczonej albo powiazane z platnikiem. Z tych tez wzgledow istotne jest potwierdzenie faktow
wynikajacych z zeznan §wiadkéw i stron w innych dowodach. W konsekwencji dopiero wtedy Sad I instancji ma
mozliwo$¢ swobodnej oceny materialu dowodowego.

Wobec tego postepowanie dowodowe zawiera wady niepozwalajace na dokonanie jakichkolwiek ustalen istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 2008 roku, I CSK 51/08 ). W niniejszej sprawie
zabraklo bowiem ustalenn dotyczacych charakteru zadan i czynnosci wykonywanych przez ubezpieczona, ustalenn w
jakich miejscach platnik prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza w spornym okresie, jakie przychody generowalo kazde
z tych miejsc, jakie prace wykonywala ubezpieczona i jakie mialy znaczenie ekonomiczne oraz jak ubezpieczona
godzila wykonywanie pracy z opieka nad dzie¢mi, jakie prace wykonywala przed zgloszeniem do ubezpieczen (przed
7 stycznia 2014 roku) i czy po tej dacie ich zakres i czasowy wymiar ulegt zmianie. Sad rowniez powinien poczynic¢
ustalenia jaka cze$¢ wszystkich kosztow prowadzenia przedsiebiorstwa stanowila skladka na ubezpieczenia spoleczne
ubezpieczonej. W tym celu niezbedne jest uzyskanie dokumentacji finansowej. Nadto nalezy wyjaéni¢ czy T. R.
(2) miala realng mozliwo§¢ pomocy ubezpieczonej w opiece nad dzie¢mi, czy woéwczas podlegala ubezpieczeniom
spolecznym. Sad ponownie rozpoznajac sprawe winien dokanaé tez analizy wplywu pracy ubezpieczonej na wzrost
przychodéw przedsiebiorstwa w okresie wspoélpracy. Co wiecej konieczne jest rowniez ustalenie czy platnik zglaszajac
ubezpieczong do ubezpieczen spotecznych przewidywal zamiar stalej i ciaglej wspoélpracy, przy uwzglednieniu iz
ubezpieczona w krotkim okresie od zgloszenia korzystala z pomocy lekarskiej (14 lutego, 7 marca, 17 marca, 28
marca 2014 roku), z uwagi na powazne dolegliwosci w okresie ciazy, a jednocze$nie odmawiajac przyjecia zwolnienia
lekarskiego przed uplywem, 9o dni ubezpieczenia. Na ocene staloSci i cigglosci pracy bedg mie¢ wplyw ustalenia czy
w okresach przerwy pomiedzy niezdolno$ciami do pracy do czasu wyrejestrowania jej z ubezpieczenia, odwolujaca
wykonywala jakiekolwiek czynnoSci.

Rzecza Sadu Okregowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie wiec uzyskanie od stron wyjasnien co do
kwestii spornych oméwionych wyzej i w zalezno$ci od wynikoéw przeprowadzonego postepowania dowodowego, z
zachowaniem inicjatywy dowodowej stron, Sad szczegblowo ustali istotne dla sprawy okolicznoéci, w tym zakres zadan
ubezpieczonej oraz faktycznie wykonywane czynno$ci w spornym okresie z uwzglednieniem specyfiki dzialalnoéci
zakladu pracy w tym czasie, wplywu jej pracy na wzrost przychodéw. Nastepnie, po ocenie caloksztaltu zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, wyda stosowne rozstrzygniecie w sprawie.

/ wyrok Sadu Apelacyjnego z uzasadnieniem k. 530- 542/

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w toku postepowania pod sygn. akt VIII U 1072/22 strony podtrzymaly swoje
dotychczasowe stanowiska procesowe.

/ stanowiska procesowe stron protokol z rozprawy z dnia 17.05.2023 r.00:38:25-01:00:47/
Sad Okregowy w ELodzi przy ponownym rozpoznaniu sprawy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Platnik skladek P. R. (1) od dnia 1 listopada 2008 roku prowadzi pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza P. R.
(1) z siedziba w K., przy ulicy (...). Przewazajgcg dzialalnoScig gospodarcza jest dzialalno$¢ pozostalych agencji
transportowych.

/bezsporne, wpis do (...) k. 13/

Przedmiotem pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej platnika skladek jest zapewnienie uslug polegajacych na
zaladunku towaréw w tymczasowe opakowanie w celu ochrony podczas transportu (obsluga towarowa). Zgodnie
z zawieranymi umowami, przez zaladunek w tymczasowe opakowania rozumie sie kompletowanie przesylek
znajdujacych sie w réznych czeSciach magazynoéw i sformowanie z nich jednostek paletowych, odpowiednie
zabezpieczenie ich do transportu, bazujac na podstawie otrzymanej listy asortymentowej zaméwionych przez odbiorce
towarow oraz przekazanie ich do uzgodnionego miejsca na terenie magazynow.



/ zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. zeznania zainteresowanego 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 -
plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

Platnik skladek posiadat w (...) S.A. dwa rachunki bankowe: pierwszy (...) partner” i drugi ,konto A. z kredytem
odnawialnym”. Ten ostatni posiadal od 17 grudnia 2012 roku wspoélnie z wnioskodawczynia. Nadto wspdlnie z
wnioskodawczynia posiadal od 10 czerwca 204 roku w tym banku dwa rachunki lokat oszczedno$ciowych.

/zaéwiadczenia k. 152-154, k. 160-160 odwrdét/
Wnioskodawczyni posiadala upowaznienie do konta firmowego platnika.

/zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/.

Whnioskodawczyni posiada wyksztalcenie wyzsze i tytul magistra, ukonczyla w 2009 roku stosunki miedzynarodowe
(w specjalno$ci miedzynarodowe stosunki polityczne) w (...) Wyzszej Szkole (...) w L. na Wydziale Studiow (...).
Studia odbywaly sie w trybie niestacjonarnym.

/bezsporne, dyplom ukonczenia studiow wyzszych k. 14 ok. k. 23 akt osobowych wnioskodawczyni z PUP koperta k.
151, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta
CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/

Wnioskodawczyni byla zatrudniona w okresie od dnia 1 pazdziernika 2007 roku do dnia 1 lipca 2008 roku w firmie (...)
B. W. w A. na podstawie umowy o prace na czas okre$lony w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku pakowacza
(pakowanie przesytek) za wynagrodzeniem 1.000 zl brutto. Wykonywata obowiazki w zakresie obstugi towarowe;.

/bezsporne, §wiadectwo pracy k. 15 oraz k. 24 ze zn. 1 akt osobowych wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151, umowa
o prace k. 17 akt osobowych wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD
k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573.

Od dnia 21 sierpnia 2008 roku do dnia 31 pazdziernika 2008 roku ubezpieczona byta zatrudniona w Hurtowni (...)
w K. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku przedstawiciela handlowego.

/$wiadectwo pracy k. 24 ze zn. 2 akt osobowych wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151/

Decyzje o rozpoczeciu przez platnika wykonywania dzialalno$ci gospodarczej ze wskazanym (...) wnioskodawczyni
z platnikiem skladek podjeli w zwigzku z uzyskaniem przez wnioskodawczynie do$wiadczenia zawodowego na
stanowisku pakowacza wysylek.

/zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. zeznania zainteresowanego 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 -
plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

Firma (...) zaproponowala, aby platnik otworzyt wtasna dzialalno$¢ gospodarcza.

/zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w
zZw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

M. R. (1) od dnia 1 sierpnia 2009 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku i od dnia 6 czerwca 2012 roku do dnia 30 czerwca
2013 roku zostala zgloszona do ubezpieczen spolecznych oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu
wspoOlpracy przy prowadzeniu pozarolniczej dziatalnoSci gospodarczej P. R. (1).



/bezsporne, zgloszenie (...) P (...) k. 21, informacja o wysylce i potwierdzeniu k. 20, dokumentacja - akta osobowe
wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 -
plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573.

Platnik skladek ustalil wysoko$é podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie wnioskodawczyni korzystajac z
preferencyjnej sktadki.

/ zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w
zZw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

W okresie od dnia 17 listopada 2010 roku do dnia 20 lipca 2011 roku wnioskodawczyni pobierata zasilek chorobowy
a od dnia 21 lipca 2011 roku do dnia 21 grudnia 2011 roku zasilek macierzynski. W okresie od dnia 14 stycznia 2013
roku do dnia 25 stycznia 2013 roku pobierala zasilek opiekuniczy, od dnia 20 lutego 2013 roku do dnia 27 lutego 2013
roku o od dnia 17 kwietnia 2013 roku do dnia 26 kwietnia 2013 roku pobieral zasilek chorobowy a od dnia 19 czerwca
2013 roku do dnia 21 czerwca 2013 roku zasilek opiekuniczy.

/dokumentacja - akta osobowe wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151, wyplacone $wiadczenia k. 99-100 oraz k. 60-61
akt ZUS zestawienie za$wiadczen wnioskodawczyni k. 614-615/

Z uwagi na sytuacje rodzinng stron tj. koniecznoé¢ sprawowania nad dwojgiem maloletnich dzieci wspdlpraca
wnioskodawczyni z platnikiem zostal wstrzymana, wowczas wnioskodawczyni zarejestrowala sie w urzedzie pracy
jako bezrobotna, cho¢ bezrobotnymi zgloszonymi w urzedzie sg zasadniczo osoby poszukujace zatrudnienia .

/ bezsporne zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05
— plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573./

W dniach 13-14 wrze$nia 2012 roku ubezpieczona ukonczyla zorganizowane przez Agencje Ochrony Pracy (...)
seminarium nt. ,kierowca - operator wozkéw pojazdéow. Celem udzialu w szkoleniu bylo rozszerzenie mozliwosci
wykonywanych czynno$ci, jak rowniez poprawa komfortu pracy zwigzanej z obsluga towaréw. Posiadata zezwolenie
na kierowanie wozkami wydane przez (...).

/za$wiadczenie o ukonczeniu seminarium k. 16, zezwolenie na kierowanie woézkami k. 17-17 odwrét, zeznania
wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711w
ZW. Z 00:07:04 — plyta CD k. 573./

Ubezpieczona ukonczyla szkolenia w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy dla pracownikéw zatrudnionych na
stanowiskach robotniczych (w dniu 11 stycznia 2014 r.), jak rowniez szkolenie dla oséb kierujacych pracownikami
(w dniach 11-12 kwietnia 2013 r.). Celem szkolen byla aktualizacja i uzupelienie wiedzy i umiejetnosci z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy.

/zaéwiadczenia o ukonczeniu szkolen k. 18-19 odwrot/

M. R. (1) przed zgloszeniem do ubezpieczen spolecznych jako osoby wspolpracujacej przez platnika skladek nie
posiadala tytulu do ubezpieczen.

/bezsporne/

Skarzaca w okresie od dnia 10 czerwca 2005 roku do 26 sierpnia 2005 roku byla zarejestrowana w urzedzie pracy
jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Od dnia 23 stycznia 2012 roku do dnia 6 czerwca 2012 roku byla
zarejestrowana w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna. Za okres od dnia 31 stycznia 2012 roku do dnia 30 lipca
2012 roku otrzymala zasitek dla bezrobotnych. Z dniem 6 czerwca 2012 roku zostala wykre$lona z rejestru oso6b
bezrobotnych z uwagi na podjecie wspolpracy przy prowadzeniu pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej.



/dokumentacja - akta osobowe wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151, dane o zgloszeniach ubezpieczonego k. 1 akt
ZUS, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta
CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573./

Skarzaca w okresie od dnia 26 lipca 2013 roku do dnia 6 stycznia 2014 roku byla zarejestrowana w urzedzie pracy jako
osoba bezrobotna. Za okres od dnia 3 sierpnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku oraz od dnia 1 stycznia 2014
roku do dnia 6 stycznia 2014 roku otrzymala zasitek dla bezrobotnych odpowiednio w kwocie 2.999,00 z} oraz 103,50
z}. Z dniem 7 stycznia 2014 roku zostala wykreslona z rejestru osob bezrobotnych z uwagi na podjecie wspolpracy przy
prowadzeniu pozarolniczej dzialalnoSci gospodarcze;j.

/pismo PUP k. 109 oraz k. 65 akt ZUS, dokumentacja - akta osobowe wnioskodawczyni z PUP koperta k. 151, zeznania
wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711w
ZW. Z 00:07:04 — plyta CD k. 573./

Malzonkowie M. i P. R. (2) prowadzg wspolne gospodarstwo domowe.

/bezsporne, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05
— plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. zeznania zainteresowanego 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z
00:30:25 - plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

Whnioskodawczyni i platnik posiadaja troje maloletnich dzieci, urodzonych w latach 2005, 2011 i 2014. Wspoélnie
sprawuja opieke nad dzieémi i zajmuja sie wykonywaniem obowigzkéw domowych. W opiece nad dzie¢mi wspomagaja
ich matka ubezpieczonej T. R. (3) mieszkajaca w (...) km od miejsca zamieszkania stron i rodzice zainteresowanego
T.R. (1) i A. R. (1) zamieszkujacy w odleglosci 1 km od miejsca zamieszkania stron. Najstarszy syn wnioskodawczyni
i platnika korzysta takze z opieki §wietlicy znajdujacej sie przy szkole podstawowej od 2012 r. .

/zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD
k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602 zeznania §wiadka T. R. (1) 02:01:10 - plyta CD
k. 137,0raz 00:11:40 plyta CD k. 602, pismo k. 631/

T. R. (1) od 1992 r. nieprzerwanie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza krawiectwo. Zatrudnia pracownikéw m in
sprzedawcéw w boksie w Ptaku , korzysta z ustug szwalni zewnetrznych z L., T., Z.. Szyje kurtki plaszcze. Do jej
obowiazkoéw lezy wdrazanie projektow -tlumaczy szwaczka jak szy¢ przekazuje im proces technologiczny . Szwalnia
jest pod jej nadzorem W okresie do 01.07.20121i 0d 15.10.2014 r. maz ww. A. R. (2) byt osoba z nig wspdlpracujacg przy
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. WW jest odpowiedzialny za formy. WW prowadzila swa dzialalno$c¢ takze w
2013 i 2014 r. Kurtki zimowe szyje sie przewaznie w miesiacach letnich sprzedaje sie koto wrzeénia pazdziernika-
sezon konczy sie w drugiej polowie listopada i w grudniu. Sezon wiosenny trwa od marca. Od lutego trwa organizacja
do produkcji wiosennej. T. R. (1) miala przychody ze sprzedazy takze w lutym 2014 .

/zeznania $§wiadka T. R. (1) 02:01:10 - plyta CD k. 137,0raz 00:11:40 plyta CD k. 602 pismo k. 651 dokumentacja
finansowa k. 652-657 , $wiadectwa pracy k. 658- k. 662, deklaracje VAT k. 694 druki (...)i (...) k.611-612 zeznania
$wiadka A. R. (2) 00:12:08 plyta CD k. 699/

Wnioskodawczyni z dniem 7 stycznia 2014 r. zostala zgloszona jako osoba wspoélpracujaca przy prowadzeniu
pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej przez platnika do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych tj emerytalnego
rentowego i wypadkowego oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego

/ zgloszenie (...) P (...) k. 22 oraz k. 6 — 6 odwrdét akt ZUS zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196
W Zw. Z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. zeznania
zainteresowanego 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw.
01:32:40 plyta CD k. 602/



Podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia spoleczne M. R. (1) zostata okre$lona na 77.258,06 zt (styczen 2004 rok),
9.000,00 zl (luty — marzec 2004 rok), 2.700,00 zt (kwiecien 2004 rok).

/bezsporne, zestawienie k. 568-569/
Podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne platnika byla na poziomie kwoty podstawowej
/bezsporne, zestawienie k. 568-569/

W momencie z gloszenia wnioskodawczyni do ubezpieczen jako osoby wspolpracujacej przy prowadzeniu dzialalnoSci
gospodarczej prowadzonej przez meza M. R. (1) byla w ciazy.

/bezsporne, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05
— plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/

Podczas wizyty u ginekologa w dniu 30.12.2013 roku brak bylo wskazan do wystawienia zwolnienia lekarskiego.
Podczas wizyty u ginekologa w dniach 14.02.2014 r, 07.03.2014 r. 17.03.2014 , 28.03.2014 roku wpisano ,,uczucie
dyskomfortu w dole brzucha”, ktére sa powaznymi dolegliwoSciami pod wzgledem medycznym, jednakze nie zawsze
stanowig podstawe do wystawienia zwolnienia lekarskiego. Wnioskodawczyni zostaly przepisane leki tj no-spa i
duphaston. Wnioskodawczyni odméwila zwolnienia lekarskiego 28.03.2014 r. tj. przed uptywem 90 dni od dnia jej
zgloszenia do ubezpieczen spolecznych jako osobe wspdlpracujacg. Zwolnienie lekarskie wystawiono jej od 10.04.
2014 roku jak wskazano w dokumentacji medycznej z uwagi na poczucie dyskomfortu zglosila sie po L- 4. W dniach 12 -
15 maja 2014 roku i77 - 11 lipca 2014 roku byla ona hospitalizowana z powodu porodu przedwczesnego zagrazajacego, w
dniach 21-23 sierpnia 2014 roku z powodu obrzekoéw w cigzy. Zastosowano leczenie zachowawcze. Wnioskodawczyni
przebywala na zwolnieniu lekarskim do dnia porodu.

/dokumentacja medyczna koperta k. 104, k. 106, koperta k. 107, koperta k. 110, koperta k. 112, koperta k. 114, zeznania
swiadka M. L. k. 173-174 zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129
oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/

Whnioskodawczyni korzystala z wizyt lekarskich w godzinach 16-18.
/ pismo k. 636, pismo k. 639-640, pismo k. 642, pismo k. 649
Z.US przeprowadzal kontrole zasadno$ci zwolnien lekarskich wnioskodawczyni.

/ zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/

Za okres od dnia 10 kwietnia 2014 r. do 3 wrze$nia 2014 r. wyplacono wnioskodawczyni zasilek chorobowy, za okres
od dnia 4 wrze$nia 2014 r. do 2 wrzeénia 2015 r. zasilek macierzynski, za okres od dnia 3 wrze$nia 2015 r. do 1 marca
2016 r. zasiltek chorobowy a w dalszej kolejnosci zasilki opiekuncze w okresach: od dnia 2 marca 2016 r. do dnia 7
marca 2016 1., od dnia 8 kwietnia 2016 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r., od dnia 2 maja 2016 r. do dnia 6 maja 2016 ., od
dnia 6 czerwca 2016 r. do 10 czerwca 2016 r. oraz od dnia 17 czerwca 2016 r. do 24 czerwca 2016 r. W dniu 3 sierpnia
2016 r. do Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych wplynal wniosek o wyplate dla wnioskodawczyni zasitku chorobowego
za okres od dnia 27 lipca 2016r. do 2 sierpnia 2016 .

/zaéwiadczenia lekarskie k. 49-56, wyplacone §wiadczenia k. 99-100 oraz k. 60-61 akt ZUS, dokumentacja medyczna k.
46-48, koperta k. 104, k. 106, koperta k. 107, zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23
- plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/

Z tytulu zgloszenia do ubezpieczen spolecznych za wnioskodawczynie wykazano skladki 8.918,61 z za okres od
01/2014 do 4/2014 natomiast kwota Swiadczen za okres od 10.04.2014 do 25.07.2016 . ( tj zasitkéw chorobowych



i macierzynskiego oraz zasitkow opiekunczych) za ww. okres o ktére wystapila wnioskodawczyni to kwota lgczna
134.405,78 zl.

/ bezsporne/

W okresie poprzedzajacym zgloszenie wnioskodawczyni do ubezpieczen spolecznych jako osoby wspdlpracujacej oraz
jej nieobecnosci w pracy z powodu niezdolno$ci do pracy obowigzki powierzone wnioskodawczyni wykonywat platnik
skladek.

/ zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - ptyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573/

Platnik skladek zatrudnial w okresie od stycznia 2014 roku do kwietnia 2014 roku 3 pracownikow (M. A.
zatrudnionego od kwietnia 2013 roku na stanowisku pracownika magazynowego na 2 etatu, D. S.- w W., A. W.), w
okresie od maja 2014 roku do czerwca 2014 roku 5 pracownikéw (dodatkowo M. R. (2), M. S.), w lipcu 2014 roku 6
pracownikéw (dodatkowo J. S.), w okresie od sierpnia 2014 r. do pazdziernika 2014 r. 5 pracownikéw (z wylaczeniem
J.S.), wokresie od listopada 2014 roku do grudnia 2014 roku 6 pracownikéw (dodatkowo K. R.), w okresie od stycznia
2015 roku do marca 2015 roku 5 pracownikéw, w okresie od kwietnia 2015 roku do czerwca 2015 roku 6 pracownikow,
w lipcu 2015 roku 5 pracownikéw, w sierpniu 2015 roku 3 pracownikow, we wrze$niu 2015 roku 2 pracownikow, w
okresie od pazdziernika 2015 roku do kwietnia 2016 roku 1 pracownika, w okresie od maja 2016 roku do wrze$nia
2016 roku 2 pracownikow.

/listy plac za okres styczen — grudzien 2014 r. k. 23-34, deklaracje rozliczeniowe ZUS DRA za okres od stycznia 2014
r. k. 66-98 akt ZUS, zeznania $wiadka M. A. 00:53:19- plyta CD k. 137 oraz 03:03:08 plyta CD k. 602, zeznania
wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w
ZW. Z 00:07:04 — plyta CD k. 573. zeznania zainteresowanego 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD
k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

Platnik skladek w ramach dziatalno$ci §wiadczyt ustugi od 07/2013 r. na rzecz (...) sp. z 0.0. (pézniejsza nazwa (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w S.). (...) S.A i (...) S. A.

/pismo firmy (...) k. 181-181 odwr6t, umowa o §wiadczenie ustug k. 183-184 odwrdét, pelny odpis z KRS k. 185-190,
zeznania §wiadka M. A. 00:53:19- plyta CD k. 137 plyta CD k. 602/

Spolki (...) S.A i(...) S. A. przeksztalcily sie w 2020 1. (...) S.A. w E. E. Sp. zo.0. a (...) SAw (...) Sp zo.o. i nadal ww
spolki istnieja niezaleznie od E. L. Sp zo.o. obecnie (...) Sp. zo.o

/wydruki z KRS k. 719-743/

(...) S.A. w 2013/2014 r. prowadzilo dzialalno$¢ i mialo magazyn logistyczny w W. oraz J., (...) SA prowadzilo
dzialalno$¢ w 2013/2014 r. w W.

/ sprawozdania finansowe k 574-595/

(...) sp zo.o. ( poprzednio (...) Sp zo.0.) wspélpracowal z (...) sp zo.o. w magazynie w P. od 04/2013 r. Wspolpraca
trwala do 2017 r. .WW podmiot nie pojawil sie w firmie (...) w 2014 .

/ Pismo k. 692,zeznania §wiadka H. S. 01:19:56 - plyta CD k. 137 zeznania §wiadka M. A. 00:53:19- plyta CD k. 137,
oraz 03:03:08 plyta CD k. 602 /

P. R. (1) prowadzil dzialalno$¢ w W. i P.. Praca w W. miala charakter popoludniowej do wykonania wszystkich prac, w
P. od rana bez wyznaczonych godzin pracy. Wykonywano ustugi na sprzecie i w obiekcie podmiotu ktory zlecal ushugi.



/zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw.
01:32:40 plyta CD k. 602 zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129
oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573 zeznania §wiadka A. R. (2) 00:12:08 plyta CD k.
699 zeznania $§wiadka T. R. (1) 02:01:10 - plyta CD k. 137, oraz 00:11:40 plyta CD k. 602 .

Whnioskodawczyni miata pomagaé platnikowi jedynie w oddziale w P. z uwagi na pojawienie sie w Oddziale w P. klienta
— (...) Grupa Supermarketéw (150 punktéw odbioru, (...) stanowi sie¢ (...)). Niemniej jednak juz w 2013 r. jezdzila
wraz z platnikiem do W. a potem do P. od poczatku podjecia wspdlpracy pomiedzy platnikiem a (...) sp zo.o. Prace
w tym magazynie logistycznym oprocz niej mieli wykonywac platnik i M. A.. Wnioskodawczyni dojezdzala do P. z
platnikiem lub pracownikiem platnika M. A. samochodem platnika.

/zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. , zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD
k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602 zeznania Swiadka T. R. (1) 02:01:10 - plyta CD k.
137,0raz 00:11:40 plyta CD k. 602 zeznania $wiadka H. S. 01:19:56 - plyta CD k. 137 zeznania $wiadka M. A. 00:53:19-
plyta CD k. 137, oraz 03:03:08 plyta CD k. 602 zeznania Swiadka A. R. (2) 00:12:08 plyta CD k. 699/,

Waga zaladowanych na wdzek towaréw wynosila max ok 15 kilo. Wnioskodawczyni w ramach wykonywanych
obowigzkéw miala towar zapakowaé foliowac i p6zniej odstawi¢ na miejsce. Miala pakowaé alkohole artykuly
spozywcze chlodnicze korzystala z wozka widlowego. Wykonywala czynno$ci zwigzanych z obsluga towarowa tj.
zaladunek towaru (alkohole, artykuly spozywcze, chlodnicze po pobraniu bezposrednio z magazynu, uprzednio
wyladowanych przez pracownikdw magazynowych (...)) w tymczasowe opakowania w celu jego ochrony podczas
transportu, wyladowywanie, sprawdzanie jako$ci i wazenie towar6w oraz organizacja i przygotowywanie palety
do transportu. Pakowala towar lekki. Przy zaladunku ciezszego towaru korzystala z pomocy innych pracownikow.
Rzadko bywala w magazynie. Nadzorowala i kontrolowala pracownikdw z ramienia platnika. Wydawala zlecenia do
kompletacji sprawdzata zrobione zlecenia.

/zeznania $wiadka M. A. 00:53:19- plyta CD k. 137, oraz 03:03:08 plyta CD k. 602 zeznania $wiadka H. S. 01:19:56
- plyta CD k. 137, zeznania $wiadka J. Z. 01:46:49 - plyta CD k. 137 zeznania Swiadka A. M. 01:07:17 - plyta CD k.
137,zeznania wnioskodawezyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta
CDKk. 711 wzw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. , zeznania zainteresowanego 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25
- plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

H. S. pracownik logistyki magazynu w ktéorym uslugi wykonywal platnik zlecenia wykonania poszczegélnych
czynnoéci w formie pisemnej kraty wydawal przewaznie platnikowi. Przy czym wnioskodawczyni wraz platnikiem w
magazynie w zwigzku z obsluga wskazanego klienta zaczela pojawiaé sie juz w 2013 r. Platnik sprawdzal zgodnoéc
kompletowanej przesyltki przekazywanej do magazynu. Kazda osoba ktora pracowala platnika miala swdj numer po
ktérym sprawdzano kto co wykonywal w danym dniu.

/ zeznania $wiadka M. A. 00:53:19- plyta CD k. 137, oraz 03:03:08 plyta CD k. 602, zeznania Swiadka H. S. 01:19:56 -
plyta CD k. 137, zeznania $wiadka J. Z. 01:46:49 - plyta CD k. 137, zeznania $§wiadka A. M. 01:07:17 - plyta CD k. 137/,

Whnioskodawczyni miala elastyczne godziny dojazdu i wykonywania czynno$ci.

/zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w
Zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

Listy plac dla pracownikéw podpisywal tylko i wylacznie P. R. (1) ww. wyplacal wynagrodzenie pracownikom.
Sprawami ksiegowymi zajmowala sie ksiegowo$¢.



/listy plac za okres styczen — grudzien 2014 r. k. 23-34, zeznania $wiadka M. A. 00:53:19- plyta CD k. 137, oraz
03:03:08 plyta CD k. 602 zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129
oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573. /

Whnioskodawczyni nie podpisywata zadnych dokumentéw w spornym okresie.

/ Zzeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD
k. 711 w zw. z 00:07:04 — plyta CD k. 573 zeznania platnika 00:19:58 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD
k. 129 oraz 00:17:26 plyta CD k. 711 w zw. 01:32:40 plyta CD k. 602/

W dniu 4 wrze$nia 2016 roku wnioskodawczyni urodzila dziecko.
/bezsporne/

W okresie niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni obowiazki powierzone wnioskodawczyni wykonywal platnik
skladek.

/zeznania wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129, zeznania platnika 00:19:58
— plyta CD k. 196 w zw. z 00:30:25 - plyta CD k. 129/

Platnik skladek zatrudniat w trakcie nieobecnosci wnioskodawczyni— w okresie czerwiec - lipiec 2014 roku - kilku
zleceniobiorcoéw na podstawie umoéw zlecenia, ktérych przedmiotem byta obstuga towarowa.

/umowy zlecenia k. 35-45, deklaracje rozliczeniowe ZUS DRA za okres od stycznia 2014 r. k. 66-98 akt ZUS, zeznania
wnioskodawczyni 00:09:06 — plyta CD k. 196 w zw. z 00:06:23 - plyta CD k. 129 oraz 00:11:05 — plyta CD k. 711 w
ZW. Z 00:07:04 — plyta CD k. 573.

W spornym okresie tj od 1/2014 do 04/2014 platnik osiaggnat przychéd netto bez VAT z tytutu wspélpracy z E.T. (...)
Sp. Z 0.0.

(...) -1000 z} podatek dochodowy 85 zt skladki za wnioskodawczynie 2.585,71 z strata platnika (- 1.670, 71 z})
(...) -1590 z} podatek dochodowy 217 z} skladki za wnioskodawczynie 3.141,00 zt strata platnika (-1.686,15 z1)
(...) -2553 zl podatek dochodowy 217 zl sktadki za wnioskodawczynie 3.141,00 strata platnika (-805 z})

(...) przychéd 3.039 zt ( za miesiac ), podatek dochodowy -258,31 z} éredni przychéd za okres 9 dni 828 zl natomiast
skladki za wnioskodawczynie wyniosly 861, 30 zl strata platnika (-33,30 z})

/ bezsporne zestawienie przychodéw kk. 420 dokumentacja ksiegowa i faktury VAT k. 287-340 zestawienie operacji
na rachunku bankowym platnika k. 366 -375, 378-385 . 387, 391/

W okresie od dnia 1 stycznia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
P. R. (1) osiagnal laczny przych6d w wysokosSci 309.065,37 zt.

/zestawienie przychodéw za 2013 r. k. 97 oraz k. 155/

W okresie od dnia 1 stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2014 roku z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej
P. R. (1) osiggnal laczny przychod w wysokoSci 412.293,13 zh.

Od stycznia do kwietnia 2014 roku tj. w okresie zgloszenia wnioskodawczyni do ubezpieczen spolecznych jako osoby
wspolpracujacej, z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej platnik sktadek wykazal przychody: za
styczen w kwocie 30.380,97 zl, za luty - 30.618,27 zl, za marzec - 34.586,17 zl, za kwiecien - 39.742,78 zl.



W okresie od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
P. R. (1) osiagnal laczny przych6d w wysokosci 365.569,96 zl.

W okresie niezdolnosci do pracy oraz zasitku macierzynskiego wnioskodawczyni ptatnik wykazal przychody w 2014
roku: za maj w kwocie 37.238,92 zl, za czerwiec - 35.242,54 zl, za lipiec - 41.922,10 zl, za sierpien — 30.576,75 zl, za
wrzesien — 30.102,02 zl, za pazdziernik - 35.718,03 zl, za listopad — 31.282,75 zl, za grudzien — 34.881,83 zl, a w 2015
roku: za styczen — 30.367,95 zl, za luty -31.506,87 zl, za marzec — 46.273,47 zl, za kwiecien — 42.547,18 zl, za maj —
39.663,42 zl, za czerwiec — 31.441,90 zl, za lipiec — 43.185,15 zl, za sierpien — 29.669,54 zl, za wrzesien -17.760,31 zl,
za pazdziernik — 17.457,54 z1, za listopad — 18.341,76 zl, za grudzien — 17.354,87 zl.

W okresie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 31 grudnia 2016 roku z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
P. R. (1) osiagnal laczny przych6d w wysokosci 272.717,37 zb.

W okresie od dnia 1 stycznia 2017 roku do dnia 31 marca 2017 roku z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej
P. R. (1) osiagnal faczny przychod w wysokosci 75.614,52 zl.

/zestawienie przychodéw za 2014 r. k. 98, oraz k. 15 akt ZUS, deklaracje dla podatku od towaréw i ushug (...)-7 za
okres od stycznia 2014 r. do lipca 2016 1. k. 23 — 53 akt ZUS, zeznania o wysoko$ci uzyskanego przychodu, wysokosci
dokonanych odliczen i naleznego ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych za lata 2014 i 2015 k. 21-22, 17-18 akt
ZUS, informacje o przychodach podatnika z dzialalno$ci prowadzonej na wlasne nazwisko oraz z najmu, podnajmu,
dzierzawy, poddzierzawy lub innych uméw o podobnym charakterze wlatach 2014, 2015 k. 20, 16, rozliczenia Ryczaltu
Ewidencjonowanego bez odliczen -raporty za okres od stycznia 2015 r. do lipca 2016 k. 13-14 akt ZUS oraz k. 99 —

101, 157-158/
Platnik w spornym okresie

- (...) uzyskal przychéd (...) — 30.380,97 natomiast z tytulu pracy na rzecz (...) Sp. zo.o. wystawil fakture na kwote
(lacznie z VAT ) 1.230 co stanowi ok 4 % calego przychodu platnika

- (...) -30.618,27 natomiast z tytutu pracy na rzecz (...) Sp. zo.o. wystawil fakture na kwote ( lacznie z VAT ) 1.955,70
co stanowi ok 6,38 % calego przychodu platnika

- (...) -34.586,17 natomiast z tytutu pracy na rzecz (...) Sp. zo.o. wystawil fakture na kwote ( facznie z VAT ) 3.140 zt
co stanowi ok 9,07 % calego przychodu platnika.

/ bezsporne zestawienie przychodéw k. 420 dokumentacja ksiegowa i faktury VAT k. 287-340 zestawienie operacji
na rachunku bankowym platnika k. 366 -375, 378-385 . 387, 391/

Platnik skladek w latach 2013 — 2016 rozliczyl i odprowadzil skladki na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, FP i
FGSP.

/wykaz skladek k. 159-159 odwrét, deklaracje rozliczeniowe ZUS DRA za okres od stycznia 2014 r. k. 66-98 akt ZUS/

Zainteresowany zlozyl w Urzedzie Skarbowym za lata 2013-2014 deklaracje roczne o pobranych zaliczkach na podatek
dochodowy PIT — 4R i dokonal w okresie od wrze$nia 2013 roku do czerwca 2014 roku wplat na poczet podatku
dochodowego od dokonanych wyplat a takze na poczet zryczaltowanego podatku dochodowego od przychodéw
ewidencjonowanych (...).

/pismo Naczelnika US k. 164-164 odwr6t, deklaracje k. 165-166 odwroét/

Na dzien 21 lipca 2017 roku platnik sktadek nie posiada zaleglo$ci podatkowych w podatku dochodowym od os6b
fizycznych.



/pismo Naczelnika US k. 164-164 odwro6t/

Powyzszych ustalen, Sad dokonal na podstawie, zgromadzonych w aktach dokumentéw, oraz cze$ciowo zeznan
swiadkéw A. M., H. S., J. Z., pracownikéw kontrahenta platnika skladek, M. A. pracownika platnika oraz swiadkow
T.iA. R. (1) — rodzicéw platnika, Swiadka M. L. — lekarza prowadzgacego ciaze wnioskodawczyni a takze czeSciowo
zeznan wnioskodawczyni oraz zainteresowanego.

Sad nie dat wiary zeznaniom T. i A. R. (1) oraz zeznaniom platnika i wnioskodawczyni, co do tego, iz w spornym okresie
rodzice platnika w praktyce w caloSci sprawowali opieke nad ich dzieémi co umozliwilo wnioskodawczyni ponowne
podjecie wspolpracy z platnikiem.

Zaznaczy¢ nalezy, iz zeznania ww sa ze soba wewnetrznie sprzeczne réznig sie w zakresie wyjasnien skladanych w
20171 222 r. nadto sg niewiarygodne.

Podkresli¢ nalezy, iz w $wietle stanowiska ostatnio prezentowanego w procesie przez strony, opieka nad dzie¢mi
wnioskodawczyni i platnika miala sprawowaé T. R. (1) wraz z mezem, jej przyjacidtka, cze$ciowo matka
wnioskodawczyni co do mlodszego z synéw a takze starszy syn mial korzystac z opieki Swietlicy w szkole. Niemniej
jednak podkresli¢ nalezy iz o takich okoliczno$ciach sprawowania opieki przez wszystkie wyzej wymienione osoby nie
wskazywano w 2017 r. Ponadto wskazaé nalezy iz sprawowanie opieki nad synami wnioskodawczyni przez T. R. (1) i jej
meza de facto nie bylo mozliwe. Zaznaczy¢ nalezy ze wyzej wymieniona podnosila iz nie mogla sprawowaé tej opieki w
2013 r. z uwagi na prowadzong dzialalno$¢ gospodarcza. Nie nalezy jednak traci¢ z pola widzenia iz sytuacja ta w 2014
r. nie ulegla zmianie. T. R. (1) nadal na niezmienionych zasadach prowadzila dzialalno$¢ w 2014 r. Nie mogl wowcezas
wspomaga¢ jej maz gdy ten nie byt w spornym okresie osoba z nig wspoélpracujaca przy prowadzeniu dzialalno$ci.
Niewiarygodnymi sa tez wyja$nienia iz w praktyce od stycznia okres dzialalnoSci byt okresem martwym bo co wynika
tez z wyjas$nien panstwa R. w praktyce juz od lutego trwaly przygotowania do sezonu wiosennego ktdory cho¢ znacznie
mniejszy niz jesienno -zimowy takze wymagal zaangazowania w prace. Nie mozna zatem dojs$é do przekonania iz T. R.
(1) sprawowala opieke nad dzie¢mi stron w takim zakresie by umozliwi¢ wnioskodawczyni podjecie wspolpracy przy
prowadzeniu dzialalno$ci jej meza. WW. wraz z mezem mogla co najwyzej wspomagaé wnioskodawczynie w opiece
jednakze nie we wskazywanym rozmiarze.

Sad nie dat wary wyjasnieniom wnioskodawczyni i platnika , w zakresie, w jakim utrzymywali iz aktywno$c
wnioskodawezyni w zakresie wspolpracy zwodowalo pojawienie sie w firmie (...) nowego kontrahenta w P.. Z
zebranego w sprawie materialu w tym zeznan Swiadkéw H. S. i M. A. nie wynika by w istocie wowczas pojawil
sie jakikolwiek nowy klient. Zaznaczy¢ nalezy tez ze z pisma (...) PL (...) zo.o. poprzednio (...) Sp zo.o. wynika iz
wspolpraca z klientem (...) miala juz miejsce od 04/2013 r. Co za$ potwierdzil §wiadek H. S. do P. wnioskodawczyni
przyjezdzala juz z platnikiem od 2013 r. kiedy to miala byé osoba bezrobotna. Nie mozna wiec uzna¢ iz w praktyce
w 2014 r. miala miejsce zmiana ktora determinowalaby zgloszenie wnioskodawczyni do ubezpieczen w ramach
wspolpracy. Brak takze podstaw do uznania co podnosil platnik wszystkie czynno$ci réwniez na rzecz (...) S.AiE. E.
wykonywal w P.. Brak na to jakichkolwiek dowodow a podnie$¢ nalezy iz w postepowaniu apelacyjnym sam twierdzil iz
wnioskodawezyni miala wykonywaé prace jedynie na rzecz (...) w P. i, z tego tytulu wystawial fakture na ww. podmiot
iuzyskiwal wynagrodzenie, od innego podmiotu. Nadto, w tre$ci odwolania do decyzji pelnomocnik wnioskodawczyni
wskazywal, iz wykonywata ona jedynie prace w P. na rzecz (...).

Sad nie dal, tez, wiary wyjasnieniom stron co do rozmiaru i charakteru wykonywanej przez wnioskodawczynie w
spornym okresie - aktywnosci .

W pierwszej kolejno$ci podkreslic nalezy, iz wnioskodawczyni, jak twierdzi, miala wykonywaé ciezkg prace
fizyczna a byla w cigzy ktdra jak sie okazalo nie przebiegala bez komplikacji i wymagala zwolnienia lekarskiego.
Whnioskodawczyni miala zrezygnowac z tej ciezkiej pracy z uwagi na konieczno$é sprawowania opieki nad dzieémi a
w tym czasie byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna — czyli poszukujaca pracy. w koncu miata do niej powrocié
jak zaszla w ciaze co jest niezgodne z zasadami logicznego rozumowania.



Przy tym, zauwazy¢ nalezy - z zeznan H. S., ale, tez, rodzicow platnika wynikato ze wnioskodawczyni sporadycznie
jezdzila wczesniej do W. a potem do P. zatem byla w pewnym stopniu aktywna zawodowo i zaangazowana
dzialalno$¢ platnika wczes$niej ( bedac osoba bezrobotng) w stopniu ktéry jednak nie uzasadnial zgloszenia jej do
obowiazkowych ubezpieczen spotecznych. Co do podejmowanych przez wnioskodawczynie czynnosci sad zauwaza ze
z zeznan $wiadkow pracownikoéw kontrahentéw platnika H. S. i A. M. pracownika platnika M. A. wynika iz w istocie
pewne czynnoS$ci w ramach wspoélpracy z platnikiem wnioskodawczyni wykonywala. Wnioskodawczyni wykonywala
czynnodci zwigzanych z obsluga towarowa tj. zaladunek towaru (alkohole, artykuly spozywcze, chlodnicze po
pobraniu bezposrednio z magazynu, uprzednio wyladowanych przez pracownikdéw magazynowych (...)) w tymczasowe
opakowania w celu jego ochrony podczas transportu, wyladowywanie, sprawdzanie jakoSci i wazenie towarow
oraz organizacja i przygotowywanie palety do transportu. Pakowala towar lekki. Przy zaladunku ciezszego towaru,
korzystala z pomocy innych pracownikéw. Nadzorowala i kontrolowala pracownikéw z ramienia ptatnika. Wydawala
zlecenia do kompletacji sprawdzala zrobione zlecenia. Niemniej, jednak, na co wskazywal H. S., rzadko bywala w
magazynie. On sam mial, za$, przekazywaé zlecenia przede wszystkim platnikowi. Zauwazy¢ nalezy ze pracownik
platnik M. A. zatrudniony u platnika na Y2 etatu ktory podnosil iz niejednokrotnie wskazywat iz wnioskodawczyni
odwozila go do pracy podnosil iz nie byta ona w P. czeSciej niz on. Juz w tym kontek$cie stale wykonywanie pracy
musi zostac zakwestionowane.

Niewiarygodnymi sg tez wyjasnienia stron, co do istotnego charakteru wykonywanych czynno$¢ wnioskodawczyni
mogla jedynie wydawa¢é zalecenia przekazywane bezposredni o platnikowi i nadzorowaé pakowanie. Ostatecznie
jednak w Swiatle wyjaénien H. S. za wszystko jednak kontrolowal i odpowiadal platnik. Wnioskodawczyni czasem
wykonywala prace magazynowe ale z uwagi na stan cigzy mogly by¢ to tylko prace lekkie. Wnioskodawczyni nie
mogla wykonywa¢ pracy przez 8 godzin dzwigajac towary do 15 kg bo juz od (...) zglaszala dyskomfort u lekarza
ginekologa w zwiazku z ktérym zalecano jej odpowiednie leki i odpoczynek a w marcu 2014 r. M. R. (1) odmoéwila
przyjecia zwolnienia gdyz nie uplynal jeszcze okres wyczekiwania na uzyskanie prawa do $§wiadczen z dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego.

Wnioskodawczyni, wbrew twierdzeniom stron, nie wykonywala, tez, prac administracyjnych i biurowych. Nie
podpisywala dokumentow zlecen , nie wyplacala wynagrodzen tym wszystkim zajmowal sie platnik. Nie nalezy
tez pomija¢ iz analogiczne czynnos$ci wykonywal zaréwno przed zgloszeniem wnioskodawczyni do ubezpieczen jak
i w okresie jej zwolnienia lekarskiego. Platnik w istocie w okresie nieobecno$ci wnioskodawczyni zatrudnit kilku
zleceniobiorcéw lecz to wigzalo sie ze wzrostem zlecen a nie stricte nieobecnos$cia wnioskodawczyni. Nie wykazano iz
nie musialby tego robi¢ gdyby wnioskodawczyni nadal czynno$ci wykonywala.

W koncu wskazac¢ nalezy, iz praca wnioskodawczyni miala znikomy udzial w przychodach platnika . Wypracowany w
P. przychod, stanowil znikomy procent wypracowanych przez niego dochodow. Nie nalezy tez traci¢ z pola widzenia, iz
zadeklarowana przez platnika - skladka za wnioskodawczynie - znacznie przekraczala przychod, wypracowany z E. L.
sp z 0.0. Ponadto sam platnik, ktéry wypracowywal zasadniczy dochod zgloszony, byl do ubezpieczen
od najnizszej podstawy wymiaru.

Czynigc ustalenia, Sad na podstawie art. 235°§ 1 pkt 5 k.p.c, pomingl zgloszone przez organ rentowy, wnioski
dowodowe o zobowigzanie wnioskodawczyni do wskazania gdzie w okresie (...) do 05.2014 wykonywala badania usg
i badania laboratoryjne oraz zlozenie wyciagu ze wszystkich rachunkéw bankowych za okres 06/2013 do 06/2014
celem wykazania iz nie wykonywala pracy w spornym okresie — przebywala gdzie indziej, gdyz zgromadzony w sprawie
material byt wystarczajacy do poczynienia niezbednych ustalen w tym przedmiocie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust 1 pkt 51 art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku



o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r. poz. 1009 t.j..) obowigzkowym ubezpieczeniom
emerytalnym, rentowym i wypadkowym - podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa
osobami prowadzacymi pozarolniczg dzialalnoé¢ oraz osobami z nimi wspélpracujacymi;

Obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne,
ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$c¢ oraz osobami z nimi
wspoOlpracujacymi.

Ponadto jak stanowi art. 11 ust. 2 dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja na swéj wniosek osoby objete
obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi, wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 8i10.

W mysl art. 8 ust. 11 analizowanej ustawy za osobe wspoélpracujaca z osobami prowadzgcymi pozarolniczg dzialalnosé
oraz zleceniobiorcami, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 i 5, uwaza sie malzonka, dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka i dzieci przysposobione, rodzicow, macoche i ojczyma oraz osoby przysposabiajace, jezeli pozostaja z nimi
we wspolnym gospodarstwie domowym i wspolpracuja przy prowadzeniu tej dzialalno$ci lub wykonywaniu umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia; nie dotyczy to 0s6b, z ktérymi zostala zawarta umowa o prace w celu przygotowania
zawodowego.

W zakresie wyliczania podstawy wymiaru skladek nalezy wskazaé, iz jak stanowi art. 18 ust. 8 w/w ustawy podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5,
stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego
przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek, ogloszonego w trybie art. 19 ust.
10 na dany rok kalendarzowy. Sktadka w nowej wysoko$ci obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia
danego roku. Zgodnie za$ z art. 20 ust. 1 ustawy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oraz
ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe,
z zastrzezeniem iz podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oso6b, ktoére ubezpieczeniu chorobowemu
podlegaja dobrowolnie, nie moze przekracza¢ miesiecznie 250% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia, o
ktérym mowa w art. 19 ust. 10 (ust. 3).

W my$l za$ art. 36 ust. 1 ustawy systemowej kazda osoba objeta obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i
rentowymi podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych.

Ponadto wskazaé nalezy, iz stosownie do treéci art. 1 ust 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o §wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzyfistwa osobom tym, w razie choroby lub
macierzynstwa, przysluguja $§wiadczenia pieniezne na warunkach i w wysokosci okreslonych ustawa.

Zgodnie za$ z art. 29 ust. 1 pkt 1 wyzej wymienionej ustawy z zasilek macierzynski przystuguje ubezpieczonej, ktéra w
okresie ubezpieczenia chorobowego albo w okresie urlopu wychowawczego urodzila dziecko.

Zgodnie z treScig art. 8 ust. 11 ustawy z 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych za osobe
wspolpracujaca z osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢, uwaza sie m.in. malzonka, jezeli pozostaje z nim we
wsp6lnym gospodarstwie domowym i wspdlpracuje przy prowadzeniu tej dziatalnosci.

Z tego przepisu wynika, ze wspolpraca przy prowadzeniu dzialalnoSci jest najszerzej rozumiang podstawa
»Zatrudnienia”, obejmujgcg swym zakresem wykonywanie pracy na podstawie umowy o prace, umoOw
cywilnoprawnych, a takze wszelka pomoc czlonkowi rodziny w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej lub
Swiadczeniu ustug bez podstawy prawne;.

O statusie osoby wspdlpracujacej w rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy systemowej, decyduja trzy przestanki: bycie
w kregu os6b bliskich enumeratywnie wymienionych, pozostawanie czlonka rodziny we wspélnym gospodarstwie
domowym, ,,wspoélpraca” przy prowadzeniu dzialalno$ci pozarolniczej. Za taka wspdlprace, powodujaca obowiazek
ubezpieczen, uznaé¢ nalezy taka pomoc udzielong przedsiebiorcy przez jego malzonka, ktéra ma charakter staly i



bez ktorej stanowiace majatek wspdlny dochody z tej dzialalnoéci, nie osiggalyby takiego pulapu, jaki zapewnia
ich wspoldzialanie. Wspolpraca nie bedzie zatem okazjonalna pomoc malzonka pozostajacego we wspolnym
gospodarstwie domowym, jaka Swiadczy on osobie prowadzacej dzialalno$é gospodarcza, gdyz te nalezy traktowaé
jako realizowana w ramach obowigzkéw regulowanych w art. 23 i 27 kor.o. Wspdlpraca przy prowadzeniu
dzialalnoSci jest tylko takie wspoldzialanie malzonka, ktore generuje stale dochody z tej dzialalno$ci. Istotny jest
rowniez ciezar gatunkowy dzialan wspoimalzonka, ktore nie powinny mie¢ charakteru wtornego, lecz pozostawaé
w bezposrednim zwiazku z przedmiotem dzialalnoéci i charakteryzowac sie stabilnoscia, zorganizowaniem oraz
czestotliwo$ciga podejmowanych prac. Nie moze stanowi¢ w sensie prawnym wspoélpracy przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej sporadycznie, podejmowane okazjonalnie, zajmujace nikla ilo§¢ czasu wystawianie faktur,
przekazywanie dokumentéw ksiegowej. Znaczenie gospodarcze, organizacyjne tych dzialan jest znikome i nie
kwalifikuje sie do oceny, ze dochodzi do wspolpracy przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarcze;j.

Cechami konstytutywnymi pojecia ,wspo6lpraca przy prowadzeniu pozarolniczej dzialalno$ci” w rozumieniu art. 8 ust.
11 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych sa wystepujace lacznie:

a. istotny dla dzialalno$ci gospodarczej ciezar gatunkowy dzialan wspolpracownika, ktére to dzialania nie moga miec
charakteru wtérnego; musza pozostawa¢ w bezpo$rednim zwigzku z przedmiotem podjetej dziatalno$ci oraz musza
charakteryzowac sie pewna systematyczno$cia, stabilnoS$cig i zorganizowaniem;

b. znaczacy czas i czestotliwo$é podejmowanych robot.

Za wspoOlpracujacego przy prowadzeniu dzialalnoSci pozarolniczej mozna uznaé tylko taka osobe, ktéra na rzecz
tej dzialalnoSci wykonuje prace takiego rodzaju, rozmiaru i czestotliwo$ci, ze maja one wymiar ekonomiczny i
organizacyjny na tyle istotny, iz moga by¢ postrzegane jako wspdlpraca przy prowadzeniu tej dziatalno$ci. /Wyrok
Sadu Okregowego w Kaliszu - V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 kwietnia 2022 r., V U 172/22/

Ustalenie, czy pomoc $§wiadczona przez malzonka przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej przez wspoéthmatzonka
stanowi tytul do objecia osoby wspodlpracujacej obowigzkowymi ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi,
wymaga uwzglednienia charakteru i rodzaju czynnosci podejmowanych przez malzonka, czasu potrzebnego na ich
wykonywanie, ich znaczenia i warto$ci dla skali prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, systematycznoSci, stalosci,
zorganizowania i powigzania z dzialalnoScia gospodarcza. /Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 19 maja 2021 r., (...) 56/21/

O tym czy dana osoba wspolpracuje w rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, czy tez
jedynie pomaga czlonkom rodziny wedtug art. 28 KRO, nie decyduje tez jej stan zdrowia i prognozy co do niezdolnosci
do pracy. Zmienng w tym wypadku jest bowiem natezenie dzialan obliczonych na wspomaganie osoby bliskiej w
prowadzonej przez nia dzialalnoéci.

/Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 14 maja 2020 r., I UK 258/19/

Nie moga by¢ uznane za wspolprace przy prowadzeniu dzialalno$ci rowniez prace niewymagajace kwalifikacji czy
wiekszego do$wiadczenia, o drugorzednym dla dzialalno$ci charakterze./Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 11 maja 2021 r., 1(...) 32/21/

Za wspoélprace przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej powodujaca obowigzek ubezpieczen: emerytalnego i
rentowych uzna¢ mozna tylko taka pomoc udzielona przedsiebiorcy przez jego malzonka, ktéra ma charakter staly
i bez ktorej stanowiace majatek wspolny malzonkéw dochody z tej dzialalnoSci nie osiggalyby takiego pulapu, jaki
zapewnia wspoéldzialanie przy tym przedsiewzieciu. Takie rozumienie wspoélpracy przy prowadzeniu dzialalno$ci
gospodarczej odpowiada bowiem celom ustawy systemowej wyrazajacym sie przymusem ubezpieczenia, na zasadzie
roéwnoSci, wszystkich zarobkujacych wlasng praca (niezaleznie od podstawy jej §wiadczenia). Ustawa systemowa nie
zawiera legalnej definicji ,wspolpracy przy prowadzeniu dzialalnoSci”, a przy interpretacji tego sformutowania nie
mozna abstrahowa¢ od obowigzkdéw malzonkéw wynikajacych w Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, a takze od



ratio objecia wspodlpracownikéw obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego, jakim jest jak najszersze zabezpieczenie
obywateli na wypadek wystapienia ryzyk ubezpieczeniowych, co jednak nie prowadzi do konstatacji, ze w kazdej
sytuacji wykonywania okre§lonego zadania (pracy) przez malzonka osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza, na
rzecz malzonka - przedsiebiorcy, dla celéw prowadzonej przez niego dzialalnoSci musi i moze by¢ kwalifikowana
jako wspolpraca przy prowadzeniu tej dzialalnoSci, wymagajaca objecia obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego. /
Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 26 stycznia 2021 1., (...) 47/21/

Nadto na co wskazal Sad Najawszy rozpoznajgc przedmiotowa sprawe wspoélpraca przy prowadzeniu pozarolniczej
dzialalnoSci w rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy systemowej nie powinno obejmowa¢ sytuacji gdy koszty generowane
przez osobe wspolpracujaca obejmujace na przyklad wysoko$§é oplacanych skladek na ubezpieczenie spoleczne,
znaczaco przewyzszaja korzy$ci ekonomiczne wytwarzane przez osobe wspoélpracujaca. W takiej sytuacji mozna
bowiem moéwié jedynie o pozorowaniu wspoélpracy przy prowadzeniu pozarolniczej wspolpracy gospodarczej,
zmierzajgcej wylacznie do uzyskania korzy$ci finansowych niewynikajacych z podjetych czynnosci gospodarczych.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanego przypadku Sad Okregowy uznal, ze zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz wnioskodawczyni wspolpracowala przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej
meza w spornym okresie. Sad zauwaza ze wnioskodawczyni wykonywala co prawda okreslone czynno$ci magazynowe
czy to zwiazane z pakowaniem towaru o niewielkich ciezarach czy nadzorowaniem pracownikéw w zwigzku z
wykonywaniem zlecen. Jednakze zdaniem Sadu podejmowane przez nia w tym okresie czynnosci dotyczace pomocy w
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej wnioskodawcy mialy sporadyczny wymiar pomocy zony podobnie jak to mialo
miejsce w 2013 r. kiedy to byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna, nie za$ osoby — formalnie wspdlpracujacej,
i nie mialy stalego i systematycznego charakteru. Podnie$¢ nalezy iz na wnioskodawczyni spoczywal obowiazek
sprawowania opieki nad dwojka maloletnich dzieci jej i platnika, w ktorej jedynie sporadycznie z uwagi na wlasng
dzialalno$é mogla wspomoc ja teSciowa. Czynno$ci przez nig wykonywane mialy bardziej charakter dorazny. Nie
obowiagzywaly ja jakiekolwiek zorganizowane organizacyjnie ramy czasowe Wnioskodawczyni byla widywana przez
pracownikéw kontrahentéw platnika, lecz zasadniczo wspdlpracowali oni z samym platnikiem. Wnioskodawczyni
rzadko pojawiala sie na magazynie a gdy na nim byla raczej kontrolowala zlecenia niz sama pakowala. W tym
zakresie z uwagi na stan ciazy wykonywala tylko lekkie prace. Nie wykonywata zadnych czynno$ci biurowych czy
administracyjnych nie podpisywala dokumentéw. Nie pojawiala sie w magazynie w P. czeéciej niz M. A. zatrudniony
na Y2 etatu. Nadto zgloszona wspoélpraca przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej nie mogla by¢ uznana za
zgloszong z zamiarem jej dlugotrwalo$ci zostala zgtoszona bowiem dopiero po stwierdzeniu u wnioskodawczyni stanu
cigzy zwianej z medycznymi komplikacjami. Przy czym brak podstaw do uznania iz wnioskodawczyni wykonujac te
czynno$ci w sposob staly przyczyniala sie do wypracowania dochodéw malzonkéw. Przychody uzyskiwane w tamach
wspolpracy platnika z E. L. sp zo.o. w P. mialy charakter marginalny w poréwnaniu do dochodéw jaki osiggal
platnik wykonujac dzialalno$¢ w W. wspolpracujgc z innymi podmiotami. Nadto wypracowane tam dochody nie
wystarczaly nawet na pokrycie zadeklarowanych za wnioskodawczynie skladek. Natomiast optacenie dwoch skladek
na ubezpieczenie spoleczne w maksymalnej wysoko$ci zapewniajace wobec braku szybkiej reakcji ZUS, przez dlugi
okres niezwykle wysokich- w poréwnaniu do przecietnego wynagrodzenia zasitkow chorobowych i macierzynskiego
wskazuje na intencjonalne dzialanie nie pozostajac w jakiejkolwiek proporcji do wysokos$ci skladek placonych przez
meza M. R. (1).

Sad ustalil takze, iz nie istniala faktyczna potrzeba wspoélpracy odwolujacej sie, w wykonywaniu dzialalnosci
gospodarczej jej meza. W sprawie nie wykazano, iz stricte u podstaw rozpoczecia pracy przez wnioskodawczynie, legla
wspolpraca kontrahenta platnika z nowym klientem (...) Grupa Supermarketow. L. obstugiwat juz bowiem wskazny
podmiot od 2013 r. Ponadto gdy ubezpieczona stala sie niezdolna do pracy wnioskodawca nikogo nie zatrudnil na
jej miejsce. Podobnie jak poprzednio sam wykonywal rzekomo powierzone jej obowiazki. Wzrost zatrudnienia jaki
mial miejsce w firmie platnika nie byl w zaden sposéb powiagzany z odej$ciem wnioskodawczyni. Wnioskodawczyni
i zainteresowany nie wykazali zatem, ze wspoldziatanie bylo wykonywane w znaczacym wymiarze i systematycznie,
mialo takze istotne znaczenie dla przychodéw prowadzonej przez zainteresowanego dzialalno$ci gospodarczej oraz
znaczacy ciezar gatunkowy.



W tym miejscu jeszcze raz podnie$¢ nalezy iz podjecie wspolpracy przy prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej i
jej realizacja musza odpowiada¢ ww. ustawowym kryteriom tej wspodlpracy. Natomiast zgltoszenie do ubezpieczenia
spolecznego i podleganie ubezpieczeniom sa pochodne w stosunku do zawartej i tak realizowanej wspolpracy. Bez jej
realizacji na tych zasadach nie ma podstaw do ubezpieczenia. Przy takim rozumieniu istoty wspolpracy nie mozna
wiec legalnie wywodzi¢, ze jej celem moze byé tylko objecie ciezarnej ubezpieczeniem spolecznym. Ubezpieczenie
spoleczne, w tym kobiet w ciazy, przystuguje nie tym podmiotom, ktoére kreuja dorazne podstawy faktyczno-prawne
tylko po to, by przy znikomym nakladzie wlasnym na system ubezpieczenia spolecznego pozyskaé razaco nadmierne
korzyéci, lecz tym podmiotom, ktére dysponuja realnym tytulem ubezpieczenia, w zwiazku z ktorym systematycznie i
sumiennie oplacaja skladki, czyli w istocie budujg ten system, a nie tylko konsumuja. / por odpowiednio Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 16 listopada 2021 r. III AUa 332/21.
III AUa 279/21 - wyrok SA Szczecin z dnia 23-09-2021/

W ocenie sadu okolicznosci rozpatrywanego przypadku potwierdzaja, iz czynno$ci podejmowane przez strony byly
jedynie elementem sztucznie wykreowanym przez wnioskodawczynie i platnika, celem uzyskania przez ubezpieczong
maksymalnie wysokich §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego przy minimalnym udziale w jego tworzeniu. Strony
pozorowaly wspolprace przy prowadzeniu dzialno$ci a podejmowane przez wnioskodawczynie czynnoSci w ramach
pomocy ktoéra podejmowala tez wcze$niej mialy potwierdzaé jej istnienie. Zar6wno wnioskodawczyni jak i platnik,
zwigzku z cigza, mieli $wiadomo$c¢ tego, ze wspodlpraca ciagle, w sposob staly, nie bedzie przez nich wykonywana, a
czynnosci, przez wnioskodawczynie, wzglednie wykonywane, beda mialy charakter krotkotrwaly.

Powoddce chodzilo o uzyskanie $wiadczen z ubezpieczenia chorobowego i temu celowi strony podporzadkowaly
skonstruowanie okreslonej sytuacji prawnej, a rzekoma wspolpraca przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej
stanowi¢ miala przede wszystkim narzedzie do realizacji tego celu. Nawigzanie pozorne tej wspdlpracy— bez zamiaru
cigglego i stalego jej wykonywania wbrew jej naturze nie moglo stanowi¢ podstawy do objecia obowiazkowymi
ubezpieczeniami. ZUS zostal potraktowany przez wnioskodawczynie jak instytucja pozyczki bezzwrotnej, z ktorej
kazda zainteresowana osoba przy wykorzystaniu obowigzujacych przepisow prawa moze pobiera¢ §rodki w ustalonej
przez siebie nieadekwatnej do swojego udzialu wysoko$ci. Intencjonalne kreowanie sytuacji i jej wykorzystywanie, tak
jak to ma miejsce w niniejszej sprawie, stwarza poczucie nieuczciwego wykorzystania, bycia oszukanymi i naiwnymi
w osobach, ktére w swoim zyciu zawodowym latami buduja ten fundusz bez intencjonalnego wykorzystania sytuacji,
co oceniaé nalezy takze jako niezgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego. W niniejszej sprawie, strony wykorzystaly
juzistniejace relacje, bez spelnienia materialnych warunkéw wspétpracy przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej
co, jednak nie zasluguje ona na ochrone z punktu widzenia ubezpieczen spotecznych, bo jedyna przyczyna i celem
dzialania, nie byto $wiadczenie pracy — realizacja wspdlpracy, a jedynie nabycie, przez ubezpieczong, prawa do
wysokich §wiadczen z tytulu choroby i macierzynstwa.

W konkluzji stwierdzié nalezy, iz organ rentowy zasadnie stwierdzil, w zaskarzonej decyzji, iz ubezpieczona, od dnia
7 stycznia 2014 roku, nie podlegala ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wspolpracy przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej P. R. (1) i mozna bylo
jej wspolprace przy dziatalno$ci gospodarczej meza, uznaé za pozorna i fikeyjna, zas wynikajace z tego zgloszenia do
ubezpieczen spolecznych za niezasadne i majace na celu uzyskanie jedynie ubezpieczeniowej ochrony prawne;.

O kosztach postepowania, Sad Okregowy orzekl w punkcie drugim wyroku.

Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Stosownie do art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztow
procesu strony reprezentowanej przez wykwalifikowanego pelnomocnika zalicza sie wynagrodzenie. Wysoko$é
wynagrodzenia pelnomocnika Sad ustalil, w oparciu o § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radecow prawnych (Dz. U
2018 poz 265 ).
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