Sygn. akt VIII U 1091/22

UZASADNIENIE

Decyzja z 31.03.2022 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w L. orzekl, ze M. M. (1), jako spadkobierca,
ponosi odpowiedzialno$é za zobowigzania spadkodawcy J. W. (1), zmartego w dniu 10.09.2020 r., z tytulu
nieoplaconych skladek na:

ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2020 r. — 09/2020 r. w kwocie 4210,59 zl, a w tym: nalezno§¢ gtbwna w kwocie
4180,59 zl, odsetki za zwloke naliczone na 10.09.2020 r. w kwocie 30,00 zl,

ubezpieczenie zdrowotne za okres 07/2019 r. — 09/2020 r. w kwocie 5534,18 zl, a w tym: nalezno$¢ glébwna w kwocie
5290,18 zl, odsetki za zwloke naliczone na 10.09.2020 r. w kwocie 202,00 zl, koszty egzekucyjne w kwocie 42,00 zt.

W uzasadnieniu podano, ze J. W. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza i byt z tego tytutu, jako platnik skladek
zobowigzany do regulowania nalezno$ci sktadkowych. ZUS wskazal, ze na koncie platnika na dzief otwarcia spadku
ustalono zaleglosci sktadkowe w wysokoéci wskazanej decyzja. Zaklad ustalil, ze jedynym spadkobierca J. W. (1) jest
jego corka M. M. (1), ktéra odpowiada za zaleglo$ci skladkowe zmarlego platnika sktadek do warto$ci czynnej spadku,
wobec czego jej odpowiedzialnosé jest ograniczona do warto$ci ustalonego inwentarzu stanu spadku, tj. zgodnie z
deklaracja SD-22 do kwoty 420000,00 zl, ktéra nie przekracza zadluzenia skladkowego.

(decyzja k. 10-11 akt ZUS)

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla M. M. (1), reprezentowana przez radce prawnego, wnoszac o jej uchylenie oraz
zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Powodka podniosla, ze jej ojciec - J. W. (1) byl jedynie
formalnie wlascicielem firmy, o ktorej sposobie prowadzenia i funkcjonowania nie mial wiedzy. Twierdzila, ze J.
W. (1) ulegl sugestiom swojego znajomego M. B. i dal sie przez niego namoéwié na zarejestrowanie na swoje dane
dzialalnosSci gospodarczej, ktora faktycznie prowadzil M. B., za co jej ojciec otrzymywat od niego po 500 zl miesiecznie.
Podala, ze M. B. zaciaggnal na te dzialalno$¢ kredyty oraz inne zobowiazania, a pozyskane w ten sposéb $rodki
przeznaczyl na wlasne cele, przy czym nie regulowal naleznosci publiczno — prawnych dotyczacych tej dzialalnosci,
a w tym skladek do ZUS i podatkéow. Podala, ze jej ojciec w ostatnich latach swojego zycia pracowal jako portier,
nastepnie ulegl wypadkowi, co doprowadzilo ze wzgledu na dlugotrwala niezdolno$¢ do pracy do utraty przez niego
zatrudnienia. Twierdzila, Ze jej ojciec z uwagi na stan psychiczny nie byt w stanie zrozumieé znaczenia dzialan
M. B. i wynikajacych z tego dla niego konsekwencji. Argumentowala, ze J. W. (1) byl osoba Zyciowo nieporadna,
latwowierna i podatng na manipulacje, a przy tym naduzywal alkoholu, konsultowat sie psychiatrycznie, a w 2015
r. stwierdzono u niego zaburzenia depresyjno—lekowe uwarunkowane trudng sytuacja zyciowa oraz reakcje na
ciezki stres i zaburzenia adaptacyjne. Podkreslila, ze Prokuratura Rejonowa L. prowadzi postepowanie, sygn. (...),
dotyczace oszustwa na szkode J. W. (1) polegajacego na prowadzeniu na jego dane osobowe dzialalno$ci gospodarcze;j
i zaciggnieciu zobowigzan, ktorych faktycznym beneficjentem byla osoba trzecia, tj. M. B. (czyny z art. 286 k.k. oraz
art. 55 k.k.s.). Dodala, ze powstaly takze zadluzenia wobec 0s6b prywatnych, co do ktoérych dopiero gromadzi wiedze.
Konkludujac podniosla, ze nie bylo podstaw do objecia J. W. (1) ubezpieczeniami z tytulu zarejestrowanej jedynie
na jego dane dzialalnoSci gospodarczej, ktérg prowadzil w rzeczywistoéci M. B., wywodzac, ze tym samym skladki
na ubezpieczenia sg nienalezne, wobec czego zaskarzona decyzja niezasadnie stwierdzono, iz powddka ponosi za nie
odpowiedzialno$¢ jako spadkobierczyni platnika.

(odwolanie k. 3-5)

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy, reprezentowany przez radce prawnego, wnidst o jego
oddalenie oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w kwocie 1800 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Pozwany podtrzymal
dotychczasowe stanowisko, a dodatkowo podnidsl, ze w toku postepowania w sprawie okreslenia wysokoS$ci
naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od maja 2019 r. do pazdziernika 2019 r. J. W. (1)



osobiécie odbieral korespondencje i nigdy nie kwestionowal faktu prowadzenia przez niego dziatalno$ci gospodarcze;j.
Zaznaczyl, ze odwolujaca, bedac powiadomiong o postepowaniu przed ZUS w n/n sprawie i majac profesjonalnego
pelnomocnika, pozostala bierna i nie uczestniczyta w nim. Podkreslil, ze kwota zaleglosci sktadkowych jest okreslona
prawidlowo, a skarzaca nie wskazala innego zadluzenia zmarlego ojca, ktore zaspokoilaby juz z masy spadkowe;j.

(odpowiedZ na odwolanie k. 9)

W pi$mie procesowym z 21.07.2022 r. pelnomocnik powo6dki podtrzymat dotychczasowe stanowisko, dodajac, ze
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowa E. M. B. postawiono mu zarzuty
popehienia przestepstwa firmanctwa oraz oszustwa na szkode J. W. (2), a takze zgromadzono istotne dowody
dotyczace firmy (...), zktorych wynika kto faktycznie prowadzit te dzialalno$é. Argumentowal, ze z danych skarbowych
bedzie wynikalo kto prowadzil dokumentacje podatkowa tego podmiotu i kto decydowal o zaciaganiu zobowigzan, a
takze, ze ewentualnie moga zosta¢ ujawnione innych istotnych okolicznosci. Podtrzymal twierdzenia co do zlego stanu
psychicznego J. W. (1), ktéry uniemozliwil mu wlaéciwa ocene dzialan M. B. oraz konsekwencji prowadzenia na jego
dane dzialalno$ci gospodarczej przez M. B.. (k. 27-29)

Na ostatnim terminie rozprawy z 20.07.2023 r. pelnomocnik wnioskodawczyni poparl odwolanie oraz wniést o
zasadzenie kosztow postepowania, a na wypadek oddalenia odwolania wniost o nieobcigzanie wnioskodawczyni
kosztami zastepstwa procesowego.

Pelnomocnik pozwanego organu rentowego wnioést o oddalenie odwolania oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego wedlug warto$ci przedmiotu sporu. Argumentowal, ze decyzja jest prawidlowa, mimo ze na date jej
wydania Zaklad dysponowal innym stanem faktycznym niz ujawniony w toku n/n postepowania. Podkreslil, ze
dzialalno$¢ gospodarcza byla zarejestrowana na J. W. (1), a takze, ze byly za niego zglaszane deklaracje, ktore
wskazywaty wysoko$¢ skladek, ktore nie zostaly uiszczone, w efekcie czego powstato zadtuzenie sktadkowe. Zaznaczyt,
ze ojciec powodki dobrowolnie zalozyt dzialalno$¢ gospodarcza i o§wiadezyl, ze ZUS nie kwestionuje tego, ze zapewne
J. W. (1) dzialal pod wplywem M. B., dodajac, ze dla sprawy istotne jest to, ze wykazano, iz ojciec powodki mial pelng
wiedze o dzialalno$ci i sam uczestniczyl w jej prowadzeniu, np. w podpisywaniu uméw najmu, a zatem wiedzial i godzit
sie na to. Pelnomocnik pozwanego podkreslil, ze J. W. (1) nie byl ubezwlasnowolniony, widéd} normalne zycie, byt w
tym czasie zatrudniony i sam prowadzil gospodarstwo domowe. Pelnomocnik ZUS stwierdzil, ze zostalo wykazane,
ze dzialalno$é gospodarcza byla prowadzona na imie i nazwisko J. W. (1) za jego wiedza i zgoda, a choé¢ co do kwestii
podlegania mozna mieé¢ pewne watpliwosci czy dzialalno$¢ prowadzil J. W. (1) czy M. B., to zdaniem pozwanego, wazne
jest to, ze czym innym jest odpowiedzialno$c¢ za zobowigzania sktadkowe firmujacego i firmy, gdyz zgodnie z art. 31
ustawy systemowej oraz art. 113 Ordynacji podatkowej, jezeli podatnik — a w n/n sprawie platnik — w celu zatajenia
postugiwal sie inng osobg, to osoby te ponosza odpowiedzialnoéé solidarng. Konkludujac stwierdzil, ze M. M. (1) jako
spadkobierca platnika ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowiazania J. W. (1), nawet jesli uznac, ze odpowiada on za to
zadluzenie solidarnie z M. B..

Pelnomocnik pow6dki, odnoszac sie do stanowiska pozwanego, iz w przypadku firmanctwa zgodnie z art. 31 ustawy
systemowej i art. 113 Ordynacji podatkowej, odpowiedzialno$¢ jest solidarna, o$wiadczyl, ze Urzad Skarbowy nie
wydal decyzji obcigzajace M. B. zobowiazaniami podatkowymi, jako osoby prowadzacej dzialalnosé gospodarcza, a
sprawa przed tym urzedem nadal jest w toku. Podatl tez, ze w postepowaniu prokuratorskim dopuszczono dowdd
z opinii bieglego psychiatry celem ustalenia stanu zdrowia zmarlego J. W. (1) i jego zdolnosci do podejmowania
czynno$ci.

(stanowiska stron - e-prot. z 20.07.2023 r.: 00:01:11, 00:01:56, 00:14:51, 00:24:27,00:30:13)
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Whnioskodawczyni - M. M. (1) jest corka J. W. (1).

(okoliczno$ci niesporne)



J. W. (1) urodzil sie w dniu (...), a zmart w dniu 10.09.2020 r.
(okoliczno$ci niesporne)

J. W. (1) zostal znaleziony martwy w swoim mieszkaniu przy ul. (...) w L.. Stwierdzono, ze w chwili Smierci mial we
krwi 4,3 promila alkoholu. Organy $cigania wykluczyly udzial oséb trzecich.

(zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 r.:00:10:00-00:44:17, e-prot. z 20.07.2023 I.: 00:04:42)

Na mocy notarialnego aktu po$wiadczenia dziedziczenia nr Rep. A 2119/2021 sporzadzonego przez notariusza J. D. w
jej kancelarii notarialnej w L., spadek po zmarlym J. W. (1) nabyla z dobrodziejstwem inwentarza jego corka M. M. (1).

(okolicznoéci niesporne, informacja (...) L. k. 3 plik IT akt ZUS)

Ustalony w inwentarzu spisu stanu czynnego spadku po zmarlym J. W. (1) majatek zgodnie z deklaracja SD-Z2 wynosi
420.000,00 zl.

Sporzadzony wykaz inwentarza wykazuje:
- stan czynny spadku (aktywa):
lokal mieszkalny stanowigcy odrebna nieruchomos$c¢ o pow. uzytkowej 57,24 m kw. o wartosci rynkowej 330000 zl

nieruchomo$¢ o powierzchni gruntu 1.599 m kw. zabudowang budynkiem mieszkalnym o pow. uzytkowej 35 m
kw. o warto$ci rynkowej 90.000 zt

- stan bierny (pasywa):
dlug wzgledem (...) Bank S.A. w wysoko$ci 43 000 zl
dlug wzgledem (...) w wysokosci 66.800 zt
zadtuzenie wobec Naczelnika Urzedu Skarbowego L. na dzien zgonu w wysokosci 3170,60 zl.
( okolicznosci niesporne, a nadto decyzja (...) L. k. 213 -214 w tomie II zalgczonych akt prokuratorskich (...))

M. M. (1) nie odrzucila spadku po ojcu poniewaz w jego sklad wchodzito mieszkanie po babci, ktore miata obiecane.
Obecnie powodka mieszka sama w tym mieszkaniu. Odziedziczong po ojcu dziatke sprzedala za kwote 90 000 zl,
poniewaz J. W. (1) sporzadzil przed $miercia umowe przedwstepng. Z ww. kwoty zostala potracona zaliczka, ktora J.
W. (1) otrzymal.

Po $mierci ojca powddka nie odbierala awizowanej do niego korespondencji.

Aktualnie powodka wie o zadluzeniu zmarlego J. W. (1) z tytutlu zaciagnietych kredytéw w (...) im. (...) na 66 800
zl, w Banku (...) na 43000 zl, o dlugu w Urzedzie Skarbowym z tytulu zaleglo$ci w podatku dochodowym od os6b
fizycznych za 2019 r. wynikajacej z zeznania podatkowego PIT-36 wraz odsetkami naliczonymi na dzien zgonu i
kosztami upomnienia w tacznej kwocie 3170,60 zl, a takze o dlug z tytulu nieoplaconych skladek w ZUS w wysokoSci
jak w zaskarzonej w n/n sprawie decyzji z 31.03.2022 1.

Powddka otrzymala pismo z 23.08.2021 r., ktéorym firma windykacyjna z W. poinformowala ja, ze jej dane osobowe
sa przetwarzane, poniewaz (...) im. (...) sprzedala wierzytelno$c jaka miata wobec firmy (...).

Powodka jest specjalistka do spraw administracji. Otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci 3600 zt netto miesiecznie.
Po uiszczeniu wszystkich oplat zostaje jej 600-800 zt na zycie. Od polowy miesigca pomaga jej mama. Powodka leczy
sie na depresje.



(zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 1.:00:10:00-00:44:17, e-prot. Z 20.07.2023 I'.: 00:04:42, informacja
Naczelnika Urzedu Skarbowego L. k. 2 plik IT akt ZUS, informacja z Kancelarii (...). k. we W. k. 148, informacja z (...) z
3.03.2023 r. w tomie II zalaczonych akt prokuratorskich 4196-4.Ds.385.2022, decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego
L. k. 213 -214 w tomie II zalaczonych akt prokuratorskich 4196-4.Ds.385.2022 )

Ojciec powodki - J. W. (1) posiadat wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne. Nigdy nie pracowal w wyuczonym zawodzie.
Mieszkal i pracowal w E.. W latach 9o-tych ubieglego wieku zostal pobity. Z powodu odniesionych obrazen wykonano
u niego trepanacje czaszki usuniecia krwiaka wewnatrzczaszkowego. W 2005 lub 2006 r. wyjechat do (...) do E.,
jednak szybko wrocil do Polski. Znatl dobrze jezyk angielski. Po powrocie do ojczyny miat trudnosci ze znalezieniem
pracy. Najdluzej pracowal jako inspektor ds. lokali w Urzedzie Miasta oraz w firmie ubezpieczeniowej (...) jako osoba
przyjmujaca zgloszenia. Gdy ubiegatl sie na 2,5 roku przed $miercia o zatrudnienie w (...) w napisaniu CV pomogt mu
jego dlugoletni przyjaciel, z ktérym znal sie od czasu nauki w liceum — B. S. (1).

Ostatnio J. W. (1) pracowal od 28.05.2018 r. jako recepcjonista w domu (...), gdzie zarabiat ok. 2000 zl miesiecznie.
Jego praca polegala na wydawaniu kluczy oraz meldowaniu studentéw w akademiku po uprzednim zweryfikowaniu
okazanych mu dokumentoéw. Do pracy dojezdzal komunikacja miejska.

W okresie tego zatrudnienia J. W. (1) doznal urazu Sciegna A.. Koniczyne unieruchomiono opatrunkiem gipsowym na
3 tygodnie, co doprowadzilo do zakrzepowego zapalenia zyl. Ze wzgledu na dlugotrwala niezdolnoé¢ do pracy (...) (...)
wypowiedziala mu umowe o prace.

(zeznania éwiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 r.: 00:47:29-01:26:08, zeznania $wiadka A. M. e-prot. z 23.11.2022
I.: 01:27:28-01:48:14 zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 r.:00:10:00-00:44:17, e-prot. zZ 20.07.2023 T.:
00:04:42, dane z wywiadu w opinii lekarskiej k. 82)

Utrata pracy spowodowala u J. W. (1) pogorszenie samopoczucia i rozgoryczenie.

(zeznania $wiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 I.: 00:47:29-01:26:08, dane w opinii lekarskiej na podstawie wywiadu
zJ. W.(1)k.53)

Utrzymywal sie z emerytury swojej mamy, czasami z prac dorywczych i zasitku dla bezrobotnych.
(zeznania $wiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 I.: 00:47:29-01:26:08)

J. W. (1) mieszkal razem ze swoja mama J. W. (3) w mieszkaniu przy ul. (...) w E.. Mama J. W. (1) zmarta w dniu
1.08.2018 r. J. W. (1) bardzo przezyl $mieré matki. Mial wtedy 58 lat. J. W. (1) jako spadkobierca ustawowy nabyt
po mamie spadek w calo$ci. Po $mierci mamy mieszkal sam w odziedziczonym po niej mieszkaniu. Przed §émiercia
wszystkie czynnoSci zwiazane z prowadzeniem gospodarstwa domowego wykonywala mama J. W. (1). Pomagala mu
tez w sprawach urzedowych. Po jej Smierci J. W. (1) nie potrafil samodzielnie wykona¢ niektérych czynno$ci w domu,
np. zrobi¢ prania, bo nie umial wlaczy¢ pralki. Po $§mierci mamy J. W. (1) zaniedbal mieszkanie, w ktorym przestal
sprzatac. Przestal takze dba¢ o higiene osobista. Zdarzalo sie, ze naduzywat alkoholu.

J.W. (1) posiadal stary komputer. Mial problemy z samodzielnym wysylaniem maili. Prosil swoich przyjaciél o pomoc
przy ich wysylaniu. Potrafil wykonaé przelewy bankowe droga elektroniczna. Umial obstugiwa¢ bankomat i korzystac z
karty bankomatowej. Mial jeden numer telefonu. Posiadat prawo jazdy. Przez ostatnie 5 lat nie prowadzil samochodu.
Zdarzalo sie, ze prosil znajomych o podwiezienie. Korzystal z komunikacji publicznej, tj. tramwajow i autobusow.
Weze$niej mial samochdd marki P., ktorego odkupil od swojego bliskiego kolegi od czas6w nauki w liceum - A. M..

Przez ostatnie p6l roku przed Smiercig J. W. (1) cierpial na stope cukrzycowg. Byt w trakcie diagnostyki. Mial problemy
z poruszeniem sie. Mimo tych probleméw w ostatnim okresie przed Smiercig opuszczal mieszkanie. Na zabiegi i
opatrunki przyjezdzal sam komunikacja miejska. Na umdéwione wizyty do lekarza podwozili go takze przyjaciele.



(zeznania §wiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 r.: 00:47:29-01:26:08, zeznania $wiadka A. M. e-prot. z 23.11.2022
r.: 01:27:28-01:48:14 zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 r.:00:10:00-00:44:17, e-prot. z 20.07.2023
I.: 00:04:42, zeznania $wiadka E. W. e-prot. z 23.11.2022 r.: 01:49:29-02:09:11, zZeznania §wiadka R. D. e-prot. z
23.11.2022 TI.: 02:10:27- 02:24:04, zeznania §wiadka R. W. e-prot. z 12.04.2023 r.: 01:27:38-01:44:29, informacja
skarbowa k. 70, 209)

Na miesigc przed $mierciag J. W. (1) poczul sie nieco lepiej i chcial wréci¢ do pracy na Politechnice (...). Lekarz
orzecznik nie dopuécil J. W. (1) do pracy.

Mimo negatywnego orzeczenia lekarskiego J. W. (1) szukal pracy w charakterze ochroniarza, w czym pomagal mu jego
przyjaciel B. S. (1), z ktérym razem przegladal ogloszenia w Internecie.

B. S. (1) rozmawial w sprawie mozliwo$ci ponownego zatrudnienia przez (...) (...) J. W. (1) jak wyzdrowieje. Dowiedzial
sie, ze uczelnia nie zamierza tego zrobié¢, poniewaz ma zastrzezenia do jego wczesniejszej pracy, a ponadto byly donosy,
ze czu¢ bylo od niego alkohol.

J. W. (1) zakoniczyt pobiera¢ zasilek chorobowy w sierpniu 2020 r. Zamierzal wystapic¢ o Swiadczenie rehabilitacyjne,
ale przed $miercig nie zdazyt tego zrobic.

J. W. (1) przed $miercia nie korzystal z pomocy spoleczne;j.
(zeznania $§wiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 I.: 00:47:29-01:26:08)

W okresie od 3.09.2018 r. do 12.11.2020 r. (tj. do dnia wykreslenia) J. W. (1) byl zarejestrowany w (...) jako osoba
prowadzaca jednoosobowa pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w E.. M. B. figurowal w (...) we wpisie
dotyczacym tej dzialalno$ci jako pelnomocnik J. W. (1). Przedmiotem dzialalno$ci zarejestrowanej na J. W. (1) byly
ushugi kurierskie. Ostatnim ujawnionym w (...) miejscem wykonywania tej dzialalnosSci byta ul. (...) w L.. Adres ten
byl zmieniany — pierwotnie byt to adres przy ul. (...) w L..

(wydruk z (...) w tomie II zalaczonych akt prokuratorskich w sprawie (...)-4.Ds.385.2022, zeznania $§wiadka M. B. e-
prot. z 12.04.2023 r.: 00:10:22-01:23:34)

Przed otworzeniem firmy (...) nie miat do§wiadczenia zwigzanego z wykonywaniem ustug kurierskich i prowadzeniem
takiej firmy, ani tez nigdy wczesniej nie prowadzil jakiejkolwiek innej dzialalnoSci gospodarcze;j.

(zeznania §wiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 T.: 00:47:29-01:26:08, zeznania $wiadka M. B. e-prot. z 12.04.2023
I.: 00:10:22-01:23:34)

Lokal przy ul. (...) w L. byl wynajmowany przez firme (...) od firmy (...). Umowe najmu przygotowal podnajmujacy
ten lokal - D. K. (1). J. W. (1) podpisal umowe osobiécie w obecnoéci D. K. (1).

Rozmowy wstepne z D. K. (2) w sprawie tej umowy prowadzil M. B., ktory wczeéniej sam wynajmowal ten lokal i
razem ze swoja partnerka prowadzil tam wlasng dzialalno§é w zakresie ustug ajencyjnych, bukmacherskich i lotto.
M. B. ze swoja partnerka mieszkali bardzo blisko od tego lokalu. M. B. przyznal sie D. K. (2), ze zmiana najemcy na
J. W. (1) bylaby dla niego korzystniejsza. D. K. (1) zgodzil sie na zmiane i napisal do wydzialu lokali uzytkowych, ze
zamierza wynajac lokal J. W. (1). Okazalo sie, ze pracownicy tego wydziatu znaja J. W. (1), bo kiedy$ z nim pracowali,
co uspokoito D. K. (1).

Po podpisaniu umowy podnajmu z J. W. (1) na firme (...) nic sie w tym zakresie nie zmienilo. J. W. (1) nie bywal w tym
lokalu, natomiast partnerka M. B. nadal w nim przebywala i wcigz S§wiadczyla w nim ustugi ajencyjne, przyjmujac od
klientow oplaty np. za gaz, za energie elektryczng, ktore nastepnie miala przekazac wierzycielom. D. K. (1) codziennie
przebywal w swoim sklepie w réznych godzinach. Czynsz za wynajety firmie (...) lokal razem z oplatami za media
oplacala gotowka partnerka M. B.. M. B. przyjezdzal tam bialym samochodem dostawczym ok. godz. 20.00, gdy D. K.



(1) konczyl prace. Korespondencja byla zanoszona bezposérednio do lokalu, gdzie odbierali ja M. B. i jego partnerka.
D. K. (1) - mimo ze wiedzial, ze w tym lokalu nadal swoja dzialalno$¢ prowadzi M. B. razem z partnerka - wystawial z
tytulu najmu faktury tylko na firme (...), poniewaz umowe najmu lokalu mial podpisang tylko z J. W. (1). Pod koniec
wspolpracy D. K. (1) nie otrzymat za wynajem lokalu od firmy (...) kwoty 2000 zl. W zwiazku z tym zwrdcil sie o
uregulowanie tej nalezno$ci do M. B., ktory mu odpowiedzial, ze J. W. (1) zmart i ze powinien od niego dochodzi¢ tych
pieniedzy. M. B. zwrocit klucze D. K. (1) i razem z partnerka oproéznili lokal ze swoich rzeczy.

(zeznania $wiadka D. K. (1) e-prot. z 1.06.2023 r.: 00:20:41, faktury k. 141)
M. B. poznal J. W. (1), gdy mial 20-23 lata. Co pewien czas spotykali sie.

Bezposrednio przed zalozeniem przez J. W. (1) wlasnej dzialalnoéci o nazwie (...) - M. B. posiadal roczne
do$wiadczenie jako kurier wspolpracujacy z firmg (...). Firma (...) udostepnila w tamtym czasie M. B. samoch6d w
leasingu, ktorego nie splacil i rozwigzano ze nim wspélprace.

M. B.iJ. W. (1) uzgodnili, ze J. W. (1) zalozy na swoje dane dzialalnoé¢ gospodarcza i nawiaze wspoélprace z firma
(...), a M. B. bedzie w jego firmie wykonywac prace kuriera. W tym czasie J. W. (1) byl zatrudniony na Politechnice
(...) jako portier.

M. B. wiedzial, Ze zdarza sie, iz J. W. (1) naduzywa alkoholu, a takze, ze ma problemy z poruszeniem sie.
Formalno$ci z zalozeniem firmy w Urzedzie Statystycznym zalatwial osobiScie J. W. (1). M. B. byl przy tym obecny.

M. B. mial udzielone przez J. W. (1) pelnomocnictwo, na podstawie ktérego byl upowazniony do dokonywania
zmiany wpisu dotyczacego dzialalno$ci gospodarczej J. W. (1) w Centralnej Ewidencji Dzialalno$ci Gospodarczej. Na
podstawie tego pelnomocnictwa M. B. po zawarciu umowy najmu z wlascicielem lokalu przy ul. (...) w L. zglosil zmiane
siedziby dzialalno$ci J. W. (1) do (...). Propozycje zmiany lokalu firmy na w/w adres zlozyt J. W. (1) M. B..

Firma (...) wykonywala ustlugi kurierskie w ramach wspdlpracy z firma (...). J. W. (1) osobiscie podpisal umowe
o wspolpracy z firma (...) w punkcie Pickup przy ul. (...) w E.. Warunki wspdlpracy z firma (...) nie podlegaly
negocjacjom. Kazdy przewoznik ma takie same warunki realizowania ustug. Przy zawierania umowy z firma (...) przez
J. W. (1) obecny M. B..

Firma (...) wiedziala, ze jednym z kurieréw realizujacych ustugi kurierskie w ramach prowadzonej przez J. W. (1)
dzialalno$ci gospodarczej byt M. B.. J. W. (1) podal jego dane jako kuriera firmie (...) i na tej podstawie M. B. otrzymat
skaner i mogl rozwozi¢ paczki, ktore odbieral w bazie (...) i dowozit do klientéw. M. B. wykonywatl ushugi kuriera dla
firmy (...) gléwnie na terenie dzielnicy R. w L.. M. B. zbieral wplaty od klientéw za doreczone paczki. Nie zatrzymal
zadnej cze$ci z tych pieniedzy. Nie byloby to mozliwe poniewaz dana kwota za paczki musiala trafi¢ do (...).

J. W. (1) nie zatrudnil formalnie w swojej firmie (...). Ich wspoélpraca opierala sie wylgcznie na ich wspdlnych ustnych
uzgodnieniach.

M. B. za wykonane ushlugi kurierskie w firmie (...) dostawat od J. W. (1) wynagrodzenie wynoszace 50% stawki
od doreczonych odebranych paczek. Wyplata byla gotowka, w mieszkaniu J. W. (1) albo w punkcie (...), 2 razy w
miesigcu, po dostarczeniu przez (...) wykazu doreczen. (...) przekazywalo pieniadze na konto J. W. (1). Zdarzalo sie,
ze M. B. sam sobie wyplacal wynagrodzenie postugujac sie karta bankomatowa nalezaca do J. W. (1) za jego zgoda.
J. W. (1) kontrolowal stan swojego konta. Zdarzalo sie tez, ze razem szli do bankomatu, aby wyptlaci¢ pienigdze na
wynagrodzenie dla M. B., a czasami J. W. (1) odbieral M. B. karte i sam szedl wyplacié pieniadze, ktore pézniej wreczal
M. B..

M. B. otrzymal od J. W. (1) firmowy smartphone. Cala komunikacja zwigzana z realizacja uslug kurierskich przez M.
B. w firmie (...) odbywala sie przez telefon komérkowy. Wszystkie zasady doreczania byly narzucone przez (...). J. W.
(1) nie zawsze wiedzial ile paczek ma do doreczenia M. B..



Zdarzalo sie, ze paczki w imieniu firmy (...) rozwozily takze inne osoby, ktére rowniez nie byly formalnie zatrudnione
przez J. W. (1) w tej firmie. Kontakt z tymi kurierami nawigzywal M. B. i to on rozliczal sie z nim za wykonane
przez nich ushugi wyplacajac im wynagrodzenie w gotéwce. Osoby te najczesciej pracowaly w punktach stacjonarnych
ustawionych na parkingach i wydawaly paczki. Te osoby réwniez musialy by¢ zgloszone do (...) jako kurierzy
realizujacy uslugi w imieniu firmy (...). Jako kurierzy firmy (...) zostali takze zgloszeni do firmy (...): W. K., J. A,,
T.F., A. G., P. M.. (...) nie prowadzi szkolen kurieréw, ani zadnych innych szkolen. Kurierzy ci dostawali, tak samo
jak M. B., 50% wartoéci netto od doreczonej paczki. Za wykonane ustugi kurierskie dla (...) przez zgloszonych przez
firme (...) kurieréw, (...) wystawialo faktury na firme (...).

Firma (...) co 2 tygodnie wystawiala fakture za swoje ustugi na kwoty oscylujace miedzy 4000 a 5000 zl, z czego
uzyskiwala zysk w okolo 30-40%.

J. W. (1) w ramach dzialalno$ci wzigl w leasing samocho6d marki C. (...). Samochodem tym jezdzil M. B. jako kurier w
firmie (...). Przy podpisywaniu umowy leasingu przez J. W. (1) obecny byt M. B..

J. W. (1) wzigl w leasing ten samocho6d poniewaz (...) wymagalo, aby flote stanowily modele nie starsze niz 10-15
lat. W znalezieniu odpowiedniego samochodu przez Internet J. W. (1) pomagal M. B.. J. W. (1) prébowal nauczy¢ sie
prowadzi¢ ten samochod, ale mial problemy z parkowaniem i cofaniem. Razem z M. B. jeZdzil nim w okolicy lotniska,
zeby sie nauczyc¢.

Po $mierci J. W. (1) M. B. skontaktowal sie z leasingodawca informujac, ze samochdd ten jest do odebrania. Samocho6d
zostal zabrany przez bank po ok. 2-3 miesiacach od Smierci J. W. (1).

Po zalozeniu firmy (...) kupit takze samoch6d marki M. dostawczy, ktdry stal pod jego blokiem i spodobal mu sie.

Ponadto J. W. (1) dla swojej firmy kupil takze od M. B. samochéd osobowy marki M. (...) placac za niego gotowka
ok. 4000 zl.

Samochéd M. byl ubezpieczony przez M. B., a pozostale samochody byly ubezpieczone przez J. W. (1).

M. B. odkupil od J. W. (1) na 13 dni przed jego $miercia samoch6d marki M. i samochéd marki M., za ktorego zaplacit
1000 zl. W obu przypadkach zostaly sporzadzone umowy sprzedazy na piSmie. Samochody marki M. (...) przez okolo
rok nie byly wykorzystywane w firmie (...). Za te samochody M. B. zaptacil J. W. (1) gotéwka. Samochéd marki M. M.
B. zezlomowal. Po paru miesigcach samochéd marki M. M. B. sprzedal za 3000 zl. Zaréwno J. W. (1) jak i M. B. znali
stan techniczny tych samochodéw oraz ich wartos¢, gdy ustalili ich ceny, za ktére M. B. je odkupil. Zostaly wystawione
faktury z dnia 28.08.2020 r. dotyczace sprzedazy przez J. W. (1) na rzecz M. B. samochodu marki M. (...)TD nr rej
(...) oraz samochodu marki M. (...) nr rej (...). Faktury te zostaly przygotowane na komputerze M. B.. J. W. (1) faktury
przystemplowal i podpisal u siebie w domu. Pieczatka z faktur dysponowat J. W. (1).

M. B. postugiwal sie karta do firmowego rachunku bankowego J. W. (1), ktora placil za paliwo. M. B. nie mial loginu
i hasla do konta bankowego dla firmy (...). J. W. (1) mial tez swoj osobny prywatny rachunek bankowy.

Przelewy w imieniu firmy (...) byly wykonywane z laptopa M. B., ktéry robil je w obecnosci J. W. (1). Kody do
autoryzacji przychodzily na telefon M. B..

J. W. (1) zlecil zewnetrznej firmie prowadzonej przez D. M. prowadzenie ksigg podatkowych i rachunkowych w jego
firmie. Umowa z firma (...) na prowadzenie podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw zostala zawarta 17.10.2018 r.
Przy podpisywaniu tej umowy byl obecny J. W. (1) oraz M. B.. Do kontaktu z biurem rachunkowym byt upowazniony
J. W. (1) oraz M. B.. W nastepnych miesigcach wspolpracy dokumenty rozliczeniowe, faktury sprzedazowe oraz koszty
poniesione przez firme (...) do biura rachunkowego dostarczal M. B. osobiscie lub droga mailowa. Numerem telefonu
do kontaktu byl numer M. B.. J. W. (1) skontaktowal sie osobiscie z w/w biurem rachunkowym jeszcze 2 razy: pierwszy
przy dostarczeniu formularzy do rozliczenia rocznego na formularzu PIT , a drugi gdy poprosil, aby pomo6c mu



przygotowac dokumenty do kredytu oraz o przestanie tych dokumentéw do banku. Biuro rachunkowe przesyla takie
dokumenty jedynie na pro$be wlasciciela firmy. Optaty za ustugi biura rachunkowego byly dokonywane przelewem
bankowym z konta firmy. Do biura rachunkowego nie byly dostarczane wyciagi z rachunkéw bankowych firmy
(...), poniewaz biuro takich dokumentéw nie wymagato. Dokumenty firmowe za lata 2018-2019 zostaly przekazane
klientowi.

J.W. (1) wramach dzialalno$ci wynajal na swoja firme magazyn o pow. ok. 30 m kw. przy ul. (...) w L., wktérym trzymat
czeSci samochodowe. M. B. wspolnie z J. W. (1) wyszukal ten magazyn przez Internet. M. B. czasem przechowywal w
tym magazynie takze swoje rzeczy. Po $émierci J. W. (1), M. B. zlikwidowal ten magazyn i zabral z niego swoje rzeczy
oraz zobowigzal sie zaplaci¢ wynajmujacemu nalezno$ci za wynajem, z ktérych cze$¢ jeszcze nie splacil.

M. B. byl obecny, gdy J. W. (1) zawieral jako osoba prowadzgca dzialalnoé¢ pod firma (...) umowy kredytowe z Kasg
OszczednoSciowo — Kredytowa im. F. S. z siedzibg w G. oraz z (...) Bank S.A.

J. W. (1) otrzymal z S. Bank kwote kredytu na konto firmowe, do ktérego M. B. nie mial upowaznienia, nie znal loginu,
ani hasla. Wszystkie operacje z tego rachunku byly wykonywane na komputerze M. B. w obecnos$ci J. W. (1). Kwota
kredytu uzyskana na firme (...) zostala wyplacona do rak J. W. (1).

M. B. nie wie tez czy poza w/w kredytami J. W. (1) zaciagnal na swoja firme jakie$ inne kredyty i pozyczki.

Firma (...) skorzystala z dotacji w ramach Tarczy Antykryzysowej w kwocie 5000 zt wyplaconej w dniu 24.06.2020 1.,
ktora zostala udzielona w ramach pozyczki na pokrycie biezacych kosztéw prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej dla
mikroprzedsiebiorcy, na skutek wniosku zlozonego droga elektroniczng na nazwisko J. W. (1). Wniosek z 22.06.2020
r. o dotacje zostal ztozony elektronicznie przez M. B. na jego laptopie w obecnos$ci J. W. (1). Pieniadze z Tarczy zostaly
przelane na konto firmowe.

Po $mierci J. W. (1) M. B. wyplacil karta bankomatowa z konta firmowego 4000 z} tytulem zaleglego wynagrodzenia
i zwrotu kosztoéw paliwa.

O tym, ze J. W. (1) nie zyje M. B. dowiedzial sie ok. 3 dni po jego Smierci. M. B. od momentu, gdy dowiedziat sie o tym,
nie zrobil juz zadnych platnoéci karta firmowa, ktérg zniszczyl, bo tak postanowil.

(zeznania $wiadka M. B. e-prot. z 12.04.2023 r.: 00:10:22-01:23:34, faktury k. 138-139, umowa sprzedazy k. 140,
faktura ze specyfikacjg z 5 kodami kurieréw k. 143-144, umowa o prowadzenie rachunku platniczego z Kasg S.
w tomie II zalgczonych akt 4196-4.Ds.385.2022, umowa z 15.10.2018 r. o prowadzenie dla firmy (...) rachunku
biezacego w (...) Bank S.A. w tomie II zalaczonych akt 4196-4.Ds.385.2022, wniosek o udzielenie pozyczki na
pokrycie biezacych kosztoéw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej mikroprzedsiebiorcy w tomie II zalaczonych
akt 4196-4.Ds.385.2022, umowa pozyczki w tomie II zalaczonych akt 4196-4.Ds.385.2022, umowa o prowadzenie
podatkowej ksiegi przychod6éw i rozchodéw z 17.10.2018 r. wraz z aneksem oraz umowa powierzenia przetwarzania
danych osobowych w tomie II zalaczonych akt 4196-4.Ds.385.2022, protokdl zeznan D. M. z 21.02.2023 1. w
tomie II zalaczonych akt 4196-4.Ds.385.2022, informacja z firmy (...) z 28.02.2023 r. w tomie II zalgczonych akt
4196-4.Ds.385.2022, lista otrzymanej pomocy publicznej k. 173, pismo PUP w L. k. 192, wniosek k. 193, formularz
k. 194, umowa pozyczki k. 195-197)

J. W. (1) jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) zawarl w dniu 3.01.2020 r. umowe najmu
z Sieci Badawczg L. — Instytut (...), na podstawie ktérej wynajat pomieszczenie magazynowe o pow. 50 m kw. przy
ul. (...) w L. od 1.01.2020 1. na czas nieokre$lony.

Na firme (...) zostala wystawiona przez Sie¢ Badawcza L. — Instytut (...) faktura z 4.08.2020 r. za czynsz najmu,
ryczatt za wode i energie elektryczng za sierpien 2020 r.

(faktura k.142, umowa k. 157-161)



Do firmy (...) byly kierowane wezwania do zaplaty przez Spoike (...). M., E. M. Sp. j. z dnia 21.05.2019 r. na laczng
kwote 5769,02 zl.

(...) skierowata do J. W. (1) wezwanie do zaplaty 575,25 zl.
(wezwania do zaplaty k. 147, 149)

Ztytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej J. W. (1) byl zobowiazany oplacac skladki na ubezpieczenie zdrowotne.
W 2019 r. ZUS prowadzil z urzedu postepowanie w sprawie okre$lenia wysoko$ci nalezno$ci skladkowych na
ubezpieczenie zdrowotne za okres od maja 2019 r. do pazdziernika 2019 r. W toku tego postepowania J. W. (1)
osobiécie odbieral kierowana przez ZUS na jego domowy adres zamieszkania korespondencje z zawiadomieniem
0 wszczeciu i zakoficzeniu postepowania w sprawie, a takze decyzje z 27.11.2019 r., mocg ktorej ustalono kwote
zadluzenia z tego tytulu. J. W. (1) osobiscie odebral tez 10.02.2020 r. korespondencje z ZUS wyslang na jego adres
domowy z zawiadomieniem o zajeciu wierzytelnosSci z rachunku bankowego w (...) na podstawie wystawionego tytulu
wykonawczego wydanego w zwigzku z uprawomocnieniem sie w/w decyzji i brakiem splaty wynikajacego z niej
zadluzenia skladkowego.

(zawiadomienia k. 3,6 plik (...) akt ZUS, z.p.o.k. k. 4, 7 plik I akt ZUS, decyzja k. 10 plik I akt ZUS, z.p.o.k. k. 11 plik I akt
ZUS, zawiadomienie o zajeciu k. 17 plik T akt ZUS, tytul wykonawczy k. 12-14 plik I akt ZUS, z.p.o.k. k. 18 plik I akt ZUS)

B. S. (1) byt przyjacielem J. W. (1). Utrzymywali staly kontakt, czesto widywali sie osobiécie, a takze kontaktowali
telefonicznie kilka razy w tygodniu. Ostatni raz rozmawiali w dniu 8.09.2020 r. (na 2 dni przed $miercig J. W. (1)). B.
S. (1) czesto pomagal J. W. (1) w waznych zyciowo sprawach, m.in. w sprawie zorganizowania pogrzebu jego mamy,
w zalatwianiu réznych spraw urzedowych, a takze w znalezieniu pracy, zawozit go do lekarza,. B. S. (1) naprawil stary
komputer J. W. (1). Pomagal mu tez wysyla¢ maile z tego komputera. J. W. (1) zwierzal sie B. S. (1), ze coérka utrzymuje
z nim tylko sporadyczny kontakt oraz, ze corka i byla zona odwiedzaja go jedynie raz na rok lub na pél roku. Nie byly to
odwiedziny z okazji §wigt. Opowiadal, ze jedna wizyta byla z inicjatywy corki po §mierci jego mamy. B. S. (1) rozmawial
z M. M. po $émierci mamy J. W. (1), aby kontaktowala sie z ojcem.

J. W. (1) opowiadat B. S. (1), ze otrzymal od M. B. propozycje zalozenia firmy kurierskiej. B. S. (1) nigdy nie spotkat
sie osobiscie z M. B.. Przed otworzeniem dzialalno$ci przez J. W. (1) B. S. (1) rozmawial z M. B. telefonicznie. M.
B. przyznal wtedy, ze zlozyl taka propozycje J. W. (1), poniewaz sam nie moze otworzy¢ takiej dzialalnosci, ale nie
wyjaénit mu dlaczego, a takze powiedzial, ze zamierza J. W. (1) wyplacac co miesigc stalg kwote 500 zl.

B. S. (1) odradzat J. W. (1) taki uklad z M. B.. Poczatkowo J. W. (1) przyznal mu racje, jednak ostatecznie po paru
miesigcach otworzyl na swoje nazwisko firme (...). Ojciec powddki nie wyjasnial B. S. (1) dlaczego firme nazwano A..
J. W. (1) méwil B. S. (1), Ze ma pelne zaufanie do M. B. i byl przekonany, ze go nie oszuka. Poczatkowo J. W. (1) byt
bardzo zadowolony z ukladu laczacego go z M. B., od ktérego otrzymywat co miesigc obiecane 500 zl w gotowce. Byla
to znaczaca kwota dla J. W. (1), bo odpowiadala V4 jego zarobkéw na Politechnice (...). Po pewnym czasie J. W. (1)
powiedzial B. S. (1), Ze firma, ktéra zalozyl ma diugi oraz ze otrzymuje od firmy windykacyjnej K. wezwania do zaplaty.
Moéwil B. S. (1) takze, ze M. B. obiecal mu, Ze sa to jedynie tymczasowe problemy firmy, a dlugi zostana splacone.
J. W. (1) nie wyjaénil B. S. (1) z jakiego tytulu powstalo zadluzenie. Opowiadal B. S. (1), ze w zwigzku z zalozona
dzialalnoScia zaciggnal kredyt na zakup samochodu oraz, ze drugi samochéd byt wziety w leasing w jego imieniu. J. W.
(1) nie méwit B. S. (1) o szczegdlach w jaki sposob zostaly zaciagniete te zobowiazania, nie wyjaénit mu, czy osobiscie
zalatwial sprawy w sprawie uzyskania kredytu i wzieciem leasingu, czy tez udzielil w tym celu pelnomocnictwa M. B..
J. W. (1) nigdy nie powiedzial B. S. (1), ze z tytulu dzialalnoéci gospodarczej ma zadluzenie skladkowe w ZUS.

B. S. (1) na podstawie rozméw z J. W. (1) uwazal, ze sprawy dotyczace firmy (...) prowadzi M. B..



B. S. (1) doradzat J. W. (1) na trzy miesigce przed jego $miercig, aby zlikwidowal dzialalnoéé, oferujac mu w tym swoja
pomoc. J. W. (1) nie zlozyt przed $miercia zadnego wniosku o likwidacje lub zawieszenie dzialalnoSci gospodarczej. B.
S. (1) uwazal, ze by} to skutek pozostawania J. W. (1) pod wplywem M. B..

B. S. (1) dowiedziat sie od J. W. (1), ze przez ostatnie pot roku M. B. nie wyplacal mu umoéwionej kwoty 500 zt
miesiecznie lub czynil to nieregularnie, a w zmian za to — z uwagi na naduzywanie alkoholu przez ojca powodki —
kupowal mu jedzenie.

(zeznania $§wiadka B. S. (1) e-prot. z 23.11.2022 I.: 00:47:29-01:26:08)

J. W. (1) o swojej dzialalnoS$ci oraz udziale w niej M. B. opowiadat tez innemu koledze, z ktérym réwniez przyjaznit
sie od czasu liceum - A. M.. A. M. nie zna szczegdlow dotyczacych dzialalno$ci zarejestrowanej na J. W. (1) i nie
prowadzil na ten temat rozméw z ojcem powodki. Z tego co mu powiedzial J. W. (1) A. M. wywnioskowal, ze jest to
firma transportowa i ze wspolpraca J. W. (1) z M. B. miala polegaé na tym, ze w ramach tej dzialalnosci kredyty byly
zaciagane na nazwisko J. W. (1), za§ M. B. mial wyplacaé stala pensje J. W. (1), ktoérego rola na tym sie konczyta. A.
M. nie znal osobiScie M. B.. A. M. nie ma zadnej wiedzy na temat zadluzenia firmy (...). Uwazal, ze J. W. (1) powinien
zaprzestaé prowadzenia tej dzialalnos$ci, do czego starat sie go bezskutecznie przekonac. J. W. (1) powiedzial mu, ze
nie zrezygnuje z tej firmy, bo ma pelne zaufanie do M. B. i nie wierzy, ze moglby go oszukac. Ostatnio J. W. (1) zalil
sie A. M., zZe nie otrzymywal od M. B. uméwionych pieniedzy.

A. M. mieszka w P.. Jest lekarzem. Przez ostatnie 5 lat A. M. i J. W. (1) utrzymywali regularne kontakty, wzajemnie
sie odwiedzali, widywali sie osobi$cie raz na miesiac, a czeSciej, bo 2-3 razy w tygodniu kontaktowali sie telefonicznie.
Czasem A. M. przywozil J. W. (1) swoim samochodem do siebie, a czasem J. W. (1) sam do niego przyjezdzal
tramwajem. NajczesSciej jednak bylo tak, ze to A. M. odwiedzal J. W. (1) w jego mieszkaniu. Kiedy A. M. odwiedzil
go ostatni raz w mieszkaniu byl balagan, a J. W. (1) byl nietrzeZwy. Ich ostatni kontakt telefoniczny by} na ok. 2-3
tygodnie przed $émiercig J. W. (1). A. M. pomagal J. W. (1), przywozil mu jedzenie, Srodki czysto$ci. J. W. (1) sam sobie
gotowal. Na okolo rok — p6l roku przed $miercia, zdarzylo sie, ze J. W. (1) pokazal A. M., ze kupil karme dla psow i
twierdzil, ze mu smakuje. W ostatnim okresie J. W. (1) wedlug A. M. postepowal naiwne, a niektére jego zachowania
dobieral jako dziecinne, np. zakup kolejki. Zdarzaly sie tez, ze gdy A. M. pytal J. W. (1) czy pije ten zaprzeczyl, a gdy
A. M. przyjechal do niego okazalo sie, ze J. W. (1) byl nietrzezwy.

J. W. (1) zwierzal sie A. M.. M.in. skarzyl sie, ze problemy sprawia mu wyslanie maila, czy zalatwianie spraw
urzedowych np. pobranie zasitku. Przez ostatnie p6l roku J. W. (1) dzwonil do A. M. w zwigzku z problemami ze stopa
cukrzycows. J. W. (1) opowiadal tez A. M., ze korzysta z porad wrdzek i zwierzyl mu sie, ze pozytywna przepowiednia
co do nowego zwigzku z poznana w sanatorium kobieta, z ktora chcial zbudowac stalg relacje, nie spelnila sie. Skarzyt
sie takze na brak kontaktu z corka, do ktorej probowal sie dodzwonié, ale nie odbierala od niego telefonow.

(zeznania $wiadka A. M. e-prot. z 23.11.2022 r.: 01:27:28-01:48:14 )

O swojej dzialalnoSci gospodarczej J. W. (1) opowiadal tez R. D., z ktérym znal sie od 12 lat. J. W. (1) opowiadal R.
D., ze zalozyt dzialalno$é gospodarcza na swoje dane, za co kolega, ktory zajmuje sie wszystkimi sprawami tej firmy,
wyplaca mu 500 zk J. W. (1) nie méwil R. D, ze z firma sa jakie$ problemy. R. D. nie zna M. B..

R. D. spotykat sie z J. W. (1) w barze czasem raz w miesigcu lub raz na trzy miesigce, a czasem raz na 2 tygodnie. Kiedy
ostatni raz R. D. odwiedzit J. W. (1) w jego mieszkaniu byt tam balagan. Na miesigc lub dwa przed $miercia J. W. (1)
R. D. spytal w barze, do ktoérego przychodzil J. W. (1) czy nadal bywa w barze. Barmanka powiedziala mu wtedy, ze
J. W. (1) nie ma jak zaplaci¢ i dlatego nie przyjdzie.

(zeznania $wiadka R. D. e-prot. z 23.11.2022 r.: 02:10:27- 02:24:04)

J. W. (1) méwil o tym, Ze ma wlasng dzialalnoé¢ takze swojemu kuzynowi R. W., ktéremu powiedzial, Ze otwierajac
firme na wlasne nazwisko pomogl swojemu przyjacielowi M. B., do ktérego ma pelne zaufanie i ktéry dba o sprawy



tej firmy oraz daje mu jakie$ pieniadze w zamian. J. W. (1) nie opowiadal R. W. o zadnych szczegdtach zwigzanych z
ta firmg. Mowil mu jedynie, ze zawsze wszystko jest uregulowane na czas, bo dba o to M. B..

R. W. rozmawial przez telefon z M. B. na temat tej dzialalnosci. R. W. odnié6st wtedy wrazenie, ze M. B. zajmuje sie
sprawami firmy (...), ale nie rozmawial z nim na jakich konkretnie zasadach ta firma jest prowadzona. OsobiScie R.
W. i M. B. nigdy sie nie spotkali.

R. W. méwil J. W. (1), Zze po jego zwolnieniu z pracy przez (...) (...) podlega ubezpieczeniom spolecznym jako
przedsiebiorca z czym by¢ moze laczy sie obowiazek oplacania skladek.

(zeznania $wiadka R. W. e-prot. z 12.04.2023 r.: 01:27:38-01:44:29)
Powodka - M. M. (1) przed $miercia J. W. (1) nie widziala o tym, ze jej ojciec ma wlasna dzialalno$¢ gospodarcza.

Powodka nie mieszkala z ojcem od 6-go roku zycia, kiedy to w 1996 r. jej rodzice rozwiedli sie. Zmienila nazwisko ojca
poniewaz wstydzila sie tego nazwiska. Utrzymywala z ojcem kontakt do 2012 r., a potem nie.

Po zerwaniu tych kontaktéw J. W. (1) co jakis czas dzwonit do bylej zony E. W., ktéra pytal dlaczego corka nie odzywa
sie do niego i nie odbiera telefonéw. Rozmawial tez z byla Zona o swojej pracy na PL i o zdrowiu. Nie powiedzial jej
o tym, ze zalozyl wlasna dzialalno$é gospodarcza.

Powddka po zerwaniu kontaktow z ojcem widziala sie z nim na pogrzebie babci w sierpniu 2018 r. W czasie pogrzebu
babci powodka uwazala, ze ojciec zachowuje sie dziwnie, poniewaz podszed} do niej i przeprowadzil ja przez kosciol,
bo chcial, aby razem z nim byla w blizej trumny. W pogrzebie nie uczestniczyla byla zona J. W. (1).

Miesiac pdzniej powodka odwiedzila ojca razem ze swojg matka w jego mieszkaniu. Poczatkowo J. W. (1) nie chcial
otworzy¢ drzwi, a gdy po pewnym czasie wpuscil je do swojego mieszkania okazalo sie, ze byl tego dnia nietrzezwy, a
mieszkanie bylo zaniedbane. Pow6dka uznala, ze rozmowa z ojcem byla wtedy dziwna, poniewaz pytal ja wcigz o to
czy ma chlopaka i kiedy zostanie dziadkiem.

O tym, ze J. W. (1) prowadzil wlasna dzialalnoéé powodka dowiedziala sie 2 dni po $mierci ojca od jego kolegi, B. S.
(1), ktory skontaktowat sie z nia. B. S. (1) na podstawie rozméw z J. W. (1) przekazal powddce swoje spostrzezenia na
temat dzialalno$ci jej ojca oraz udzialu M. B. w jej prowadzeniu.

Powodka opowiedziala mamie czego dowiedziala sie o dzialalnoéci ojca od B. S. (1).

(zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 r.:00:10:00-00:44:17, e-prot. z 20.07.2023 r.: 00:04:42, zeznania
$wiadka E. W. e-prot. z 23.11.2022 r.: 01:49:29-02:09:11)

E. W. dowiedziala sie o dzialalno$ci bylego meza od corki. Wezeéniej nie wiedziala o tym. E. W. zna M. B.. Poznala go,
gdy byla jeszcze zong J. W. (1). Uwazala, ze M. B. byl bardzo dobrym kolega J. W. (1).

(zeznania $wiadka E. W. e-prot. z 23.11.2022 1.: 01:49:29-02:09:11)

Mama powo6dki skontaktowala telefonicznie z M. B., aby om6wi¢ z nim sprawy zwigzane z zadluzeniem firmy (...). M.
B. stwierdzil, ze nie jest to rozmowa na telefon i zaproponowal spotkanie. Powodka razem z mama spotkaly z M. B.
przed pogrzebem J. W. (1). Spotkanie odbylo sie w mieszkaniu J. W. (1). M. B. w trakcie tego spotkania powiedzial,
ze na firme (...) zostaly zaciagniete dwa kredyty w S. Bank i w Kasie S. na laczng kwote 100.000 zl. Powiedzial tez
wtedy, ze nie wie co J. W. (1) zrobil z tymi pieniedzmi. M. B. nie m6wil w czasie tego spotkania, ze potrzebowatl J. W.
(1) do zalozenia firmy. Twierdzil, ze mo6glt sam zalozy¢ taka firme. Powodka i jej matka nie pytaly M. B. czy kredyty
byty splacane. Byla to jedyna rozmowa powddki i jej matki z M. B. w sprawie firmy (...).



(zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 r.:00:10:00-00:44:17, e-prot. z 20.07.2023 T.: 00:04:42, zeznania
swiadka E. W. e-prot. z 23.11.2022 r.: 01:49:29-02:09:11, zeznania Swiadka M. B. e-prot. z 12.04.2023 r.:
00:10:22-01:23:34)

Powddka z matka rozmawialy tez z kolegami J. W. (1), aby dowiedzie¢ od nich o tym co wiedza na temat zalozonej
przez niego dzialalnoéci gospodarcze;j.

Gdy powddka razem z mama sprzatala po Smierci J. W. (1) jego mieszkanie nie znalazla w nim zadnych dokumentéw
dotyczacych jego dzialalno$ci gospodarczej. Powodka dowiedziala sie o zadluzeniu skladkowym ojca jako platnika
skladek z tytulu prowadzonej dzialalnos$ci z pisma ZUS.

(zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 23.11.2022 1.:00:10:00-00:44:17, e-prot. z 20.07.2023 I.: 00:04:42, zeznania
Swiadka E. W. e-prot. z 23.11.2022 r.: 01:49:29-02:09:11)

ZUS powiadomil wnioskodawczynie o wszczeciu i o zakonczeniu postepowania wyjasniajacego sprawie zadluzenia
skladkowego zmarlego J. W. (1) jako platnika skladek pouczajac ja o mozliwosci aktywnego udzialu w tym
postepowaniu. Odwolujaca nie skorzystala z czynnego udzialu w tym postepowaniu.

(okolicznoéci niesporne, a nadto zawiadomienia ze z.p.o.k. - k. 4-5 plik IT akt ZUS)

Zaskarzona w n/n postepowaniu decyzja ustalono, ze zadtuzenie J. W. (1) jako platnika skladek z tytulu nieoptaconych
skladek na dzien otwarcia spadku, tj. na dzien 10.09.2020 r., za ktére powodka ponosi odpowiedzialnos$é jako
spadkobierca do wysoko$ci ustalonego czynnego stanu spadku, jest nastepujace:

- na ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2020 r. — 09/2020 r. w kwocie 4210,59 z}, a w tym: naleznoé¢ gtéwna w
kwocie 4180,59 zl, odsetki za zwloke naliczone na 10.09.2020 r. w kwocie 30,00 zl,

- na ubezpieczenie zdrowotne za okres 07/2019 r. — 09/2020 r. w kwocie 5534,18 zl, a w tym: nalezno$¢ gtowna w
kwocie 5290,18 zl, odsetki za zwloke naliczone na 10.09.2020 r. w kwocie 202,00 zl, koszty egzekucyjne w kwocie
42,00 zl.

(okoliczno$¢ niesporna, a nadto wykaz przegladu danych — stany naleznosci k. 9-10 plik IT akt ZUS)
Wnioskodawczyni nie wykazala innych zadluzen, ktore by juz zaspokoila z masy spadkowej po zmartym ojcu - J. W. (1).
(okoliczno$ci niesporne)

Na skutek zawiadomienia zloZzonego 13.11.2020 r. przez M. M., Prokuratura Rejonowa L. nadzorowata dochodzenie
sygn. 4196-4.Ds.385.2022 w sprawie zaistnialego w okresie od 3.09.2018 r. do 10.09.2020 r. w L. doprowadzenia
J. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzania mieniem w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej w lacznej kwocie nie
mniejszej niz 109800 zl poprzez wykorzystanie u J. W. (1) niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania i zalozenia firmy (...) na dane osobowe J. W. (1) oraz zawarcie umoéw pozyczkowych na dane ww., czym
dzialano na szkode J. W. (1), tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.

W toku tego postepowania zostal m.in. przestuchany w charakterze éwiadka B. S. (1), ktory zeznal m.in., ze dowiedzial
sie od M. B., ze wzial jako J. W. (1) dotacje na jego firme z tzw. Tarczy Antykryzysowej w wysoko$ci 5000 zl, ktore
sobie przywlaszczyl. B. S. (1) poza zlozeniem takich zeznai w w/w sprawie, nie dokonal o tym zdarzeniu zgloszenia
na Policje, gdy J. W. (1) jeszcze zyl.

Postanowieniem z 27.07.2022 r. dochodzenie w w/w sprawie zostalo umorzone wobec stwierdzenia, ze brak jest
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienie przestepstwa.

Na w/w postanowienie zazalenie zlozyla M. M. (1).



Na skutek tego zazalenia zaskarzone postanowienie zostalo uchylone postanowieniem Prokuratury Okregowej w
Lodzi z dnia 22.12.2022 r. z uwagi nie przedsiewziecie przez organ procesowy wszelkich niezbednych dziatan
celem wyczerpujacego wyjasnienia czy wyczerpane zostaly dyspozycje jakiegokolwiek typu rodzajowego czynu
zabronionego.

Przedmiotowe postepowanie prokuratorskie nadal toczy sie jedynie w sprawie. Nie postawiono w nim do tej pory
zadnej osobie jakichkolwiek zarzutow.

(zawiadomienie k.1-2 zalaczonych akt prokuratorskich 4196-4.Ds.385.2022, postanowienie k.18 zalaczonych
akt prokuratorskich 4196-4.Ds.385.2022, protokél zeznan w charakterze $wiadka B. S. (1) k.19-20
zalaczonych akt prokuratorskich 4196-4.Ds.385.2022, postanowienie k.218-224 zalaczonych akt prokuratorskich
4196-4.Ds.385.2022, zazalenie k.225 zalaczonych akt prokuratorskich 4196-4.Ds.385.2022, postanowienie k.174-177)

Z dostepnej dokumentacji medycznej wynika, ze J. W. (1) leczyl sie co najmniej od 2015 r. w O$rodku (...) w E.. Wedlug
zapiséw posiadanych przez w/w placowke medyczng J. W. (1) wypozyczyt 11.05.2015 r. dokumentacje medyczna w
celu przedlozenia Komisji Lekarskiej ZUS, ktora oddal 14.05.2015 r., a nastepnie ponownie wypozyczyl 12.08.2015
r. i juz jej nie zwrdcil. W zwiazku z tym nie ma mozliwo$ci potwierdzenia, ze pozostawal w tej palcowce pod opieka
lekarza psychiatry.

(pismo Oérodka (...) w L. z zalacznikami k. 43-45)

Orzeczeniem z 13.05.2015 r., wydanym przy ustalaniu uprawnien do $wiadczenia rehabilitacyjnego, Lekarz
Orzecznik ZUS stwierdzil, ze w przypadku J. W. (1) celowe jest przeprowadzenie rehabilitacji leczniczej w zakresie
psychosomatycznych w systemie stacjonarnym. Zgodnie z opinig Lekarza Orzecznika ZUS u J. W. (1) rozpoznano
zaburzenia adaptacyjne, nadci$nienie tetnicze, przebyte zakrzepowe zapalenie zy} glebokich koniczyny dolnej lewej,
a takze na podstawie przedlozonej dokumentacji ustalono, iz ubezpieczony korzystal po utracie pracy oraz w
zwiazku z sytuacjg rodzinna z pomocy psychologicznej z powodu zaburzen adaptacyjnych, a takze, ze nie leczy sie
psychiatrycznie.

(orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS k. 52, opinia Lekarza Orzecznika ZUS k. 53)

Na podstawie skierowania z ZUS J. W. (1) odbyl leczenie sanatoryjne w Kolejowym Szpitalu (...) w C. w okresie od
13.08.2015 r. do 5.09.2015 r., gdzie rozpoznano u niego reakcje na ciezki stres i zaburzenia adaptacyjne (F43), a
takze choroby wspdlistniejace: samoistne (pierwotne) nadci$nienie (I110), zapalenie zyl i zakrzepowe zapalenie zy}
(I180). Z dokumentacji medycznej tego leczenia wynika, ze w badaniu przedmiotowym stwierdzono u J. W. (1) pelna
orientacje, naped psychoruchowy w normie, bez zaburzen pamieci, tok myslenia prawidlowy. J. W. (1) odbyt 2 wizyty
u psychologa 14.08.2015 r. i 1.09.2015 1. z rozpoznaniem zaburzenia adaptacyjne. Leczenie przebieglo bez powiklan,
tolerancja zabiegdw rehabilitacyjnych i psychoterapii byta dobra, w trakcie leczenia uzyskano poprawe samopoczucia,
subiektywnie poprawa niewielka, ubezpieczonego wypisano w stanie dobrym i zalecono dalsze leczenie psychiatryczne
w PZP pod kierunkiem lekarza prowadzacego, a takze zalecono dalsza psychoterapie w warunkach ambulatoryjnych.

(historia choroby k. 48-50, zawiadomienie o skierowaniu na rehabilitacje lecznicza k. 51, dokumentacja medyczna k.
54-64,77-93)

Z dostepnej dokumentacji medycznej J. W. (1) nie wynika, ze leczyl sie w zwigzku chorobg alkoholow3, ani tez nie ma
W niej zapisow, ze rozpoznano u niego taka chorobe.

(pismo Osrodka (...) w L. z zalacznikami k. 43-45, historia choroby k. 48-50, zawiadomienie o skierowaniu na
rehabilitacje lecznicza k. 51, dokumentacja medyczna k. 54-64, 77-93)

Zgodnie z wiedzg psychiatryczna analiza dostepnej dokumentacji medycznej J. W. (1) wykazala, ze w okresie od maja
2019 r. do pazdziernika 2019 r. rozpoznano u niego zaburzenia adaptacyjne w wywiadzie. Brak jest dokumentow z



zakresu psychiatrii obejmujacych w/w okres. U J. W. (1) nie stwierdzano choroby psychicznej. Zaburzenia adaptacyjne
o obrazie depresyjno — lekowym nie powodujg uposledzenia zdolno$ci rozumienia wystepujacych zdarzen. Aktualnie
ustalenie dokladnego stanu psychicznego J. W. (1) we wskazanym okresie nie jest mozliwe. Nie mozna stwierdzié¢ czy
J. W. (1) byt podatny na wplyw innych oséb.

(opinia bieglego psychiatry lek. med. G. P. k. 96-98)
Sad Okregowy dokonal nastepujqcej oceny materiatu dowodowego:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie ww. dokumentéw, ktérych autentyczno$ci ani tresci
merytorycznej strony nie kwestionowaly, a na podstawie zeznan $§wiadkéw oraz wnioskodawczyni jedynie w takim
zakresie w jakim korelowaly one z dowodami dokumentarnymi oraz opinig bieglego psychiatry G. P..

Sad miat na uwadze, ze zeznania bliskich znajomych J. W. (1) w charakterze $wiadkéw B. S. (1), A. M., R. D., R. W.,
ktorzy utrzymywali w badanym okresie z nim regularne relacje i mieli wiedze na temat tego, ze J. W. (1) otworzyl
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza byly zgodne z trescig ich zeznan w postepowaniu prokuratorskim, czego zreszta nie
negowal ZUS, a pelnomocnik pozwanego na ostatnim terminie rozprawy wprost to przyznal.

Zdaniem Sadu z caloksztaltu zebranych w sprawie dowodow, w tez z zeznan w/w §wiadkow, wynika jednak, ze ojciec
powddki otworzyl te dzialalno$é dobrowolnie, mial pelng wiedze o tej dzialalnoéci i sam poprzez osobisty udzial
uczestniczyl w jej prowadzeniu zajmowal sie jej sprawami, gdyz Swiadczy o tym w szczegblnoSci to, ze podpisal
osobiécie np. umowe o wspolpracy z (...), mial otworzone konto firmowe w banku w zwigzku z tg dzialalnoécia, do
ktorego loginu i hasta nie mial M. B., osobi$cie tez podpisal umowe najmu lokalu przy ul. (...) w L., sam takze podpisal
umowe z zewnetrznym biurem rachunkowym, ktéremu zlecil prowadzenie ksiag podatkowych i rachunkowych w
swojej firmie, sam rowniez odbieral w 2019 r. korespondencje z ZUS kierowang na jego adres zamieszkania w sprawie
ustalenia zaleglo$ci sktadkowych z tytulu prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej i nie podnosil w tamtym
postepowaniu, ze w rzeczywisto$ci dzialalno$¢ jest prowadzona przez inng osobe na jego dane. Zdaniem Sadu brak jest
przekonujacych dowoddw na to, ze dzialalno$c A. zostala zarejestrowana jedynie na dane J. W. (1) a w rzeczywistosci
byla prowadzona przez M. B. bez wiedzy, $wiadomosci i udziatu J. W. (1).

Poza tym postepowanie prokuratorskie wszczete na skutek zawiadomienia powddki o mozliwos$ci popelnienia
przestepstwa na szkode jej zmarlego ojca nadal toczy sie jedynie w sprawie i nie zostaly w nim do tej pory postawione
zarzuty jakiejkolwiek osobie wbrew przeciwnym twierdzeniom strony powodowej.

Wobec podniesionej przez powodke argumentacji co do zlego stanu psychicznego jej ojca i jego uzaleznienia od
alkoholu, nie budzi watpliwo$ci Sadu Okregowego, Ze w niniejszej sprawie nalezalo zasiegna¢ wiedzy specjalistycznej,
ktéra dysponuje biegly sadowy psychiatra i ktdéra to wiedza oraz wysnute na jej podstawie wnioski stanowia dla sadu
orzekajacego punkt odniesienia dalszych rozwazan. Wskaza¢ nalezy, ze sfera dotyczaca wiadomosci specjalnych w
rozumieniu normy art. 278 k.p.c. oceniana jest w sposdb uwzgledniajacy specyfike dowodu z opinii bieglego. Zdaniem
Sadu opinia biegtego G. P. jest rzetelna, logiczna, spojna i stanowi w pelni warto$ciowy srodek dowodowy w sprawie.
Jednocze$nie nie zachodzi podstawa do jej dalszego uzupelnienia, albowiem biegly zapoznal sie z cala dostepna
dokumentacja leczenia J. W. (1), ktéra stanowi jedyny pewny i wiarygodny materiat do przeprowadzenia oceny stanu
zdrowia J. W. (1) z punktu widzenia psychiatrii. Gdy stwierdzenie danej okoliczno$ci, majacej duze znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, wymaga wiadomosci specjalnych, powstaje obowigzek zasiegniecia w procesie opinii bieglego.
Za wiadomo$ci specjalne uznaje sie w szczegolnoéci te, ktére skladaja sie na dziedziny opiniodawcze nauk sadowych,
takich jak medycyna i psychiatria. Taki dowod jest jednak jednym z wielu zebranych przez sad podczas postepowania
dowodowego i Sad dokonuje swobodnej oraz wszechstronnej oceny dowodow, ktora jest jedng z naczelnych zasad
procesu cywilnego. W tym kontekscie Sad zwazyl, ze z treSci dostepnej dokumentacji medycznej nie ma danych na
temat tego, ze J. W. (1) leczy! sie psychiatrycznie, ani tez nie ma w niej zapis6w o rozpoznanej chorobie alkoholowe;j.
Zdaniem Sadu przestluchani w sprawie §wiadkowie, ktérzy w badanym okresie utrzymywali stale relacje z J. W. (1),
staraja sie aktualnie uwypukli¢ pewne zdarzenia, marginalizujac jednocze$nie inne okolicznosci, aby potwierdzic¢ ich
prywatne opinie na temat uzaleznienia J. W. (1) od alkoholu i jego niezdolno$ci do podejmowania racjonalnych



decyzji, co nie ma to odzwierciedlenia w zalaczonej dokumentacji medyczne;j. Nie jest sporne, ze ojciec powodki nie
byl ubezwlasnowolniony, ani tez nikt za jego zycia nie podjal zadnych krokéw w tym kierunku. Z zeznan swiadkow
wynika, ze w sposob logiczny J. W. (1) opowiadal im o tym, ze zalozyl firme (...) i staral sie ich przekonaé, ze moze w
sprawach tej firmy liczyé na pomoc M. B., ktéry wykonywal w niej prace kuriera, byl przez ojca powo6dki traktowany
jako bliski przyjaciel, do ktérego mial zaufanie. Swiadkowie wspoélprace J. W. (1) i M. B. oceniali negatywnie, ale
za zycia J. W. (1) poza rozmowami z ojcem powddki nie zglosili nigdzie tego, ze M. B. moglby oszukiwaé J. W. (1)
wykorzystujac jego zly stan zdrowia i brak zdolnosci do racjonalnego podejmowania decyzji, a nawet nie zawiadomili
wtedy o tym jego corki i bylej zony.

Powddka o podejrzeniach B. S. (1) dowiedziala sie dopiero po $mierci jej ojca. Za zycia J. W. (1) $wiadek ten dzwonil
do powdodki i prosil by czeéciej kontaktowala sie z ojcem a zatem, zdaniem Sadu, mégl tez powiedzie¢ powodce
wowczas o swoich przypuszcezeniach na temat dzialalno$ci A.. Nie ma racjonalnego uzasadnienia dlaczego wtedy nie
przekazal powbdce swoich podejrzen, ze M. B. moze oszukiwac jej ojca. Sad zwazyl, ze calg wiedze na temat tego
w jaki sposéb funkcjonowala firma (...) powddka posiada z przekazéow B. S. (1) i opiera sie na jego subiektywnych
ocenach, a takze na takich ocenach innych kolegbéw jej zmarlego ojca, z ktorymi po jego Smierci sie skontaktowala.
Nawet jednak §wiadek B. S. (1) nie znal szczeg6ldéw w jaki sposob byly zaciggane kredyty, czy osobiscie robil to J. W. (1)
czy przez pemomocnika. Znamienne jest tez, ze B. S. (1) co prawda zeznal w postepowaniu prokuratorskim, ze M. B. na
nazwisko J. W. (1) wzigl dotacje na jego firme i ja przywlaszczyl, ale za zycia J. W. (1) nie zglosil tego organom $cigania,
ani powodce. Powddka nigdy nie rozmawiala z ojcem o jego dzialalno$ci, bo o niej nie wiedziala. Jak przyznala nie
utrzymywala z ojcem relacji od 2012 r. Nie ma zatem zadnej wiedzy na temat tego co sie dziato u ojca naprawde, czy
byl on do czegokolwiek zmuszany przez M. B. i jak faktycznie wygladato prowadzenie dzialalnosci firmy (...).

Swiadek B. S. (1) uwazal, ze J. W. (1) nie jest w stanie prowadzié¢ dzialalnoéci, nie radzi sobie w zZyciu, a jednocze$nie
pomagal mu mimo negatywnego orzeczenia medycyny pracy, na krotko przed $miercia w poszukiwaniu nowego
zatrudnienia i staral sie pomo6c mu w powrocie do pracy na Politechnice (...).

Pozostali §wiadkowie zeznali, ze wiedzieli od J. W. (1), Ze otworzyl dzialalno$c i ze w jej prowadzeniu pomaga mu M.
B., ktéry mial mu wyplacac stalg kwote miesiecznie, ale nie mieli wiedzy ani o dlugach firmy (...), ani o tym na czym
konkretnie opierala sie wspolpraca J. W. (1) z M. B. i jaki byl faktyczny osobisty udziatl J. W. (1) w jej prowadzeniu.

Sad uwzglednil, ze z zeznan $wiadkoéw wynika, ze pomagali J. W. (1) np. przy wysylaniu maili, dowozili go do
lekarza, kupowali §rodki higieny i czystoSci. Sad nie neguje, ze po $mierci matki J. W. (1) zaniedbal mieszkanie,
czy ze bywal nietrzezwy i ze nie dbal o higiene osobista. Jednoczesnie jednak z zeznan tych samych $wiadkow
wynika, ze J. W. (1) sam prowadzil swoje gospodarstwo domowe po $mierci matki, w czasie, gdy zalozyl firme
(...) pracowal na Politechnice (...) jako portier i praca ta wymagala od niego m.in. zweryfikowania okazanych mu
dokumentéw, sam dojezdzal do pracy komunikacja miejska, robil zakupy i sam przygotowywal sobie posilki, sam
oplacal rachunki zwigzane z wydatkami na mieszkanie (powddka nie wykazala, ze istnialy zaleglo$ci czynszowe czy
za energie elektryczng po jej ojcu w zwigzku z odziedziczonym przez nig mieszkaniem), sam tez dojezdzal na zmiane
opatrunkdw, zdarzalo sie, ze sam przyjezdzal w odwiedziny do §wiadka A. M..

Sad prowadzacy postepowanie nie moze odrzuci¢ sporzadzonej w sprawie opinii i przyja¢ odmiennego stanowiska,
np. na podstawie zeznan $§wiadkow, bytoby to bowiem sprzeczne z procedura cywilng. Wskaza¢ takze nalezy na
wiarygodno$¢ dopuszczonych i przeprowadzonych dowodow co do posiadania wiadomosSci specjalnych. Rola dowodu
z zeznan $wiadka i dowodu z opinii biegltego sadowego jest inna, chociaz obydwa te dowody stanowia $rodki stuzace
ustaleniu podstawy faktycznej rozpoznania sprawy. O ile jednak zeznania Swiadka nakierowane sa na przedstawienie
jego wlasnych spostrzezen co do faktéw majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, o tyle biegly pomaga sadowi
przez wyjasnienie znaczenia ustalonych okoliczno$¢ z punktu widzenia wiadomosci specjalnych ktérymi dysponuje
(zob. wyrok SN z 14.12.2017 r., V CSK 132/17, LEX nr 2558233, wyrok Sadu Najwyzszego z 11.07.1969 r., (...)
CR 140/69, OSNCP 1970/5/85). W n/n sprawie sagdowa opinia psychiatryczna zostala sporzadzona przez bieglego
G. P. legitymujacego sie wiedza i umiejetnoSciami z zakresu bedgcego przedmiotem opinii, ktérego kompetencje
nie budzily watpliwo$ci stron postepowania. Co istotne, opinie oparto na caloksztalcie dostepnej dokumentacji



medycznej leczenia J. W. (1), ktéra stanowila najpewniejsze Zrédlo wiedzy o temat jego stanie zdrowia i rozpoznanych
schorzen. Specyfika oceny dowodu z opinii biegtego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna kontrolowana jest
przez Sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodnoSci tej opinii z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, logiki i wiedzy powszechnej (por. wyrok SN z dnia 7.04.2005 r. II CK 572/04). Kierujac
sie powyzszymi wzgledami Sad uznal, ze nie ma potrzeby dalszego uzupelniania opinii bieglego psychiatry, albowiem
wniosek strony powodowej w tym zakresie zostal oparty jedynie na powolaniu sie na zeznania Swiadkow, ktorzy
zaprezentowali jedynie wlasna ocene zachowania J. W. (1), za$ biegly wydajac opinie musi oprze¢ sie na pewnym
materiale dowodowym. W efekcie Sad pominat wniosek o uzupelienie opinii bieglego psychiatry na podstawie art.
235 [2] par. 1, 315 k.p.c.

Sad zwazyl tez, ze strona powodowa poprzestala jedynie na przytaczaniu okolicznoéci $§wiadczacych jej zdaniem o
tym, ze w sprawie zaistnial mechanizm firmanctwa i oczekuje, zeby na tej podstawie wyprowadzi¢ domniemanie
firmanctwa, co nie ma w $wietle dostepnego materialu dowodowego jakiegokolwiek uzasadnienia. Co do zeznan
$wiadkaB. S. (2), A. M., R. D.iR. W, ktérzy mieli mie¢ wiedze na temat tego, ze J. W. (1) w rzeczywistoéci nie prowadzit
osobiécie spraw firmy a czynit to jedynie M. B., to nie wytrzymuja one konfrontacji z dokumentami w postaci zlozonych
umoéw zawartych osobisScie przez J. W. (1) jako przedsiebiorce w sprawach jego firmy, ani z dokumentami zlozonymi
przez ZUS w sprawie postepowania z 2019 r. prowadzonego z urzedu w sprawie zaleglo$ci skladkowych, w ktorym J. W.
(1) odbieral osobi$cie kierowana do niego korespondencje, ani z zeznaniami §wiadka D. K. (1), ktory zeznal, ze J. W. (1)
osobi$cie podpisywal z nim umowe najmu lokalu. Sad zwazyl, ze swiadkowie A. M., R. D. i R. W. wprost tez przyznali,
ze nie mieli szczegblowej wiedzy o tym na jakich konkretnie zasadach funkcjonowala firma (...) i jak przebiegala
wspolpraca J. W. (1) z M. B.. Oczywiscie Sad nie neguje, ze M. B. pomagal w sprawach tej firmy (...), bo $§wiadek M.
B. sam to przyznal i z jego zeznan wynika na czym ta wspoélpraca polegala. Nie mozna zapominaé, ze z (...) wynika, ze
M. B. byl pelnomocnikiem J. W. (1). Z zeznahh M. B. wynika, Ze nie mial dostepu do firmowego rachunku bankowego,
na ktéry wplywaly kwoty za wykonane ustugi kurierskie na rzecz (...), czy kwota kredytu z S. Bank oraz z pomocy
udzielonej w ramach tzw. Tarczy Antykryzysowej z uwagi na pandemie C.-19. M. B. postugiwal sie za wiedza i zgoda J.
W. (1) kartg bankomatowa do rachunku firmowego, z ktérego wyplacal sobie wynagrodzenie i pobieral kwoty za zakup
paliwa. M. B. przyznal tez, ze to on pozyskal innych kurieréw do firmy (...) i to on rozliczal sie w imieniu ptatnika z
tymi osobami za wykonane przez nie ustugi dla firmy (...). Kazda z tych os6b byla zgloszona przez firme (...) firmie
(...), co wynika z pisma (...) i wystawianych faktur za wykonane ustugi kurierskie. Wobec przyznania okolicznosci, ze
pozostali kurierzy zostali pozyskaniu przez M. B. dla firmy (...), Sad uznal, Ze okoliczno$¢ ta zostala wykazana zgodnie
z twierdzeniem strony powodowej i nie wymaga dalszego udawadniania wobec czego pominal wniosek pelnomocnika
w tym zakresie na mocy art. 235 [2] par. 1 pkt 21 5 k.p.c. uznajac, ze dalsze prowadzenie postepowania w tym kierunku
zmierzaloby jedynie do przedluzenia postepowania w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2023 roku, poz. 1230 ze zm.) do skladek na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji,
wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich
nieruchomo$ciach, ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci os6b trzecich i spadkobiercow
oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Natomiast stosownie do treSci art. 31 ww. ustawy do nalezno$ci z tytulu sktadek stosuje sie odpowiednio art.9781,
art.98811 §2 punkt 1, 2, art.100, art.101, ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U.
z 2021 roku, poz.1540 ze zm.).

Spadkobiercy platnika (podatnika) co do zasady przejmuja przewidziane w przepisach prawa podatkowego majatkowe
prawa i obowigzki spadkodawcy (art.97 §1 Ordynacji podatkowej). Do odpowiedzialnoSci spadkobiercow za
zobowigzania skladkowe (podatkowe) spadkodawcy stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu



spadku oraz o odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe (art.98 §1 Ordynacji podatkowej). Przepisy te stosuje sie
roéwniez do odpowiedzialnosci spadkobiercow za zaleglo$ci skladkowe (podatkowe) i odsetki za zwloke od zalegloci
skltadkowych (podatkowych) spadkodawcy (art.98 §1, §2 punkt 1i 2 Ordynacji podatkowej) (por. uchwata SN z 7 maja
2008 ., I1 UZP 1/08, L.).

Organ rentowy orzeka w jednej decyzji o zakresie odpowiedzialnoSci lub uprawnien poszczegélnych spadkobiercow
na podstawie decyzji ostatecznych wydanych wobec spadkodawcy oraz jego zobowigzan wynikajacych z prawidlowych
deklaracji (art.10081 Ordynacji podatkowej). Organ rentowy nalicza odsetki za zwloke od zaleglo$ci podatkowych
spadkodawcy oraz oprocentowanie niezwréconych zaliczek naliczonego podatku od towaréw i uslug naliczane sa do
dnia otwarcia spadku (art.101§1 Ordynacji podatkowej).

Przy ustalaniu odpowiedzialnoSci spadkobiercow za zalegle zobowigzania skladkowe, organ rentowy ma obowigzek
wziaé pod uwage m.in. art. 1012 k.c.iart. 1031 § 1i 2 k.c.

W przepisie art. 1012 k.c. postanowiono, ze spadkobierca moze badZz przyja¢é spadek bez ograniczenia
odpowiedzialnoéci za dlugi (przyjecie proste), badz przyjac spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnosci (przyjecie
z dobrodziejstwem inwentarza), badz tez spadek odrzucié.

W razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza - jak to miato miejsce w niniejszej sytuacji - spadkobierca
ponosi odpowiedzialnoéé za dtugi spadkowe tylko do wysoko$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku (art.
1031 8§ 2 k.c.).

Ograniczenie odpowiedzialno$ci do masy czynnej spadku dotyczy wszelkich dlugéw spadkowych. Stosownie do tresci
art.1032 §1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie otwarcia spadku (art.6 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie
ustawy Kodeks cywilny oraz o zmianie niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2015 r., poz.539, ktéra weszta w zycie w dniu
18 pazdziernika 2015 r.) jezeli spadkobierca, ktory przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza, sptacil niektore dhugi
spadkowe nie wiedzac o istnieniu innych dtugéw, ponosi on odpowiedzialno$¢ za niesptacone dlugi tylko do wysokosci
réznicy miedzy warto$cig ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku a warto$cia Swiadczen spelionych na
zaspokojenie dlugdéw, ktore splacil.

Stosownie do treéci §2 art.1032 k.c. jezeli spadkobierca, ktory przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza, sptacajac
niektére dlugi spadkowe wiedzial o istnieniu innych dlugéow spadkowych, ponosi on odpowiedzialno$¢ za te dlugi
ponad warto$¢ stanu czynnego spadku, jednakze tylko do takiej wysokoSci, w jakiej bylby obowigzany je zaspokoic,
gdyby splacal nalezycie wszystkie dtugi spadkowe.

Przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza powoduje, ze odpowiedzialno$¢ spadkobiercy zostaje ograniczona
do warto$ci stanu czynnego spadku (art.103181 1 2 k.c.). Wyczerpanie sumy wyznaczajacej granice odpowiedzialnosci
w zasadzie zwalnia spadkobierce od dalszej odpowiedzialno$ci. Ograniczenie odpowiedzialno$ci spadkobiercy do
warto$ci czynnej spadku oznacza, ze wierzyciele spadkowi moga poszukiwaé zaspokojenia nie tylko z przedmiotow i
praw wchodzacych do spadku, lecz réwniez ze skladnikéw majatku osobistego spadkobiercy, byleby laczna warto$é
roszczen wierzycieli nie przekraczala warto$ci udzialu spadkowego, jaki otrzymal konkretny spadkobierca. Wedlug
art.103282 k.c., spadkobierca taki odpowiada wzgledem niezaspokojonych wierzycieli do takiej tylko wysokosci,
w jakiej bylby zadoSéuczyni¢ tym wierzycielom, gdyby splacal nalezycie wszystkie dlugi spadkowe. W literaturze
przedmiotu ponoszono takze, iz analogiczna odpowiedzialno$¢ ponosi spadkobierca, ktory nie wiedzial o istnieniu
niektorych dlugéw spadkowych wskutek razacego niedbalstwa, w szczegdlnoS$ci za$ z powodu niezapoznania sie ze
spisem inwentarza lub zignorowania pozostawionych przez spadkodawce dokumentow, odzwierciedlajacych istnienie
stosunkow zobowigzaniowych oraz wielko$¢ wynikajacych z nich wierzytelnosci (

E. B.

, Komentarz do kodeksu cywilnego, Wydawnictwo (...), s. 202).



W sytuacji, gdy spadkobierca nabywa spadek z dobrodziejstwem inwentarza a jest mozliwo$¢, ze istnieja inne dlugi niz
zaleglo$ci stwierdzane w decyzji, organ administracyjny nie powinien zobowiazywac do wplaty calej kwoty stanowiacej
warto$¢ czynnego spadku, jesli nawet zostala ona ustalona, lecz poprzestaé na orzeczeniu o zakresie odpowiedzialnoSci
spadkobiercy za zobowigzania spadkodawcy.

W przedmiotowej sprawie poza sporem jest, iz odwolujaca odziedziczyla spadek po zmarlym ojcu J. W. (1) z
dobrodziejstwem inwentarza, co jednoznacznie wynika z notarialnego aktu po$wiadczenia dziedziczenia.

Niekwestionowana jest rowniez wysoko$¢ sktadek z tytuly zaleglo$ci sktadkowych zmarlego ojca powddki.
W sklad spadku wchodzito mieszkanie o warto$ci 330 000 z} i dzialka o wartoSci 90 000 zl.

Stan czynny spadku zamyka sie kwotg 420 000 zl, co wynika z pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego i z inwentarza
spisu majatku spadkowego.

W przedmiotowej sprawie stan czynny spadku znacznie przewyzsza wysoko$¢ zobowigzan, nawet biorac pod uwage
pozostale zobowigzania kredytowe i podatkowe ojca odwolujacej sie.

Pelnomocnik odwolujacej sie nie wykazal, by miala miejsce odwrotna sytuacja, tj. by stan czynny spadku byl nizszy
niz wysoko$c¢ zobowiazan spadkowych.

W takiej sytuacji wydanie zaskarzonej decyzji przez organ rentowy jest prawidlowe, ktérej Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych okreslit wysoko$é zobowigzan zmarlego J. W. (1) na dzien otwarcia spadku oraz orzekl, ze powodka jako
spadkobierca po zmarlym platniku ponosi odpowiedzialno$é za zobowiazania objete kwestionowana decyzja.

Co do podniesionych zarzutéow przez powddke to mozna je generalnie zakwalifikowa¢ do dwoch kategorii, z ktérych
pierwsza dotyczy rzeczywistego prowadzenia dzialalno$ci zalozonej na dane J. W. (1) przez inng osobe, a mianowicie
M. B., a druga kategoria dotyczy zlego stanu psychicznego J. W. (1) i jego uzaleznienia alkoholowego, ktore wedlug
strony powodowej uniemozliwilty mu prawidlowa ocene konsekwencji zalozenia dzialalno$ci na swoje dane za namowa
i pod wplywem M. B..

W zakresie pierwszej kategorii zarzutow Sad zwazyl, Ze nie ma podstaw do przyjecia na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego, ze w sprawie zaistnial fakt firmanctwa, w szczegdlnosci nie ma podstaw do wyprowadzenia
takiego domniemania w oparciu o art. 231 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze uznaé za ustalone fakty majace
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow
(domniemanie faktyczne). Warunkiem zastosowania tego przepisu jest, zeby fakty majace by¢ podstawa domniemania
mialy charakter ustalonych. Natomiast okolicznoS$ci na ktére powolywala sie strona powodowa, iz J. W. (1) nie wiedzial
o tym jakie czynnosci byly podejmowane w sprawach firmy (...), nie mial zadnego wplywu na prowadzenie spraw tej
firmy i ze nie zdawat sobie sprawy z konsekwencji swoich decyzji dotyczacych zarejestrowania tej firmy na wlasne
nazwisko ze wzgledu na jego stan psychiczny i uzaleznienie od alkoholu - nie maja takiego charakteru, a to wobec
niekwestionowanych dokumentéw potwierdzajacych fakt osobiécie przez niego zawartych umoéw o wspdlpracy z (...),
najmu lokalu na prowadzenie dzialalno$ci przy ul. (...) w L., uméw kredytowych w (...) im. (...) i w S. Bank, umowy
o wspolpracy z biurem rachunkowym, a takze zeznan §wiadka D. K. (1).

Podkresli¢ nalezy, ze postepowanie prokuratorskie wszczete na skutek zawiadomienia powodki o mozliwosci
popelnienia przestepstwa na szkode jej zmarlego ojca nadal toczy sie jedynie w sprawie i nie zostaly w nim do tej pory
postawione zarzuty jakiejkolwiek osobie.

Nalezy zaznaczy¢, ze calg wiedze na temat tego w jaki sposéb funkcjonowala firma (...) zalozona przez jej zmarlego
ojca, powddka opiera jedynie na przekazach B. S. (1) i jego subiektywnych ocenach, a takze na takich ocenach innych
koleg6w jej zmarlego ojca, z ktérych zaden za zycia J. W. (1) poza rozmowami z ojcem powddki nigdzie nie zglosil
mozliwo$ci popelnienia przestepstwa przez M. B. na szkode J. W. (1), ani nie zawiadomil powddki lub jej matki o



swoich podejrzeniach. Powddka nigdy nie rozmawiala osobiécie z ojcem o jego dzialalnoSci, bo o niej nie wiedziala.
Powddka wprost przyznala, ze nie utrzymywala z ojcem relacji od 2012 r. Powodka nie posiada zatem zadnej wiedzy
na temat tego co sie naprawde dzialo u ojca, jak sobie radzil w zwyklych sprawach codziennych, ani tez czy byl
czegokolwiek zmuszany przez M. B. i jak faktycznie wygladalo prowadzenie dzialalnosci firmy (...).

Z zeznan §wiadka M. B. wynika, ze uczestniczyt w prowadzeniu spraw firmy (...), ale jednoczeénie nalezy zauwazyc¢,
ze byl on ustanowiony pelnomocnikiem J. W. (1) wpisanym do (...), wszystkie umowy kredytowe, o wspélpracy z
biurem rachunkowym, o wspdlpracy z (...) i umowy najmu zawierat osobiscie J. W. (1). M. B. zeznal, ze mial dostep do
karty bankomatowej firmowej J. W. (1), z ktorej korzystal za jego zgoda, aby wyplaci¢ sobie wynagrodzenie i wyplacic
pieniadze za paliwo zakupione do samochodu, ktérym wykonywal ustugi kurierskie rozwozac paczki. Jednocze$nie
nie miat dostepu do internetowego konta firmowego J. W. (1), a wszystkie operacje wykonywal za jego wiedzg i w
jego obecnoéci. Zaden ze $wiadkéw nie zna w istocie szczegdlow wspélpracy J. W. (1) i M. B. poza tym, ze J. W. (1)
uzgodnil, ze zalozy firme na swoje dane, nawiaze wspolprace z firma (...) z ktéra wezesniej wspolpracowal M. B. i ze
bedzie otrzymywal od M. B. stala kwote 500 zl miesiecznie.

Sad mial tez na uwadze, ze J. W. (1) odebral w 2019 r. korespondencje z ZUS w sprawie postepowania prowadzonego
z urzedu w sprawie jego zaleglo$ci skladkowych z tytulu prowadzonej dzialalno$ci. Mial zatem $wiadomo$c tego
zadluzenia. Znamienne jest, ze nie powiedzial o tym swoim znajomym, ktérzy zeznawali w niniejszym postepowaniu
w charakterze §wiadkow, a w postepowaniu przed Zakladem w w/w sprawie nie zaprzeczal temu, ze taka dzialalnosé
prowadzi.

Rowniez co do zakresu drugiej kategorii zarzutéw dotyczacych zlego stanu psychicznego J. W. (1) i jego uzaleznienia
alkoholowego, ktore uniemozliwily mu prawidlowa ocene konsekwencji zalozenia dzialalnoSci na swoje dane za
namow3g i pod wplywem M. B. - z zeznan $wiadkow, a takze powodki wynika, ze J. W. (1) sam prowadzil swoje
gospodarstwo domowe po $§mierci matki, w czasie, gdy zalozyl firme (...) pracowat na Politechnice (...) jako portier i
praca ta wymagala od niego m.in. zweryfikowania okazanych mu dokumentéw, sam dojezdzat do pracy komunikacja
miejska, robil zakupy i sam przygotowywal sobie positki, sam oplacal rachunki zwigzane z wydatkami na mieszkanie,
sam tez dojezdzal na zmiane opatrunkéw, zdarzalo sie, ze sam przyjezdzal w odwiedziny do §wiadka A. M.. Sad nie
przeczy, ze J. W. (1) korzystal z pomocy swoich przyjaciol, o ktérej zeznali jako $wiadkowie. W $wietle dostepnych
dowodow wiodt on jednak samodzielnie normalne zycie i przy pomocy przyjaciol normalnie funkcjonowal. Nie byt
ubezwlasnowolniony i nikt za jego zycia nie podjal zadnych krokéw w tym kierunku. Z dokumentacji medycznej nie
wynika, ze J. W. (1) leczyt sie psychiatrycznie czy tez, ze rozpoznano u niego chorobe alkoholowa. Sad zwazyl, ze
akcentowane obecnie przez powddke pewne okolicznoéci, o ktérych miala wiedze jedynie od przyjaciél ojca na temat
jak w ostatnim okresie radzil sobie w zyciu osobistym i jaki byl stan jego zdrowia przed $miercia zostaly przedstawione
tak, aby potwierdzié¢ forsowang teze braku $§wiadomoséci J. W. (1) co do konsekwencji swoich czynéw i zdolnosci do
podejmowania racjonalnych decyzji. Teza ta nie znajduje jednak potwierdzenia w treéci pelnowarto$ciowej opinii
bieglego psychiatry, ktory zapoznal sie z cala dostepna dokumentacja medyczng J. W. (1) i stwierdzil, ze w okresie od
maja 2019 r. do pazdziernika 2019 r. rozpoznane u niego zaburzenia o obrazie depresyjno — lekowym nie powoduja
upoSledzenia zdolno$ci rozumienia wystepujacych zdarzen. Brak jest przy tym dokumentéw z zakresu psychiatrii
obejmujacych w/w okres. U J. W. (1) nie stwierdzano choroby psychicznej. We wnioskach konficowych biegly stwierdzil,
ze aktualnie ustalenie dokladnego stanu psychicznego J. W. (1) we wskazanym okresie nie jest mozliwe, a takze, ze
nie mozna stwierdzi¢ czy J. W. (1) byt podatny na wplyw innych oséb.

Rekapitulujac - z caloksztaltu dostepnych dowodéw, zdaniem Sadu Okregowego, wynika, Ze ojciec powddki otworzyt
dzialalno$¢ A. dobrowolnie, mial pelng wiedze o tej dzialalnoSci i sam poprzez osobisty udzial uczestniczyl w jej
prowadzeniu i zajmowat sie jej sprawami, choé¢ wplyw na funkcjonowanie tej dzialalnoéci niewatpliwie mial takze
M. B., jednak nie ma dowodéw na to, ze prowadzil sprawy tej firmy bez wiedzy i SwiadomoSci J. W. (1), a nadto nie
ma dokumentéw, z ktorych wynikaloby, ze u ojca powddki rozpoznano chorobe alkoholowa, ani dokumentow, ze
leczyt sie psychiatrycznie, jak rowniez zgodnie ze specjalistyczng wiedza z zakresu psychiatrii, na podstawie dostepnej
dokumentacji medycznej, nie ma podstaw do stwierdzenia, ze rozpoznane u ojca powodki zaburzenia adaptacyjne
o obrazie depresyjno — lekowym powodowaly u niego uposledzenia zdolno$ci rozumienia wystepujacych zdarzen, a



przy tym ustalenie dokladnego stanu psychicznego J. W. (1) w badanym okresie nie jest mozliwe, ani tez, Ze nie mozna
stwierdzi¢ zgodnie z wiedza psychiatryczng czy J. W. (1) byl podatny na wplyw innych oséb.

Biorac wszystkie powyzsze wzgledy pod uwage Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolania jako
bezzasadne.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U z 2018 r., poz. 265)
zasadzajac na rzecz ZUS-u jako strony wygrywajacej n/n postepowanie, od odwolujacej sie, kwote 600 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. O odsetkach ustawowych za opéZznienie od zasadzonej kwoty tytulem zwrotu

kosztéow zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1" k.p.c.

A.P.



