Sygn. akt VIII U 653/23

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6.03.2023 r ZUS II Oddziat w L. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 1.02.2023 roku odméwil D. M. prawa
do przeliczenia emerytury, poniewaz nie przedlozyla nowych dowodéw majacych wplyw na wysoko$¢ $wiadczenia.
Emerytura zostala przyznana na podstawie art. 24 i 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zatem brak podstaw
do przeliczenia emerytury wedtug ,starych zasad”.

/decyzja w aktach ZUS/

W dniu 30.03.2023 r wnioskodawczyni odwolala sie od tej decyzji.
/odwolanie — k. 3/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniodst o jego oddalenie.
/odpowiedz na odwolanie — k. 4/

Na rozprawie w dniu 16.11.2023 r wnioskodawczyni sprecyzowala, ze wnosi o przeliczenie emerytury wedlug
starych zasad. Podniosla, ze kwestia ta byla przedmiotem wczesniejszego postepowania w sprawie VIII U 820/22.
Pelnomocnik ZUS wnibst o odrzucenie odwolania z uwagi na powage rzeczy osadzonej ewentualnie o oddalenie
odwolania.

/e — prot. 00:00:36/

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
D. M. urodzila sie w dniu (...)

/okolicznosé bezsporna/

Decyzjq z dnia 22.08.2006 r dla wnioskodawczyni ustalono kapital poczqtkowy w kwocie 91.876,40
zl.

/okolicznosé bezsporna/

Kolejnymi decyzjami z dnia 31.10.2006 r, 21.05.2007 r, 2.10.2020 r organ rentowy przeliczal
wnioskodawczyni kapital poczgtkowy, ustalajagc go ostatecznie na kwote 92.890,05 zl.

/okolicznosé bezsporna/

Decyzjag z dnia 3.11.2020 r organ rentowy przyznal wnioskodawczyni prawo do emerytury.
Emerytura zostala przyznana na podstawie art. 24 i 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

/okolicznosé bezsporna/

Decyzjami z dnia 17.03.2022 r, 18.03.2022 r , 23.05.2022 r organ rentowy odmoéwil
wnioskodawczyni prawa do przeliczenia kapitalu poczatkowego i emerytury. Od powyzszych
decyzji wnioskodawczyni ztozyta odwolanie, ktore bylo rozpoznawane w sprawie o sygnaturze akt
VIII U 820/22. Sqd Okregowy wyrokiem z dnia 25.10.2022 r oddalil odwolania. W uzasadnieniu
Sad Okregowy podniost, m.in., ze organ rentowy prawidlowo ustalil dla wnioskodawczyni kapital
poczqtkowy i emeryture na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej, jako dla osoby urodzonej po
dniu 31.12.1948 r. Postanowieniem z dnia 6.12.2022 r Sqd Apelacyjny odrzucil apelacje.



/okolicznosé bezsporna/

W dniu 2.02.2023 r wnioskodawczyni ztozyla w organie rentowym wniosek o ponowne przeliczenie
emerytury wg. Starych zasad, bowiem nie podpisala umowy na otwarte fundusze emerytalne,
tgcznie z rewaloryzacjq.

/wniosek w aktach ZUS/

Decyzja z dnia 6.03.2023 r ZUS II Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 1.02.2023 roku odmoéwit D. M. prawa
do przeliczenia emerytury, poniewaz nie przedtozyla nowych dowodéw majacych wplyw na wysoko$¢ §wiadczenia.
Emerytura zostala przyznana na podstawie art. 24 i 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zatem brak podstaw
do przeliczenia emerytury wedlug ,starych zasad”.

/decyzja w aktach ZUS
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad nie uwzglednil wniosku rentowego o odrzucenie odwolania, albowiem organ rentowy wydal nowa decyzje, od
ktobrej ubezpieczona wniosta nowe odwolanie. Jednakze nie zastugiwalo ono na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art.173 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 1251 ze zm.) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku,
ktorzy przed dniem wejScia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych sktadki optacali
platnicy skladek, ustala sie kapitat poczatkowy.

Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$c¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art.174 pomnozonej przez
wyrazone w miesiacach $rednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art.26 ust.3 dla os6b w wieku 62 lat (art.173
ust.2 ww. ustawy).

Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzieni wejécia w zycie ustawy (art.173 ust.3 ww. ustawy).

Zgodnie z treScig art.174 ust.1 i 2 ww. ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art.53, z
uwzglednieniem ust.2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejScia w zycie
ustawy:

1. okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.6,
2. okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 punkt 5,
3. okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 punkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust. 2.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art.15, 16, 17 ust.11 3 oraz 18, z tym
ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. (ust.3)

W my$l art. 24 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych Ubezpieczonym
urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego wynoszacego co
najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50e i 184.

Podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24 wedlug art. 25. ust. 1 ustawy emerytalnej stanowi
kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175 oraz kwot $§rodkéw zewidencjonowanych na



subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych,
7 zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Emerytura, ustalana wedlug zreformowanych zasad dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku,
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze
trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi, w jakim ubezpieczony przechodzi na emeryture (art. 26 ust. 1 ustawy
emerytalnej).

Ponowne ustalenie wysokoSci kapitatu poczatkowego nastepuje w okoliczno$ciach okreélonych w art. 114. — art. 175
ust. 4 ustawy.

Z kolei na podstawie art. 114 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w sprawie zakonczonej prawomocna decyzja organ rentowy, na wniosek osoby
zainteresowanej lub z urzedu, uchyla lub zmienia decyzje i ponownie ustala prawo do $§wiadczen lub ich wysoko$é,
jezeli: po uprawomocnieniu sie decyzji zostang przedlozone nowe dowody lub ujawniono nowe okolicznosci istniejace
przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $wiadczen lub ich wysoko$¢.

7 cytowanego przepisu wynika, iz warunkiem ponownego ustalenia prawa do $wiadczen jest uzyskanie nowych
dowodo6w lub ujawnienie okolicznoéci, ktore istnialy przed wydaniem decyzji, a nie byly znane organowi w chwili
orzekania i majg wplyw na prawo do tych §wiadczen lub ich wysoko$¢ /por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia
1999 r., I UKN 231/99 - OSNAPiUS 2000 nr 19 poz. 734; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2003 r. 111
UZP 5/03 - OSNAPiUS rok 2003, Nr 18, poz. 442/. Do wznowienia postepowania w sprawie ustalenia wysoko$ci
kapitalu poczatkowego wymagane jest ujawnienie okoliczno$ci nieznanych organowi rentowemu w chwili orzekania,
ale istniejacych przed wydaniem decyzji, czyli takich okoliczno$ci, ktore nie byly znane organowi rentowemu w
chwili orzekania o wysokoSci kapitalu poczatkowego, a nie takie, ktore zostaly przedlozone wprawdzie organowi
rentowemu w chwili orzekania o wysoko$ci kapitalu, a nie zostaly uwzglednione. Przestanka ponownej oceny
uprawnien ubezpieczonych sa "nowe dowody" i "ujawnione okoliczno$ci" istniejace przed podjeciem decyzji organu
rentowego majace wplyw na wysoko$¢ $wiadczenia. /III AUa 116/16 - wyrok SA Gdansk z dnia 31-05-2016/.
Zwrot "przedlozenie nowych dowodéw" oznacza zgloszenie kazdego prawnie dopuszcezalnego $rodka dowodowego,
stanowigcego potwierdzenie okolicznoSci faktycznych istniejacych przed wydaniem decyzji, a majacych wplyw na
powstanie prawa do §wiadczenia lub jego wysoko$§é. Natomiast uzyte w art. 114 ust. 1 ustawy emerytalnej pojecie
"ujawnienie okolicznoSci" oznacza powolanie sie na fakty dotyczace og6élu wymagan formalnych i materialnych
zwiazanych z ustaleniem przez organ rentowy prawa do $wiadczenia lub wysokoéci §wiadczenia. Sa to okre$lone w
przepisach prawa materialnego fakty warunkujace powstanie prawa do $wiadczenia lub jego wysoko$ci np. staz pracy,
wiek, niezdolno$¢ do pracy, ale takze uchybienia przez organ rentowy normom prawa procesowego lub materialnego,
wplywajace potencjalnie na dokonanie ustalen w sposob niezgodny z uksztaltowana z mocy prawa sytuacja prawna
osoby zainteresowanej (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2014 r., I UK 322/13, LEX nr 1444596 oraz
Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 11 grudnia 2015 r., III AUa 1087/15, LEX nr 1979499).

W sprawie nie jest sporne, ze nie zostaly przedlozone nowe dowody dajgce podstawe do ponownego ustalenia kapitatu
poczatkowego, a tym samym emerytury. Nadto z uwagi na wiek ubezpieczonej brak mozliwoéci ustalenia wysokoéci
emerytury na innych zasadach niz przyjete przez organ rentowy. Bez wplywu na powyzsze pozostaje rowniez brak
przynalezno$ci do OFE, albowiem przynalezno$é¢ ta byla dla ubezpieczonej dobrowolna. Prawidlowo$¢ ustalenia
emerytury na wskazanej podstawie prawnej zostala potwierdzona w prawomocnym wyroku SO w Lodzi w sprawie
VIII U 820/22.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy w Lodzi, na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie, jako
bezzasadne.



