Sygnatura akt VIII U 1029/23

UZASADNIENIE

Decyzja nr (...) z 11 maja 2023 roku na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 pkt 3, art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt 4, art. 9 ust.
1, art. 12 ust. 1, art. 18 ust. 8, ust. 9, art. 13 pkt 4-4b, art. 20 ust. 1, art. 36 ust. 11 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1009 z pdézn. zm.), art. 81 ust. 2 za, art. 82 ust. 2, ust.
31 ust. 4 ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (Dz. U. z 2021r., poz. 1285
z pbzn. zm.), art. 104 ust. ust. 1 art. 107 ust. 1 ustawy z 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy (Dz. U. z 2023 r. poz. 735 ze zm.), art. 4 ust. 1 ustawy z 23 pazdziernika 2018 r. o Funduszu SolidarnoSciowym
(Dz. U. z 2023 1. poz. 647 ze zm.) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w L. stwierdzil, ze O. C. PESEL (...)
jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza bedaca wspdlnikiem spotki komandytowe;:

1. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu od 1
wrzesnia 2020 r. do 30 wrzesnia 2020 r., od 26 kwietnia 2021 r. do 30 kwietnia 2021 r., od 19 maja
2021 r. do 26 maja 2021 r., 2 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r., od 28 grudnia 2021 r. do 31
stycznia 2022 r., od 1 marca 2022 r. do 29 grudnia 2022 r.

2. miesieczne podstawy wymiaru skladek z ww. tytulu wynoszq:
a. na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne:

(...) — 3136,20 zl

(...) — 525,90 zl

(..) — 814,30 zi

(...) — 3053,61 zl

(...) — 407,15zl

01,03-11/2022 — 3553,20 zl

(...) —3323,96 zl

b. na obowigzkowe ubezpieczenie zdrowotne:
07-12/2022 r. — 12524,08 z1

c. na Fundusz Pracy i Fundusz Solidarnosciowy:
(...) — 3136,20 zl

(...) — 525,90 zl

(..) — 814,30 zi

(...) — 3053,61 zl

(...) — 407,15zl

01,03-11/2022 — 3553,20 zl

(..)—3323,96 zt



W uzasadnieniu wskazano, ze z danych udostepnionych w Krajowym Rejestrze Sadowym wynika, ze od 7 listopada
2019 r. ubezpieczony posiada udzialy w spolce (...) Sp. Komandytowa nr KRS (...). Spétka ta 30 grudnia 2022 r.
zglosila zawieszenie prowadzenia dzialalnoSci. Z danych KRS wynika réwniez, ze od 3 stycznia 2020 r. ubezpieczony
nabyt udzialy w spolce (...) Sp. z 0.0. nr KRS (...). Od 7 lipca 2022 r. posiada on 95% udzialéw w tej spolce. Spotka
(...) Sp. z 0.0. zglosila informacje o zawieszeniu dzialalnosSci od 30 grudnia 2022 1.

W ocenie ZUS (...) Oddzial w L. zawarcie umowy spo6iki, w ktorej wiekszos¢é udzialow spotki, w ktorej wiekszoéc
udzialéw posiada jeden ze wspolnikow (podzial udzialow 95/5) ma na celu obejécie przepiséw prawa i unikniecie
obowiazku podlegania ubezpieczeniom spolecznym oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu i tym samym obowiazku
oplacania skladek jako wspolnik sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécig.

Z dokumentéw zewidencjowanych na koncie ubezpieczonego w ZUS wynika, ze 7 listopada 2019 r. zglosil sie Pan do
ubezpieczenia zdrowotnego, z tytulu prowadzenia dzialalno$ci w formie spotki. Z tego tytulu ubezpieczony rozliczat
skladke na ubezpieczenie zdrowotne w deklaracjach rozliczeniowych do paZzdziernika 2022 r. Ostatnig skladke na to
ubezpieczenie O. C. oplacil za grudzien 2022 r. Od lipca do pazdziernika 2022 r. deklarowat pojedyncza skladke na
ubezpieczenie zdrowotne.

[decyzja z 11 maja 2023 roku k. 17-20 akt ZUS]
Odwolania od powyzszej decyzji ZUS wnidst O. C., wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji i ustalenie, ze:

1) nie podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom zdrowotnemu jako wspdlnik jednoosobowej spétki z ograniczona
odpowiedzialno$cia od 18 grudnia 2019 r. do 31 sierpnia 2020 r., od 1 pazdziernika 2020 r. do 25 kwietnia 2021 r.,
od 1 maja 2021 r. do 18 maja 2021 r., do 27 maja 2021 r. do 1 sierpnia 2021 r., od 1 wrze$nia 2021 r. do 27 grudnia
2021r.10d 1lutego 2021 do 28 lutego 2022 .

2) podlegal obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ od 1
wrzeénia 2020 r. do 30 wrzeénia 2020 r., od 26 kwietnia do 30 kwietnia 2021 r., od 19 kwietnia 2021 r. do 26 maja
2021 1., od 2 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r., od 28 grudnia 2021 r. do 31 stycznia 2022 r., od 1 marca 2022
roku do 29 grudnia 2022 roku w pojedynczej wysokoSci.

[odwolanie — k. 3-4]

W odpowiedzi na odwolania, organ rentowy wniésl o ich oddalenie wywodzac jak w zaskarzonych decyzjach, a nadto
o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

[odpowiedZ na odwolanie — k. 6-6 odwr6t]

Na rozprawie 4 grudnia 2023 roku pelnomocnik odwolujacego poparl odwolanie, os§wiadczajac, ze (...) C. posiadal
95% udzialow w spoélce (...) sp. z 0.0. Pelnomocnik popart odwolanie, a pelnomocnik organu ZUS wniést o oddalenie
odwolania oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego od wartosci przedmiotu sporu w wysoko$ci 5857 zi
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

[ostateczne stanowiska stron na rozprawie 4 grudnia 2023 roku 00:53:12-00:54:48 — plyta CD — k. 136]
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

O. C., w okresie od 6 listopada 2019 roku do 18 pazdziernika 2022 roku, by} zgloszony do ubezpieczen spolecznych,
jako pracownik, zatrudniony, w pelnym wymiarze czasu pracy, w (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia spolce
komandytowej : NIP (...) (w okresach do 16 pazdziernika 2020 roku oraz od 30 pazdziernika 2020 roku do 6 czerwca
2022 roku dzialajacej jako (...) sp.z 0.0.).

W spolce tej, odwolujacy sie, nie posiadat udzialow.



W okresach od 1 wrzesnia 2020 roku do 30 wrze$nia 2020 roku, od 26 kwietnia 2021 roku do 30 kwietnia 2021 roku,
od 19 maja 2021 roku do 26 maja 2021 roku, od 2 sierpnia 2021 roku do 31 sierpnia 2021 roku, od 28 grudnia 2021
roku do 31 stycznia 2022 roku i od 1 marca 2022 roku do 18 pazdziernika 2022 roku z tytulu zatrudnienia przebywat
na urlopie bezplatnym.

[bezsporne, a nadto formularze (...), (...) oraz (...) k. 106-116, zeznania wnioskodawcy na rozprawie z 6 wrze$nia 2023
roku 00:12:20-00:28:52 plyta CD k. 102 w zw. z zeznaniami na rozprawie z 4 grudnia 2023 roku 00:14:23-00:53:12
- plyta CD k. 136]

Whnioskodawca, od 7 listopada 2019 roku, jest wspélnikiem w (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia spolce
komandytowej. Wnioskodawca jest uprawniony do samodzielnej reprezentacji jedynego komplementariusza — spotki
(...) sp. z 0.0. Przedmiotem dzialalnosci obydwu spoélek, wedlug wpisu do KRS sa roboty budowlane zwigzane ze
wznoszeniem budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych, a takze m.in. rozbidrka i burzenie obiektéw budowlanych
czy transport drogowy towardow.

[bezsporne, a nadto odpis pelny z KRS EA BUD sp. k. 11-15 akt ZUS, akt notarialny k. 83-85, odpis pelny z (...) sp.
7 0.0. sp. k. 11-15 akt ZUS ]]

Whnioskodaweca jest jedynym czlonkiem zarzadu w zarejestrowanej 9 pazdziernika 2019 roku spolce (...) sp. z o.o.
Poczatkowo do 3 stycznia 2020 roku 100% udzialow w spolce nalezato do P. O., a nastepnie sprzedal on je M. Z. (33
udzialy), M. F. (33 udzialy) oraz O. C. (34 udzialy).

[zeznania wnioskodawcy na rozprawie z 6 wrze$nia 2023 roku 00:12:20-00:28:52 plyta CD k. 102 w zw. z zeznaniami
na rozprawie z 4 grudnia 2023 roku 00:14:23-00:53:12 - plyta CD k. 136]

Na podstawie umowy sprzedazy udzialow z 25 wrzes$nia 2020 roku, M. Z. sprzedal 33 udzialy w (...) sp. z 0.0. o lacznej
warto$ci 1600 z1 O. C..

[umowa sprzedazy udzialow z 25 wrze$nia 2021 roku k. 90-92]

Pozostale 33 udzialy, o lacznej wartoéci 1650 zl., zostaly, przez wnioskodawce, nabyte na podstawie umowy sprzedazy
udzialow, zawartej przez wnioskodawce z J. F. w dniu 4 lutego 2022 roku.

[umowa sprzedazy udzialow z 4 lutego 2022 roku k. 77-78]

Zgodnie z informacjami, ujawnionymi w Rejestrze Przedsiebiorcow, Krajowego Rejestru Sadowego, od 3 stycznia
2020 roku do 5 stycznia 2021 roku, wnioskodawca posiadal 34 ze 100 udzialéw w spolce w spotce (...) sp. z 0.0. 0
lacznej warto$ci 1700 zl, od 5 stycznia 2021 roku do 17 czerwcea 2021 roku wnioskodawca posiadal 77 ze 100 udzialow
spolce o lacznej wartoéci 3 850 zl, od 17 czerwcea 2021 roku do 7 lipca 2022 roku posiadal 67 ze 100 udzialéw w spotce
o lacznej wartosci 3350 z1, a od 7 lipca 2022 roku posiada 95 ze 100 udzialbw w spodlce o lgcznej wartoéci 4750 zk.
Kapitat zaktadowy spolki z o.0. przez caly okres jej istnienia wynosilt 5000 zi.

[bezsporne, a nadto: odpis pelny z (...) sp. z 0.0. k. 6-10 akt ZUS ]

Pozostale 5 - z 100 udzialéw, w (...) sp. z 0.0. nalezg do, przebywajacego stale w Ukrainie, brata wnioskodawcy —
W. C., ktéremu wnioskodawca sprzedal udzialy, na mocy umowy, zawartej z nim 15 kwietnia 2022 roku. Umowa
sprzedazy udzialow zostala w imieniu kupujacego zawarta przez pelnomocnika - J. P., ktoéra od 17 czerwca 2021 roku
do 5 listopada 2021 roku byla prokurentem w spétce (...) sp. z 0.0.

[umowa sprzedazy udzialéw z 15 kwietnia 2022 roku k. 79-82, zeznania wnioskodawcy na rozprawie z 4 grudnia 2023
roku 00:14:23-00:53:12 - plyta CD k. 136, odpis pelny z (...) sp. z 0.0. k. 6-10 akt ZUS ]



Spoélka z graniczona odpowiedzialno$cia, ktorej wspdlnikiem jest wnioskodawca nie zajmowala sie niczym poza
technicznym zarzadzaniem spo6tka komandytows. Faktycznymi robotami budowlanymi zajmowala sie spotka
komandytowa.

[zeznania wnioskodawcy na rozprawie z 4 grudnia 2023 roku 00:14:23-00:53:12 - plyta CD k. 136]

Spolka (...) sp. z 0.0. byla od 14 grudnia 2020 roku jednym z trzech (...) sp. z 0.0. sp. k. (obok O. C. oraz J. F.). Ww.
spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, od poczatku istnienia spotki komandytowej, byla jedynym wspolnikiem
uprawnionym do reprezentacji spotki. (...) sp. z 0.0. mogla reprezentowac¢ spotke samodzielnie.

[ odpis pelny z (...) sp. z 0.0. sp. k. 11-15 akt ZUS ]

Whnioskodawca pelnit funkcje prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. w okresie od 3 stycznia 2020 roku do 17 czerwca 2021
roku. Nastepnie, funkcje te pelnita J. M..

W dniu 16 lutego 2022 roku, J. M. o§wiadczyla, ze rezygnuje z pelnionej dotychczas funkeji. W dniu 7 lipca 2022 roku,
dokonano zmiany w KRS, z ktorej wynika, ze funkcje prezesa zarzadu sp6tki EA BUD, na nowo, objal O. C..

[oswiadczenie k. 67, odpis pelny (...) sp. z 0.0. k. 6-10 akt ZUS]

Od 7 lipca 2022 roku, prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. uprawnionym do skladania o§wiadczen woli samodzielnie jest
O.C..

[odpis pelny (...) sp. z 0.0. k. 6-10 akt ZUS]

(...) Sp. z 0.0., jak i (...) sp. z 0.0. sp. k. , od 30 grudnia 2022 roku zglosily informacje o zawieszeniu dziatalno$ci
gospodarczej — w zwigzku m.in. z napascia Rosji na Ukraine i osobistym zaangazowaniem sie wnioskodawcy w pomoc
osobom, uciekajacym przed wojna.

[odpis pelny z (...) sp. z 0.0. k. 6-10 akt ZUS, odpis pelny z KRS EA BUD sp. k. 11-15 akt ZUS, zeznania wnioskodawcy
na rozprawie z 6 wrze$nia 2023 roku 00:12:20-00:28:52 plyta CD k. 102 w zw. z zeznaniami na rozprawie z 4 grudnia
2023 roku 00:14:23-00:53:12 - plyta CD k. 136 ]

Zysk spolki (...) sp. z 0.0. w 2022 roku wyniost 789,25 zl, a w roku 2021 roku spétka poniosta strate w wysoko$ci
762,03 zl. Sprawozdanie finansowe tej spolki zostalo podpisane przez wnioskodawce.

[sprawozdanie (...) sp. z 0.0. k. 27-34]

Strata spolki (...) sp. z 0.0. sp.k. w 2022 roku wyniosla 269 142,42 7z}, a w roku 2021 roku spoéltka zanotowala zysk w
wysokosci 222 315,14 zl. Sprawozdanie finansowe tej spotki rowniez zostalo podpisane przez wnioskodawce.

[sprawozdanie (...) sp. z 0.0. k. 35-42]

Whnioskodaweca jest fundatorem i prezesem zarzadu fundacji T. zalozonej aktem notarialnym z 14 listopada 2022 roku
i wpisanej do KRS 16 grudnia 2022 roku. Fundacja ta zostala powolana w zwigzku z napascia Rosji na Ukraine. Jej
celem jest m.in. udzielanie pomocy Ukraincom, osobom ukrainskiego pochodzenia orazich rodzinom, ktorzy pozostali
na terytorium Ukrainy jak réwniez pomoc osobom przybywajacym do Rzeczypospolitej Polskie;j.

[odpis z KRS fundacji k. 52-57, statut fundacji k. 43-51]

Decyzja nr (...) z 11 maja 2023 roku na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 pkt 3, art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt 4, art. 9 ust.
1, art. 12 ust. 1, art. 18 ust. 8, ust. 9, art. 13 pkt 4-4b, art. 20 ust. 1, art. 36 ust. 11 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1009 z pézn. zm.), art. 81 ust. 2 za, art. 82 ust. 2, ust.
31iust. 4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (Dz. U. z2021r., poz. 1285



zpbzn. zm.), art. 104 ust. ust. 1 art. 107 ust. 1 ustawy z 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy (Dz. U. z 2023 r. poz. 735 ze zm.), art. 4 ust. 1 ustawy z 23 pazdziernika 2018 r. o Funduszu Solidarno$ciowym
(Dz. U. z 2023 r. poz. 647 ze zm.) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziat w L. stwierdzil, ze O. C. PESEL (...)
jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza bedaca wspdlnikiem spotki komandytowe;:

3. podlega obowiqzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu od 1
wrzesnia 2020 r. do 30 wrzesnia 2020 r., od 26 kwietnia 2021 r. do 30 kwietnia 2021 r., od 19 maja
2021 r. do 26 maja 2021 r., 2 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r., od 28 grudnia 2021 r. do 31
stycznia 2022 r., od 1 marca 2022 r. do 29 grudnia 2022 r.

4. miesieczne podstawy wymiaru skladek z ww. tytulu wynoszq:
a. na obowiqzkowe ubezpieczenia spoleczne:

(...) —3136,20 z1

(...) — 525,90 7l

(..)— 814,30 z1

(...) — 3053,61 z1

(...) — 407,15 zl

01,03-11/2022 — 3553,20 zl

(...) —3323,96 z1

b. na obowiqzkowe ubezpieczenie zdrowotne:
07-12/2022 r. — 12524,08 z1

c. na Fundusz Pracy i Fundusz Solidarnosciowy:
(...) —3136,20 z1

(...) — 525,90 7l

(..)— 814,30 z1

(...) — 3053,61 z1

(...) — 407,15 z1

01,03-11/2022 — 3553,20 zl

(...) —3323,96 z1

W uzasadnieniu wskazano, ze z danych udostepnionych w Krajowym Rejestrze Sadowym wynika, ze od 7 listopada
2019 r. ubezpieczony posiada udzialy w spoélce (...) Sp. Komandytowa nr KRS (...). Spoétka ta 30 grudnia 2022 r.
zglosila zawieszenie prowadzenia dzialalnoSci. Z danych KRS wynika réwniez, ze od 3 stycznia 2020 r. ubezpieczony
nabyl udzialy w spoélce (...) Sp. z 0.0. nr KRS (...). Od 7 lipca 2022 r. posiada on 95% udzialéw w tej spolce. Spotka
(...) Sp. z 0.0. zglosila informacje o zawieszeniu dzialalno$ci od 30 grudnia 2022 r.

W ocenie ZUS (...) Oddzial w L., zawarcie umowy spélki, w ktorej wiekszo$¢é udzialow spotki, w ktdrej wiekszosé
udzialéw posiada jeden ze wspolnikow (podzial udzialow 95/5) ma na celu obejécie przepiséw prawa i unikniecie



obowiazku podlegania ubezpieczeniom spolecznym oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu i tym samym obowiazku
oplacania sktadek jako wspdlnik spoltki z ograniczona odpowiedzialnoScia.

Z dokumentow zewidencjowanych na koncie ubezpieczonego w ZUS wynika, ze 7 listopada 2019 r. zglosil sie Pan do
ubezpieczenia zdrowotnego, z tytulu prowadzenia dzialalno$ci w formie spolki. Z tego tytulu ubezpieczony rozliczal
skladke na ubezpieczenie zdrowotne w deklaracjach rozliczeniowych do pazdziernika 2022 r. Ostatnia skladke na to
ubezpieczenie O. C. oplacil za grudzien 2022 r. Od lipca do pazdziernika 2022 r. deklarowal pojedyncza skladke na
ubezpieczenie zdrowotne.

[decyzja z 11 maja 2023 roku k. 17-20 akt ZUS]

Powyzszy stan faktyczny, niesporny miedzy stronami, Sad ustalit na podstawie zgromadzonych dowodow w
postaci dokumentéw zalgczonych do akt sprawy, a takze dowodu z przestuchania wnioskodawcy, ktérego zeznania
korespondowaly one zresztg z pozostalym, zgromadzonym w sprawie, materialem dowodowym.

Podkresli¢ nalezy, ze strony z ustalonego w zakresie koniecznym dla rozstrzygniecia sprawy, stanu faktycznego,
wywodzily odmienne skutki prawne, ta za$ kwestia nalezy do oceny prawnej zebranego w sprawie materialu
dowodowego, czego Sad dokona ponizej w ramach rozwazan prawnych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysl art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.
Dz. U. z 2023 r. poz. 1230) obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art.
81 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolniczg dzialalno$é
oraz osobami z nimi wspolpracujacymi. Obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajace
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym (art. 12 ust. 1 ustawy).

Za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢é ,uwaza sie tez wspodlnika jednoosobowej spétki z ograniczonag
odpowiedzialnoécia oraz wspolnikoéw spolki jawnej, komandytowej lub partnerskiej (art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych).

Podkreslenia wymaga, iz ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci, podlegaja
wylacznie osoby fizyczne (w tym wspoélnicy spolek osobowych i wyjatkowo jedyny wspélnik jednoosobowej sp. z
0.0.). Osoby prawne (np. sp. z 0.0., czy akcyjna) nie podlegaja omawianym ubezpieczeniom — moga wystepowac
jednak w roli platnika. Z kolei wspdlnicy spolek z o.0. (poza jednoosobowa), czy akcyjnych podlegaja ubezpieczeniom
spolecznym nie z tytulu bycia wspoélnikiem (samo bycie wspoélnikiem nie stanowi tytulu ubezpieczeniowego, chyba ze
jest to jednoosobowa sp. z 0.0.), a z innych tytuléw (umowy o prace, umowy zlecenia itd.).

Okres podlegania obowigzkowi ubezpieczen, okresSla przepis art. 13 pkt 4 ustawy systemowej, zgodnie z ktérym
osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu
podlegaja w okresie od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalno$ci,
z wylaczeniem okresu, na ktory wykonywanie dzialalnoSci zostalo zawieszone czy to pierwotnie na podstawie
przepisow o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej nastepnie, za$ na podstawie art. 36aa oraz przepis6w ustawy z dnia
6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow.

Kazda osoba objeta obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi podlega zgloszeniu do ubezpieczen
spolecznych, w terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia. Obowigzek zgloszenia do ubezpieczen
spotecznych oséb, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5 i 10, z zastrzezeniem ust. 2, nalezy do tych oséb (art. 36 ust.
1, ust. 3, ust. 4 powolanej ustawy).



Podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 5 1 5a, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek, ogloszonego w trybie
art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Skladka w nowej wysokoSci obowiazuje od dnia 1 stycznia do dnia 31
grudnia danego roku. (art. 18 ust. 8 ustawy systemowej)

Jak stanowi art. 9 ust. 1 ustawy systemowej, osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoé¢ $wiadczaca jednoczesnie
prace na podstawie stosunku pracy i osiggajaca z tego tytulu przychdéd wynoszacy w przeliczeniu na okres miesigca
co najmniej minimalne wynagrodzenie nie podlega obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego z tytutu wykonywania tej
dzialalnosci, a jedynie z tytulu stosunku pracy. Jezeli jednak pracownik przebywa na urlopie bezplatnym i jednocze$nie
wykonuje w tym czasie pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarczg, to podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym
z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, gdyz w trakcie urlopu bezplatnego nastepuje zawieszenie stosunku pracy
i nie wystepuje zbieg tytulow do objecia ubezpieczeniami. Jedynym tytulem do ubezpieczen pozostaje wowczas
dzialalno$¢ gospodarcza.

Jednoczes$nie, zgodnie z art. 18 ust. 9 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, za miesiac, w ktérym nastapilo
odpowiednio objecie ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi lub ich ustanie i jezeli trwaly one tylko przez czes¢
miesiaca, kwote najnizszej podstawy wymiaru skladek zmniejsza sie proporcjonalnie, dzielac ja przez liczbe dni
kalendarzowych tego miesigca i mnozac przez liczbe dni podlegania ubezpieczeniu.

Natomiast podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie wypadkowe w/w oséb, w my$l art. 20 ust. 1 wskazanej ustawy,
stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenie rentowe, z zastrzezeniem ust. 2.

Na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy systemowej, kazda osoba objeta obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnymi i
rentowymi podlega zgloszeniu do ubezpieczen spotecznych w ciggu 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia.

Na podstawie, za$, art. 66 ust. 1 pkt. 1c ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 2561 ze zm.) osoby spelniajace warunki
do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, ktére sa osobami prowadzacymi dzialalnoé¢ pozarolnicza, podlegaja
obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego. Przy tym na podstawie art. 5 pkt 21 ustawy o §wiadczeniach, uzyte w ustawie
o $wiadczeniach okresSlenie osoby prowadzacej dzialalno$é pozarolnicza, oznacza osobe, o ktérej mowa w art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. W konsekwencji, art. 5 pkt 21 ustawy o Swiadczeniach wyraznie odsyla do ustawy systemowej w
zakresie pojecia osoby prowadzacej dzialalno$¢ pozarolnicza, ktére precyzuje — jako przepis szczegdlny — art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. Przepis art. 8 ust. 6 ustawy systemowej definiuje osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno§¢ w
zakresie zar6wno ubezpieczen spotecznych, jak i ubezpieczenia zdrowotnego, co wyraznie wynika z jego tresci. Jako
dwie odrebne podstawy uznania danej osoby za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalnoé¢ uwaza sie: w pkt 1) osobe
prowadzaca pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepiséw o dzialalnoéci gospodarczej lub innych
przepisow szczegdlnych oraz w pkt 4) m.in. wspolnika jednoosobowej spoiki z ograniczong odpowiedzialnoScia.

W konsekwencji wspdlnicy spotki jawnej a takze komandytowej, partnerskiej i wspolnicy jednoosobowej spotki z
ograniczona odpowiedzialno$cia stosownie do tresci art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkoéw publicznych, podlegaja obowiazkowi ubezpieczenia
zdrowotnego jako osoby speliajace warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, ktére prowadza dziatalnosé
pozarolnicza.

Zgodnie z art. 81 ust. 2za ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej, podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne pozostalych os6b prowadzacych dzialalnoéé pozarolnicza wymienionych w art. 8 ust. 6 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, innych niz wskazane w ust. 2, 2e, 2z i 2zaa, stanowi kwota
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw w czwartym kwartale roku poprzedniego,
wlacznie z wyplatami z zysku, oglaszanego przez Prezesa Gloéwnego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski". Skladka w nowej wysokosci obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia



31 grudnia danego roku kalendarzowego. Zgodnie z komunikatem Prezesa GUS z 21 stycznia 2022 r. przecietne
miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw wlacznie z wyplatami z zysku w czwartym kwartale 2021 r.
wynosilo 6221,04 zt.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 1 4 ustawy $wiadczeniowej, jezeli ubezpieczony prowadzacy dzialalno$é pozarolnicza
uzyskuje przychody z wiecej niz jednego z rodzajow dzialalnoSci okre$lonych w ust. 5, skladka na ubezpieczenie
zdrowotne jest oplacana odrebnie od kazdego rodzaju dzialalno$ci, z zastrzezeniem ust. 4. Jezeli ubezpieczony
prowadzacy dzialalno$¢ pozarolnicza uzyskuje przychody z wiecej niz jednej spotki w ramach tego samego rodzaju
dzialalnosci, o ktorej mowa w ust. 5 pkt 1-5, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest odrebnie od kazdej
prowadzonej spotki.

Jak stanowi art. 87 ust.1 ustawy Swiadczeniowej, osoby i jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w art. 80 ust. 2, art.
84, art. 851 art. 86, sa obowigzane, bez uprzedniego wezwania, oplaci¢ i rozliczy¢ skltadki na ubezpieczenie zdrowotne
za kazdy miesiac kalendarzowy w trybie i na zasadach oraz w terminie przewidzianych dla skladek na ubezpieczenie
spoleczne, a jezeli do tych os6b i jednostek nie stosuje sie przepisOw o ubezpieczeniu spolecznym — w terminie do 15.
dnia nastepnego miesigca.

Skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest miesieczna i niepodzielna, a zgodnie z art. 69 ust 1 ustawy obowigzek
ubezpieczenia zdrowotnego powstaje i wygasa w terminach okreslonych w przepisach o ubezpieczeniach spolecznych.

W mysl art. 104 ust. 1i art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 roku o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 735 ze zm.) obowiazkowe skladki na Fundusz Pracy, ustalone od
kwot stanowigcych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe bez stosowania ograniczenia,
o ktéorym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, wynoszacych w przeliczeniu na okres
miesigca co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace oplacaja osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ za okres
trwania obowigzkowych ubezpieczen emerytalnego i rentowych w trybie i na zasadach przewidzianych dla skladek na
ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z art. 4 ust. 11 art. 5 ust. i 2 ustawy o Funduszu Solidarnoéciowym (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 647 ze
zm.) do obowigzkowych skladek na Fundusz stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace obowigzkowych skladek na
Fundusz Pracy. Sktadki na Fundusz platnik sktadek oblicza sie lacznie ze sktadkami na Fundusz Pracy w wysoko$ci
sumy stop procentowych tych skladek wykazuje w deklaracji rozliczeniowej w lgcznej kwocie.

Kwestia sporna w przedmiotowej sprawie sprowadzala sie do ustalenia czy wnioskodawca O. C. podlega jako wspdlnik
jednoosobowej spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig (...) sp. z 0.0. obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym, tj.
ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od 1 wrze$nia 2020 r. do 30 wrzesnia 2020 1., od 26 kwietnia
2021 r. do 30 kwietnia 2021 r., od 19 maja 2021 r. do 26 maja 2021 r., 2 sierpnia 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r.,
od 28 grudnia 2021 r. do 31 stycznia 2022 r., od 1 marca 2022 r. do 29 grudnia 2022 r., a tym samym czy winien
rozliczy¢ nalezne mu skladki na ubezpieczenie spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz
Solidarno$ciowy, od podstaw wymiaru wskazanych w treéci zaskarzonej decyzji. Organ rentowy stat na stanowisku,
ze w ujeciu art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie réwniez
wspolnika jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig, zas$ na gruncie niniejszej sprawy w konteksScie
posiadania przez odwolujacego 95% udzialow (...) sp. zo.0. O. C. winien by¢ traktowany jako wspolnik jednoosobowy.
Organ rentowy wskazywal, ze w zasadzie wnioskodawca byl wspoélnikiem jednoosobowym, gdyz udziat (...) sp. z o.0.
— 5 % w spolce faktycznie bowiem mial charakter iluzoryczny.

Skarzacy stal natomiast na stanowisku, nie mozna przyjac¢, ze spolka (...) sp. z o.0. miala charakter spo6iki
jednoosobowej. Strona odwolujaca wskazala, ze pojecie ,iluzorycznego wspolnika” nie jest kategoria prawna. Jego
zdaniem taka kategoria jest przyjmowana positkowo w orzecznictwie, jednak na tle sporéw o pracownicze zatrudnienie
wspolnika lub dominujacego ,w swojej” spolce. W ocenie odwolujacego, w tej sprawie sytuacja jest inna, gdyz skarzacy



nie dochodzi ubezpieczenia spolecznego ani Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego. Przytoczone w uzasadnieniu
decyzji ustawy, nie zawieraja, zdaniem skarzacego nie zawieraja takze okreslenia jakim jest wspolnik iluzoryczny.

Z takim stanowiskiem, w ocenie Sagdu Okregowego, nie sposob sie jednak zgodzic.

Na wstepie zauwazyé nalezy, ze obowigzek ubezpieczenia wspoélnika jednoosobowej spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia powigzany jest jedynie z posiadaniem przez niego takiego statusu prawnego, a nie z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarcze;j.

[tak: wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt II UK 36/13, Legalis nr 830688; z dnia 3
sierpnia 2011 roku, sygn. akt (...) UK 8/11, Legalis nr 458996; z dnia 9 czerwca 2010 roku, sygn. akt II UK 33/10,
Legalis nr 317011; z dnia 12 lipca 2017 roku, sygn. akt II UK 295/16, Legalis nr 1668835]

W powolanych orzeczeniach, Sad Najwyzszy wskazywal, ze jedyny wspolnik sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia
podlega obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym na podstawie tytulu okresSlonego w art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
systemowej. Sad Najwyzszy podkreslil, ze z tresci tego przepisu wynika, ze samo posiadanie statusu wspolnika
jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig decyduje o podleganiu przez niego ubezpieczeniom
spolecznym z tytulu prowadzenia dzialalno$ci pozarolnicze;j.

Co do posiadania statusu wspoélnika jednoosobowej spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia, Sad Okregowy pragnie
zauwazy¢, ze decyduje o niej, nie tyle fakt posiadania 100% udzialéw, lecz fakt rzeczywistego podejmowania istotnych
decyzji w praktyce jednoosobowo. Przy tym kwestia zwigzana z posiadaniem okre$lonej proporcji udzialow w spolce,
ktora de facto powyzsze zapewnia, byla juz wielokrotnie rozwazana przez Sad Najwyzszy. Sad ten nie sprecyzowal
pojecia ,niemal jedyny udziatlowiec” lub ,,udzialowiec iluzoryczny”, co nasuwa pytanie, przy jakim stosunku udzialéw
w kapitale sp6lki, dominujacy wspdlnik staje sie wspélnikiem nieomal jedynym.

[tak wyrok Sadu Najwyzszego z 7 marca 2018 roku, (...) UK 575/16]

Nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze drugim wspoélnikiem, posiadajagcym 5% udzialow w  spoélce (...) jest brat
wnioskodawcy. Fakt ten rowniez przemawia za podziatem udzialéw w spoblce wytacznie w celu unikniecia podleganiu
ubezpieczeniom spolecznym i zdrowotnemu z wiecej niz jednego tytutu.

Pomimo wystepowania w spdlce dwdch wspolnikoéw , to zgodnie z interpretacja, dokonang przez Sad Najwyzszy w 3
sierpnia 2011 r. ((...) UK 8/11) w jednakowy spos6b oceniana winna by¢ sytuacja jedynego, jak i ,,niemal jedynego”
wspolnika spoélki z ograniczona odpowiedzialnoécia. Jesli udzial jednego ze wspolnikoéw wynosi 99/100, a drugiego
1/100 to udzial, tego drugiego, jest udzialem iluzorycznym. Wspélnik, ktéry posiada 99/100 udzialow jest de facto
jedynym wspoélnikiem spo6tki. Wspdélnik jednoosobowej spolki z o.0. podlega ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, bo jego status wlascicielski powoduje, ze nie moze skutecznie zawrzec ze
soba ani umowy o prace ani innej umowy o odplatne zarzadzanie majatkiem spoiki, gdyz nie zachodzi przestanka
odplatnosci pracy.

Jednoczes$nie, uwzgledniajac zasade powszechnoéci ubezpieczen spolecznych, nalezy przyja¢, ze wspdlnik
dwuosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia, ktory posiada czes¢é udzialéw zapewniajaca mu prawo do
samodzielnego decydowania o wynikach zgromadzenia wspo6lnikow i niemal wylaczne prawo do zysku oraz ktory -
wskutek pelienia funkcji jednoosobowego zarzadu - ma nieskrepowang mozliwo§¢ samodzielnego decydowania o
biezacej dzialalnosci spolki, podlega ubezpieczeniom spolecznym, jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoéc
gospodarcza (art. 8 ust. 6 pkt 4 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 423 ze zm.).

[tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 5 pazdziernika 2021 roku, III AUa 2127/20, OSAL 2021, nr 3, poz. 169, wyrok
Sadu Najwyzszego z 5 marca 2020, III UK 36/19, Legalis nr 2572820]



O$ sporu w niniejszym postepowaniu dotyczy tego, czy zasadnie status jedynego wspdlnika spoéiki z o.0. przypisano,
skoro posiadal on w okresie objetym zaskarzona decyzja od 7 lipca 2022 roku 95 % udzialow w spdlce, a wezedniej,
zgodnie z informacjami ujawnionymi w KRS — od 5 stycznia 2021 roku do 17 czerwca 2021 roku 77% udzialow, zas w
okresie od 17 czerwca 2021 roku do 7 lipca 2022 roku — 67% udzialéw. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz sam stosunek
udzialéw wspolnikdow w spodlce oraz fakt pelnienia przez ubezpieczonego funkcji prezesa zarzadu spolki jest na gruncie
rozpatrywanej sprawy bezsporny. Niekwestionowanym tez jest, ze do reprezentowania spdlki, w przypadku zarzadu
jednoosobowego (a jak wynika z odpisu pelnego KRS, w spolce zawsze byl zarzad jednoosobowy) o$wiadczenia w
imieniu spotki sklada czlonek zarzadu. Bezspornym jest rowniez, ze O. C. podlega obowiazkowym ubezpieczeniom
spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci w postaci spotki komandytowej (...) sp. z o.0. sp. k.

W ocenie Sadu Okregowego uznac nalezy, ze okolicznoS$ci ustalone w toku postepowania uzasadniaja uznanie, ze O. C.
w analizowanym okresie winien by¢ traktowany jako jedyny wspolnik spotki w rozumieniu art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
systemowej. Dysproporcja w iloSci posiadanych udzialéw przez wspolnikow spotki, w okolicznosciach w ktorych
zarzad jest jednoosobowy a do reprezentowania sp6otki uprawniony jest samodzielnie jedyny czlonek jednoosobowego
zarzadu przesadza o tym, ze wplyw drugiego wspolnika na sprawy spolki w istocie uznaé nalezy za iluzoryczny lub
symboliczny. Nie nalezy tez traci¢ z pola widzenia, ze V. C., ktéremu wnioskodawca sprzedal 5 ze 100 udzialow w
spolce, ktory jednak, z uwagi na agresje Rosji wobec Ukrainy i koniecznoécia obrony swojej ojczyzny nie przebywat
w Polsce, i ktory, czemu trudno sie dziwié, nie interesowal sie sprawami sp6lki i nie sprawowal nad nig zarzadu w
jakiejkolwiek formie. To wnioskodawca jest wspolnikiem wiekszoSciowym tego podmiotu — posiada tam 95 udzialow
ze 100 — sprawuje w nim funkcje prezesa zarzadu i w ramach tego zarzadu jest uprawniony do podejmowania w
peli samodzielnych decyzji. Takie rozwigzanie nie stanowi oczywiscie jakiegokolwiek naruszenia obowigzujacych
przepisow, ale uniemozliwia skuteczne uznanie, ze wobec posiadania pewnych udzialow przez brata wnioskodawcy w
(...) Sp. z 0.0. nie istnial tytul do podlegania ubezpieczeniom O. C. w rozpatrywanym okresie wobec braku jedynego
wspolnika spolki.

Za stusznoscia decyzji podjetej przez organ ZUS wskazuje takze to, ze wnioskodawca byl jedyna osoba upowazniong
do reprezentowania spéiki (...) Sp. z 0.0. jako komplementariusza spo6lki (...) Sp. z o.0. sp. k., co biorac pod uwage
to, ze zarzad spotka komandytowa byt wlasciwie jedynym celem istnienia sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia,
jeszcze bardziej podkresla, ze mial on niepodzielny wplyw na dzialalno$é (...) Sp. z o.0. i nalezy uznaé go za jedynego
w rzeczywistoSci wspdlnika tej spotki.

W podobnym tonie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 15 listopada 2018 r. (III
AUa 916/18, Legalis nr 1880407), gdzie wskazal, ze przyjecie literalnej wykladni art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych prowadzi do naruszenia zasady powszechno$ci ubezpieczen spolecznych i
konstytucyjnej gwarancji kazdego obywatela do zabezpieczenia spolecznego. Wypehlieniem za$ tych gwarancji
jest objecie ubezpieczeniami spolecznymi wspoélnika dominujgcego — traktowanego na uzytek prawa ubezpieczen
spolecznych, jako jedynego udzialowca. Warto odnotowac, ze powolane orzeczenie zapadlo na gruncie stanu
faktycznego, w ktorym jeden ze wspdlnikow spdtki z ograniczona odpowiedzialnosScia posiadal 92% jej udzialow
za$ w rozpatrywanym przypadku wnioskodawca posiada ich wiecej 95%. Istotnym jest tez, ze w stosowaniu prawa
nalezy uwzglednié takze cel i istote wprowadzenia poszczegélnych instytucji, jak i rzeczywiste funkcjonowanie
okres$lonych rozwigzan prawnych w praktyce. W sytuacji, kiedy jeden ze wspolnikow spétki posiada 95% czy 92%
udzialow, za$ drugi 5% lub 8% udzialow, nie ma zadnej dowolnosci lub arbitralnoéci w stwierdzeniu, ze spodlka
jest de facto jednoosobowa. Nie ma tu bowiem nawet znaczenia ewentualna praktyka zarzadzania spotka, lecz
istniejacy, potwierdzony w rejestrze, podzial wptywdw w spolce. W badanej sprawie niewatpliwie, O. C. miat pozycje
zdecydowanie i przytlaczajaco przewazajaca wzgledem drugiego wspoélnika, ktéry dodatkowo jest jego osoba bliska.
Co wiecej, jest on osobg, nieprzebywajaca w Polsce, i nie interesujaca sie sprawami sp6iki, a umowe przenoszaca na
jego rzecz w (...) sp. z 0.0. zawarl przez pelnomocniczke, bedaca bylg prokurentka tej spotki. OkolicznoSci te, tym

bardziej, przemawiaja za iluzorycznoS$cig przeniesienia udzialéw na jego rzecz.




Co wiecej, zaangazowanie sie wnioskodawcy w dzialalno$é¢ polegajaca na pomocy osobom uciekajacym przed wojna,
czego efektem bylo zalozenie fundacji doprowadzilo do drastycznego pogorszenia sie sytuacji finansowej spotki i
doprowadzilo do zawieszenia jej dzialalno$ci. Fakt ten rowniez dowodzi, ze (...) C. byl faktycznie jedyng osobg majaca
wplyw na losy sp6lki, za§ zaangazowanie sie go w inna (bez watpienia wazng spolecznie dzialalno$é¢) doprowadzilo
do swoistego ,zamarcia” sp6tki — spdlka z o.0. faktycznie przestala dzialaé¢, na skutek czego zarzadzana nia spotka
komandytowa odniosta w 2022 roku stosunkowo wysoka strate. Takie ,zamarcie” nie powinno, za$, mie¢ miejsca, w
sytuacji, gdyby jej losami bylby zainteresowany drugi ze wspdlnikow.

Powyzsze wzgledy decyduja o zasadno$ci przypisania spolce cechy jednoosobowej w rozumieniu powolanego
przepisu. Ustalenie takie nie jest przejawem wykladni rozszerzajacej, lecz celowosciowej i systemowej. Wyklucza
mozliwo$¢ niepodlegania ubezpieczeniom przez wspoélnika spotki w sytuacji, gdy wykonuje on okre$lone zadania w
jej strukturach.

W Swietle powyzszego, nalezalo zatem uznaé, ze wnioskodawca dysponujac 95% udzialow przedmiotowej spotki byt
dominujgcym (prawie jedynym) wspolnikiem spotki. Posiadane przez niego udzialy stanowily zdecydowana wiekszo$¢
w stosunku do udzialow pozostatego wspolnika ktory wobec tego iz takze wnim O. C. mial pozycje dominujaca nie mial
zadnego wplywu na funkcjonowanie sp6tki. Tym samym wnioskodawca w spornym winien podlegaé ubezpieczeniom
z tego tytulu.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. odwolanie jako bezzasadne, oddalit.

O kosztach procesu, Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. zasadzajac od O. C. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych (...) Oddzialu w L. kwote 1800 zlotych — stosownie do treéci § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U.
7 2023 1., poz. 1935), gdyz warto$¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie wynosi 5867 zl.

Za$ zgodnie z art. 98 § 1" k.p.c. od kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztéw procesu naleza sie odsetki, w wysokosci
odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu $§wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, ktéorym je zasadzono, do dnia zaplaty. Jezeli orzeczenie to jest prawomocne z chwila wydania, odsetki
naleza sie za czas po uplywie tygodnia od dnia jego ogloszenia do dnia zaplaty, a jezeli orzeczenie takie podlega
doreczeniu z urzedu - za czas po uplywie tygodnia od dnia jego doreczenia zobowigzanemu do dnia zaplaty. O
obowiazku zaplaty odsetek sad orzeka z urzedu.



