Sygn. akt VIII Ua 126/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2019 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, X Wydzial
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, sygn. akt XU 643/19, po rozpoznaniu sprawy z odwolania A. S. od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. z dnia 24 kwietnia 2019 roku znak (...) - (...)i (...) - (...) w punkcie 11 2
sentencji wyroku zmienit zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznal A. S. prawo do zasitku chorobowego za okres
od dnia 3 wrzeénia 2018r do dnia 3 marca 2019r wlacznie oraz w ten sposob, ze uchylil obowiazek zwrotu zasitku
chorobowego w kwocie 30.655,20z1 oraz odsetek w wysoko$ci 754,72zt za§ w punkcie 3 sentencji orzeczenia umorzyt
postepowanie w zakresie odwolania od pkt. 2 zaskarzonej decyzji.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia faktyczne:

A. S. prowadzi dzialalno$é gospodarcza od dnia 1 lipca 2018 roku w zakresie produkcji odziezy wierzchniej pod firma

(...).
Dzialalno$é gospodarcza w tym samym zakresie prowadzi takze jej maz D. S., pod firma (...).
W zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej maz wnioskodawcezyni m.in. szyje suknie do sesji zdjeciowych.

W okresie od 3 wrzesnia 2018 roku do 4 marca 2019 roku A. S. byla niezdolna do pracy z powodu choroby. W tym
okresie wnioskodawczyni cierpiata na depresje.

Za okres niezdolno$ci do pracy od dnia 3 wrze$nia 2018 roku do dnia 31 grudnia 2018 roku Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wyplacit wnioskodawczyni zasilek chorobowy w wysokosci 30.655,20 zlotych.

Za okres niezdolnosci do pracy od dnia 1 stycznia 2019 roku wnioskodawczyni nie wyplacono zasitku chorobowego.

W okresie niezdolnoéci do pracy wnioskodawczyni nie reklamowala swoich produktéw, nie udostepniala ich do
sprzedazy i nie pozyskiwala odbiorcoéw dla swoich towaréw. Nie szyla, ani tez nie zlecala szycia sukien i innych ubran.

W okresie niezdolnoéci wnioskodawczyni do pracy w dniach 5 i 10 wrze$nia 2018 roku na jej firmowe konto wplynely
dwa przelewy — byly to zaplaty za suknie, ktore wnioskodawczyni uszyla i wyslala klientom przed utrata zdolnosci
do pracy. Ponadto wplat na konto wnioskodawczyni w okresie jej niezdolnosSci do pracy dokonywal jej maz. W dniu
8 stycznia 2019 roku maz powodki dokonal zaplaty za jedzenie poslugujac sie karta firmowa wnioskodawczyni.
Pozostale transakcje dotyczyly oplat zwigzanych z prowadzeniem konta i naliczaniem odsetek.

Po odzyskaniu przez ubezpieczong zdolno$ci do pracy na jej konto firmowe w ciggu dwbch tygodni (od 12 do 27 marca
2019 roku) wplynelo dziesie¢ przelewow. O$miokrotnie wnioskodawczyni dokonala w tym czasie zakupow towaréw
i materialow.

W okresie niezdolno$ci wnioskodawczyni do pracy jej maz D. S. umieszczal na prowadzonym przez siebie profilu na F.
onazwie J. — H. P. zdjecia oraz opisy szytych przez siebie sukien. Zdarzalo sie, iz umieszczajac wpisy korzystal przy tym
z telefonu swojej zony. Umieszczajac wpisy D. S. postugiwal sie rodzajem zenskim, z uwagi na to, iz w nazwie profilu
jest slowo J., a klienci coraz cze$ciej zwracali sie do niego (...). Poza tym w jego opinii kobieta jest lepiej odbierana
w branzy odziezowe;j.

Malzonek wnioskodawczyni prowadzi poza profilem na F. konto na 1., powigzane z profilem z F.. Konto to zostalo
zalozone przez malzonka ubezpieczonej za pomoca jej telefonu.



W lutym 2019 roku maz wnioskodawczyni wykupil na targach F. w G. stoisko. Na targach wystawiane byly wylacznie
produkty meza odwolujacej sie. Wnioskodawczyni pojechala z mezem na targi. Odwiedzila przy okazji siostre, ktora
mieszka 50 kilometréw od G..

Sad Rejonowy wyjasénil, ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie zlozonych do akt dokumentbéw, akt organu
rentowego, zeznan przestuchanego w sprawie §wiadka oraz wnioskodawczyni.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, Zze odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad I instancji przytoczyl tre$¢ art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $§wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (tj. Dz. U. z 2019 roku, poz. 645, ze zm.) wskazujac, ze
zgodnie z tym przepisem ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolnos$ci do pracy prace zarobkowa lub
wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego
za caly okres tego zwolnienia.

Sad meriti wyjasnil, ze ,Niezdolnoé¢ do pracy wskutek choroby" jest pojeciem zlozonym z elementu biologicznego
(choroby) i ekonomicznego (okreslonego wplywu stanu zdrowia na zdolno§¢ do pracy, wywolujacego skutek
ekonomiczny w postaci utraty zarobku). Niezdolno$¢ do pracy nie jest stanem, do ktérego oceny mozna zastosowac
obiektywne kryteria. O niezdolno$ci tej decyduja m.in. okreSlony stan chorobowy, stopien jego nasilenia oraz
charakter wykonywanej pracy. W znaczeniu biologicznym stanowi wiec punkt wyjScia dla ubezpieczen spolecznych.
Natomiast gdy stan zdrowia wplynie na zdolnoé¢ do pracy, powodujac niezdolno$é do pracy - wowczas mozemy mowié
o "chorobie" w znaczeniu prawnym.

Wedlug Sadu Rejonowego zasadniczym celem zasitku chorobowego jest rekompensata utraconego przez
ubezpieczonego dochodu wskutek wystgpienia u niego przejSciowej niezdolnoSci do pracy. Celem tym nie jest
natomiast uzyskanie dodatkowej korzysci obok wynagrodzenia, dlatego zasilek chorobowy wyplacany jest nie obok,
ale zamiast wynagrodzenia.

Kluczowym zagadnieniem do rozwazenia w niniejszej sprawie w ocenie Sadu I instancji bylo prawidlowe
zakwalifikowanie zachowania odwolujacej sie w Swietle regulacji z art. 17 ust. 1 ustawy o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa. Sad wyjasnil, ze przepis ten zawiera dwie przestanki
utraty prawa do zasitku: wykonywanie pracy zarobkowej w okresie orzeczonej niezdolnoéci do pracy badz tez
wykorzystywanie zwolnienia od pracy w sposéb niezgodny z jego celem. Stwierdzenie choéby jednej z tych przestanek
wystarczy do uznania utraty prawa do zasitku chorobowego. W przedmiotowej sprawie organ rentowy w uzasadnieniu
decyzji powolal sie zar6wno na wykonywanie pracy zarobkowej w okresie orzeczonej niezdolno$ci do pracy jak i na
wykorzystywanie zwolnienie od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia. Sad Rejonowy zwazyl, ze w Swietle
przytoczonego orzeczenia nalezy zauwazy¢, ze stwierdzenie zaistnienia jednej tylko z tych przestanek wystarczy do
orzeczenia utraty przez ubezpieczonego prawa do zasitku.

Sad meriti wyja$nil, ze wykonywanie pracy zarobkowej w okresie stwierdzonej niezdolnosci do pracy to wszelka
aktywno$¢ ludzka, ktora zmierza do uzyskania zarobku. Sad wskazal tez, ze w $wietle judykatury definiowanie
pracy zarobkowej wyplywa z koniecznosci $cistego stosowania przepisow prawa ubezpieczen spolecznych, w ktéorym
przewaza — z uwagi na bezwzglednie obowigzujacy charakter norm prawnych - formalistyczne ujecie uprawnien
ubezpieczonych. Przy okreSleniu "zarobkowego" charakteru pracy wskazuje sie takze, ze nie jest wymagane, aby
praca byla podjeta "w celu zarobkowym". Wedtug Sadu Rejonowego jesli zatem wykonywanie okre$lonych czynnoéci
przynosi rzeczywisty dochdd, wowczas problem, czy praca zostala podjeta "w celu" uzyskania tego dochodu, traci na
znaczeniu, jako dotyczacy motywdéw zachowania.

Zauwazy¢ nalezy w ocenie Sadu I instancji, ze zaistnienie okoliczno$ci, jaka jest wykonywanie przez ubezpieczonego
pracy zarobkowej w czasie orzeczonej niezdolnoéci do pracy ma powazne konsekwencje na gruncie prawa
ubezpieczen spolecznych. Dlatego tez zasadnym jest interpretowanie samego okre$lenia ,wykonywanie” pracy



zarobkowej poprzez uzycie dyrektyw jezykowych. Ma to szczegélne znaczenie na gruncie przedmiotowej galezi
prawa, gdyz sytuacje jakimi zajmuje sie prawo ubezpieczen spolecznych, dotycza pewnych gwarancji przewidzianych
w ustawie, a stronami ewentualnych sporé6w wyniklych na gruncie tych przepiséw sg z jednej strony obywatel,
a z drugiej organ rentowy. W zwigzku z powyzszym organ administracji publicznej nie moze mieé¢ zbyt duzej
swobody w interpretowaniu poszczego6lnych pojeé uzytych w tekécie normatywnym, gdyz prowadzi¢ by to moglo do
naruszenia zasady pewno$ci prawa. Dlatego tez nalezy z calg stanowczoScia stwierdzi¢, ze uzyte w ustawie pojecie
»~wykonywanie pracy zarobkowej”, ktore stanowi pozbawienie ubezpieczonego prawa do zasitku chorobowego nie jest
réwnoznaczne z otrzymywaniem przez tego ubezpieczonego wynagrodzenia. Wykonywanie pracy zarobkowej wedlug
Sadu Rejonowego wymaga od zatrudnionego pewnej dzialalnoSci, aktywno$ci, ktéra bedzie wigzala sie z realizacjg jego
obowiazkéw stuzbowych. W takim przypadku wyplacenie wynagrodzenia stanowi §wiadczenie wzajemne ze strony
zatrudniajgcego, za wykonang przez ubezpieczonego prace. Sam za$ fakt otrzymania wynagrodzenia nie implikuje
faktu §wiadczenia pracy.

Sad Rejonowy podkresélil przy tym, ze stosownie do pogladu wyrazonego w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego nie zawsze
wykonywanie pracy skutkowaé bedzie utrata przez ubezpieczonego prawa do zasitku chorobowego, gdyz sporadyczna,
incydentalna, wymuszona okoliczno$ciami aktywno$é zawodowa moze usprawiedliwia¢ zachowanie prawa do zasitku
chorobowego.

W ocenie Sadu I instancji z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz wnioskodawczyni w okresie
niezdolnoéci do pracy nie reklamowala swoich produktéw, nie udostepniala ich do sprzedazy i nie pozyskiwala
odbiorcow dla swoich towaréw. Nie szyla, ani tez nie zlecala szycia sukien i innych ubran. Nie wykonywala zatem
pracy zarobkowej w rozumieniu ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa.

Sad meriti podkreslil, ze ustalenia, iz A. S. prowadzila w spornym okresie dzialalno$¢ gospodarcza, wywodzil ZUS przy
tym wylacznie na podstawie licznych wpiséw w mediach spolecznosciowych na facebookowym profilu J. — H. P..

Przedmiotowe postepowanie wykazalo wedlug Sadu I instancji, iz wpis6w na wspomnianym wyzej profilu dokonywat
wylgcznie maz wnioskodawczyni w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalnoéci gospodarczej o tozsamym
przedmiocie. Takze on umieszczat na stronie zdjecia. (...) w mediach spolecznoéciowych zostal przy tym zalozony
przez meza odwolujacej sie i pozostaje on administratorem strony.

O braku jakiejkolwiek aktywnoS$ci zawodowej wnioskodawezyni w okresie orzeczonej niezdolnosci do pracy zdaniem
Sadu Rejonowego §wiadczy takze analiza wyciggu z jej konta bankowego, gdzie przez kilka miesiecy jej niezdolnos$ci
do pracy odnotowano zaledwie kilka transakcji — gléwnie wykonanych przez meza odwolujacej sie, badz majacych
zwiazek z oplatami za prowadzenie konta. Jedynie w pierwszym miesigcu niezdolnos$ci wnioskodawczyni do pracy
odnotowano dwie wplaty od klientéw, jednakze Sad Rejonowy uznal za wiarygodne wyjaénienia A. S., iz uznania na
rachunku dotyczyly zaplaty za towar wykonany i wyslany jeszcze przez utrata zdolno$ci do pracy. W ocenie Sadu
meriti takze jednorazowej oplaty za jedzenie z dnia 8 stycznia 2019 roku nie mozna uznaé za przejaw wykonywania
dzialalnoSci zarobkowej. Przy czym Sad Rejonowy podkreslil, iz po odzyskaniu zdolno$ci wnioskodawczyni do pracy
iloé¢ transakcji na jej koncie firmowym znaczaco wzrosla.

Za przejaw wykonywania dzialalnosSci zarobkowej w ocenie Sadu I instancji nie mozna takze uznaé faktu fizycznej
obecno$ci wnioskodawczyni na targach w G.. Z zebranego materialu dowodowego zdaniem Sadu Rejonowego nie
wynika, aby odwolujaca sie uczestniczyla w tych targach. Wrecz przeciwnie — stoisko zostalo wykupione przez jej meza.
Byly na nim promowane wylacznie jego produkty. Wnioskodawczyni wylacznie towarzyszyta mezowi, korzystajac
dodatkowo z okazji do odwiedzenia swojej siostry, ktora mieszkala w stosunkowo niewielkiej odlegloéci od miejsca
odbywania sie targow.

Z uwagi na nie stwierdzenie wykonywania przez wnioskodawczynie jakiejkolwiek aktywno$ci zawodowej nie sposéb
w ocenie Sadu Rejonowego przyjac, aby odwolujaca wykorzystywala zwolnienia lekarskie w sposob niezgodny z ich



celem. W toku postepowania zdaniem Sadu meriti nie ustalono takze, aby fizyczna obecno$¢ wnioskodawczyni na
targach stanowila wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego w sposob niezgodny z jego celem.

Uwzgledniajac caloksztalt przytoczonych powyzej okolicznoéci Sad Rejonowy na podstawie art. 477 '4§ 2 k.p.c. zmienil
zaskarzong decyzje w pkt 11 3, przyznajac odwolujacej prawo do zasitku chorobowego za okres od 3 wrze$nia 2018 r. do
3 marca 2019 r. i zwalniajac ja z obowigzku zwrotu pobranego zasitku chorobowego w kwocie 30.655,20z} oraz odsetek
w wysoko$ci 754,72z} Natomiast wobec cofniecia odwolania co do pkt 2 decyzji Sad Rejonowy umorzyl postepowanie
w tym zakresie uznajac, iz ta decyzja procesowa nie jest sprzeczna z prawem, nie zmierza do jego obejicia i nie narusza
stusznego interesu ubezpieczonego

Od powyziszego wyroku apelacje ztozyl organ rentowy zaskarzajgc przedmiotowe orzeczenie w
zakresie punktu 1, fj. przyznania prawa do zasilku chorobowego za okres od 3 wrzesnia 2018 r. do
3 marca 2019 r. i zarzucajgc mu naruszenie:

- prawa procesowego tj. art. 233 i art. 299 k.p.c. poprzez bledna ocene materialu dowodowego sprzeczna z zasadami
doswiadczenia zyciowego i oparcie sie wylgcznie na zeznaniach wnioskodawczyni i jej meza, co skutkowalo bledem
w ustaleniach faktycznych,

- prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. poprzez wydanie wyroku bez wyjasnienia szeregu okoliczno$ci istotnych w
sprawie, tj. czy wyjazd poza miejsce zamieszkania nie byl przeciwwskazany w stanie zdrowia wnioskodawczyni, skad
wnioskodawczyni natychmiast po dlugotrwalym zwolnieniu lekarskim posiadala towary do wystawienia,

- prawa procesowego, tj. art. 217 k.p.c. poprzez niezasiegniecie opinii bieglego w kwestiach wymagajacych wiedzy
specjalistycznej, tj. przyjecie ze nie bylo przeciwwskazan do podrézy wnioskodawczyni do G. podczas zwolnienia
lekarskiego,

- prawa procesowego tj. art. 229 i art. 230 k.p.c. poprzez uznanie, ze organ rentowy nie kwestionowal wyjasnien
wnioskodawcy, podczas gdy nie wynikalo to z przebiegu rozprawy

— prawa materialnego tj. art. 17 ustawy z dnia 25.06. (...). 0 Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w
razie choroby i macierzynstwa (t.j Dz. U. z 2017r., poz. 1368 ze zm.) poprzez niewlasciwe go zastosowanie i przyznanie
wnioskodawczyni prawa do zasitku chorobowego za okres od 3 wrze$nia 2018 r. do 3 marca 2019 r.

W konkluzji do tak sformulowanego zarzutu apelujacy ZUS wnidst o zmiane wyroku Sadu I instancji i oddalenie
odwolania w zakresie objetym apelacjg badz o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialtu dowodowego apelacja organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczenie Sadu Rejonowego jest prawidlowe i znajduje
oparcie zarébwno w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, jak i obowigzujacych przepisach prawa.

Sad II instancji w pelni aprobujac i przyjmujac ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, jako wlasne, jednoczeénie
stwierdzil, Ze nie zachodzi obecnie potrzeba powielania w tym miejscu tych ustalen (vide wyrok SN z 5.11.1998r., 1
PKN 339/98, OSNAPiUS 1999/24/).

Sad podziela rowniez prezentowane rozwazania prawne i przytoczone przez Sad Rejonowy na poparcie swoje
stanowiska tezy z orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sagdéw powszechnych.

Nietrafne sa natomiast podniesione w apelacji zarzuty.



Zawarta w uzasadnieniu apelacji argumentacja strony skarzacej sprowadza sie w istocie gléwnie do zarzutu btednej
oceny materialu dowodowego, co w konsekwencji mialo doprowadzi¢ do naruszenia prawa materialnego, tj. art.
17 ustawy z dnia 25.06.1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa.

Organ rentowy w zarzutach apelacyjnych podniésl, iz Sad Rejonowy bezpodstawnie oparl sie na zeznaniach
wnioskodawczyni oraz $§wiadka D. S. przyjmujac, ze A. S. w okresie niezdolnosci do pracy nie prowadzila dzialalnosSci
gospodarczej.

Argumentem przemawiajacym wedlug apelujacego za odmowieniem przymiotu wiarygodnosci zeznaniom $wiadka
D. S. jest okoliczno$¢, iz wyzej wymieniony jest osoba najblizsza dla wnioskodawczyni a zatem jest zainteresowany
wynikiem niniejszego postepowania.

Podkres$li¢ w tym miejscu z calg stanowczo$cig nalezy, ze zgodnie z pogladem wyrazonym w orzecznictwie nie mozna
z gory odmoéwié wiarygodnosci zeznaniom $wiadkow tylko dlatego, ze sa oni np. czlonkami rodziny stron, albo
znajomymi.

Takie podejScie z gory uniemozliwialoby prawidlowa ocene dowodéw a w skrajnym wypadku obligowaloby do odmowy
wiarygodno$ci stronom, ktbére przeciez zawsze zeznaja w swoim interesie. Sens ich przesluchiwania przestalby
wowczas istnied.

»Sam fakt istnienia powigzan rodzinnych §wiadka ze stronami postepowania nie moze co do zasady stanowié podstawy
zakwestionowania wiarygodnoSci jego zeznan”. (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 paZzdziernika
2017 roku w sprawie o sygn. akt V ACa 162/17, opubl. L.). Dowod z zeznah $wiadka - czlonka rodziny, podlega
takiej samej ocenie przez Sad jak kazdy inny dowdd, tj. zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego, logiki oraz w
konfrontacji z pozostalym materialem zebranym w sprawie.

Zgodnie z treScig art. 233 § 1 kpc Sad ocenia wiarygodno$§é i moc dowoddéw, wedlug wlasnego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Przez moc dowodowa rozumie sie sile
przekonania, jaka uzyskal sad wskutek przeprowadzenia okreslonych dowoddéw o istnieniu lub nieistnieniu faktu,
ktbrego on dotyczy. Sad, oceniajgc wiarogodno$é¢, decyduje o tym, czy okreélony $rodek dowodowy, ze wzgledu na jego
indywidualne cechy i obiektywne okolicznosci, zastuguje na wiare, czy tez nie. (vide m.in. wyrok SN z 16 lutego 1996 1.,
IT CRN 173/95).” — tak wypowiedziat sie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z 18 listopada 2016 r. (I ACa 847/16),

Z kolei w $wietle za$ art. 328 § 2 k.p.c., uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodow, na ktérych sie oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarogodnoéci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiso6w prawa.

Oznacza to, ze wszystkie ustalone w toku postepowania fakty powinny by¢ brane pod uwage przy ocenie
dowodow, a tok rozumowania Sadu powinien znalez¢ odzwierciedlenie w pisemnych motywach wyroku. W
ocenie Sadu Okregowego skuteczny zarzut przekroczenia granic swobody w ocenie dowodéw moze mie¢ miejsce
tylko w okoliczno$ciach szczegélnych. Drzieje sie tak w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz
sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego (por. wyrok SN z 6.11.2003 r. II CK 177/02 niepubl.).
Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia swobodnej oceny dowodéw nie wystarcza zatem stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest bowiem wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie.
W szczegblnosci skarzacy powinien wskazaé jakie kryteria oceny dowodéw naruszyt Sad przy ocenie konkretnych
dowodow uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac. Ponadto jezeli
z okres$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to dokonana ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw i musi sie osta¢, choéby w réwnym



stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego mozna bylo wysnu¢ wnioski odmienne (postanowienie SN z
23.01.2001 1. IV CKN 970/00, niepubl. wyrok SN z 27.09.2002 r. IT CKN 817/00).

W ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad I instancji ocena zgromadzonego w postepowaniu materialu
dowodowego jest — wbrew twierdzeniom strony apelujacej — prawidlowa. Zarzuty skarzacego sprowadzaja sie w
zasadzie jedynie do polemiki ze stanowiskiem Sadu I instancji i interpretacja dowodéw dokonang przez ten Sad
jako takie nie moga sie ostac. Apelujacy przeciwstawia bowiem ocenie dokonanej przez Sad I instancji swoja analize
zgromadzonego materialu dowodowego. Jednoczeénie jednak w apelacji organ rentowy skutecznie nie wykazal,
ze material dowodowy w sprawie byl oceniony nieprawidlowo a ostatecznie wywiedzione przez Sad wnioski byly
nielogiczne i wewnetrznie sprzeczne.

W ocenie Sadu Okregowego za trafne nalezy uzna¢ rozumowanie Sadu Rejonowego w zakresie dokonanej oceny
dowodow skutkujacej uznaniem za wiarygodne dowodoéw z zeznan wnioskodawcezyni oraz §wiadka D. S..

Zeznania wyzej wymienionych sa jasne, logiczne, wzajemnie niesprzeczne i uzupelniajace sie oraz spojne na
istotne okolicznoSci sprawy. Nadto tre$¢ zeznan $wiadka znajduje potwierdzenie w pozostalym zgormadzonym w
postepowaniu materiale dowodowym w postaci dokumentéw a w szczego6lnosci: wydrukéw z (...) oraz wyciagu z
rachunku bankowego ubezpieczone;j.

Jak trafnie przyjal Sad Rejonowy na podstawie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego wnioskodawezyni
w spornym okresie nie prowadzila dzialalnoéci gospodarczej w przedmiocie produkcji odziezy wierzchniej, lecz
dzialalno$é o tozsamym charakterze prowadzil woéwczas jej malzonek D. S..

Ze wskazanych wyzej dokumentéw w postaci wydruku z (...) bezsprzecznie wynika, ze oboje malzonkowie byli
w tym okresie zarejestrowani jako przedsiebiorcy prowadzacy tego typu dzialalno§é pod réznymi firmami. Firma
wnioskodawczyni byla prowadzona pod jej imieniem i nazwiskiem za$ dzialalnoé¢ D. S. w nazwie oprocz jego imienia
inazwiska zawierala takze litery J & J.

Jak stusznie podkreélit Sad Rejonowy organ rentowy w postepowaniu wywodzit fakt wykonywania dzialalno$ci
gospodarczej przez ubezpieczona jedynie w oparciu o wydruki wpiséw w mediach spoleczno$ciowych na profilu J.
— H. P. a priori przyjmujac, ze profil ten ( ze wzgledu na zenskie imie w nazwie) musial by¢ uzytkowany przez
wnioskodawczynie.

Z zeznan $wiadka wynika jednak jednoznacznie, ze analizowanych przez ZUS wpiséw w tym takze zamieszczania
zdje¢ na tym profilu dokonywal wylgcznie maz wnioskodawczyni jako jego zalozyciel a zarazem administrator strony,
co w ocenie Sadu Okregowego jest twierdzeniem wiarygodnym w $wietle pozostalego zgromadzonego materialu
dowodowego. Jak juz wyzej podkreslono, z dokumentéw wynika, ze D. S. prowadzil tozsama dzialalno$¢ a wlaénie
nazwa jego firmy zawierala w swoim czlonie litere (...) a zatem pierwsza litere od imienia J. (imie wspolnej corki
malzonkéw) zas nazwe firmy wnioskodawczyni nie stanowito imie J., czy nawet pochodzacy od niego inicjal, lecz tylko
i wylacznie brzmiace calkowicie odmiennie jej imie i nazwisko tj. A. S..

Analogicznie takze organ rentowy w spos6b calkowicie dowolny uznal, ze wymienienie wiréd wystawcow Targow w
G. (...) musi odnosi¢ sie tylko do firmy wnioskodawczyni. Podczas, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze to wladnie malzonek A. S. uczestniczyl jako przedsiebiorca w tych targach (mial tam stragan z wlasnymi
produktami) a wnioskodawczyni byla wraz z mezem w G. nie w celach zawodowych, lecz jako osoba towarzyszaca.
Nadto dodatkowym celem tej podrézy byly odwiedziny bliskiej rodziny.

W tym stanie rzeczy wnioskowanie organu rentowego jedynie w oparciu o nazwe zawierajaca w swym czlonie zenskie
imie o fakcie prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej przez wnioskodawczynie jest niczym nie poparte i zbyt daleko
idagce. Dodatkowo ZUS nie wykazal takze, aby wyjazd wnioskodawczyni do G. stanowil wykorzystanie zwolnienia
lekarskiego w sposé6b niezgodny z jego celem.



Jak stlusznie uznal Sad Rejonowy takze szczegétowa analiza dokumentu w postaci wyciggu z rachunku bankowego
ubezpieczonej nie prowadzi do wniosku, ze w okresie niezdolnoSci do pracy prowadzila ona dzialalno$é gospodarcza.
Jedynie w pierwszym miesigcu niezdolno$ci do pracy mialy miejsce dwie wplaty klientéw, ktére jednak jak wyjasniono
stanowily zaplate za towar wykonany i wyslany jeszcze przed utrata zdolnosci do pracy. Dopiero za$ po odzyskaniu
przez A. S. zdolnoSci do pracy ilo$é transakcji na jej koncie znaczaco wzrosla, co Swiadczy bez watpienia o
zintensyfikowaniu przez nig czynno$ci. Wbrew twierdzeniom organu rentowego powyzsze nie przesadza natomiast, o
tym, ze kazda z tych licznych transakcji musiala by¢ inicjowana juz w okresie niezdolnos$ci do pracy wnioskodawczyni.
Swiadczy o tym chociazby poérednio fakt, Ze w okresie niezdolnoéci do pracy regularne wplaty za wezeéniej zakupiony
towar wecale nie nastepowaly poza bardzo nielicznymi, incydentalnymi i wymuszonymi okoliczno$ciami przypadkami
(tylko dwie transakcje). Nadto z historii operacji na rachunku wynika jednoznacznie, ze dopiero w okresie odzyskania
zdolnosci do pracy wnioskodawczyni wielokrotnie zakupywata towar.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad I instancji slusznie przyznal przymiot wiarygodno$ci dowodom z zeznan
wnioskodawczyni oraz z zeznan §wiadka D. S..

Na uzasadnienie swojej wersji odno$nie faktycznego prowadzenia przez A. S. dzialalnoéci gospodarczej w okresie
niezdolnoéci do pracy oraz wykorzystania zwolnienia lekarskiego w spos6b niezgodny z jego celem organ rentowy
nie przedstawil w toku procesu zadnych dowoddéw, nie zlozyt Zadnych wnioskéw dowodowych (w tym wniosku
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego) oraz zasadnie nie podwazyl zalaczonych do akt dokumentoéw i zeznan
Swiadkow, z ktdrych bezsprzecznie wynika, ze ubezpieczona nie wykonywala zawodowych czynnosci.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Ta strona, ktora twierdzi, ze okre$lona okoliczno$¢ miata miejsce
obowigzana jest zatem zglosi¢ dowod lub dowody wykazujace jej istnienie. Natomiast w art. 217 § 1 k.p.c.( w brzmieniu
obowigzujacym na dzien orzekania przez Sad I instancji) zostat zakre§lony przez ustawodawce termin przedstawienia
faktow i dowodow. W $wietle tego przepisu, strona moze az do zamkniecia rozprawy przytaczaé okolicznoSci faktyczne
i dowody na uzasadnienie swych wnioskdéw lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej, z zastrzezeniem
niekorzystnych skutkow, jakie wedlug przepiséw niniejszego kodeksu mogg dla niej wynikna¢ z dzialania na zwloke
lub niezastosowania sie do zarzadzen przewodniczacego i postanowien sadu. Dodatkowo w $wietle uregulowan art.
381 k.p.c. strona powinna wykazadé, ze nie mogta ich powola¢ w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji lub ze
potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.

Organ rentowy jest strona postepowania, ktora, jak kazda strona procesu, jest zobligowana do wykazania twierdzen,
z ktorych wywodzi skutki prawne (art. 232 k.p.c.). W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
organ rentowy ma pozycje strony (art. 477'° § 1 k.p.c.), wiec powinien przejawia¢ odpowiednia aktywnoéé dowodowa,
w przeciwnym razie ponosi negatywne skutki prawne swej biernoéci, polegajace zwlaszcza na zmianie wydanej decyzji.
(vide wyrok SA w Katowicach z dnia 19.11.2013 r., III AUa 2476/12, opubl. LEX nr 1394193).

W konsekwencji braku naruszenia przepiséw prawa procesowego i prawidlowych ustalen faktycznych w zwiazku z
prawidlowa ocena materiatu dowodowego, nie doszlo do naruszenia przepiséw prawa materialnego, a mianowicie
art. 17 ustawy z dnia 25.06.1999 r o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa, albowiem organ rentowy nie wykazal przed Sagdem I instancji, by ubezpieczona wykonywala w okresie
zwolnienia lekarskiego prace zarobkowa, badz wykorzystywala zwolnienie lekarskie w sposéb niezgodny zjego celem.

Majac na uwadze wymienione okolicznoSci, w ocenie Sagdu Okregowego w Lodzi Sad Rejonowy — wbrew twierdzeniom
skarzacego - nie naruszyl wskazanych w apelacji przepis6w prawa materialnego ani procesowego. Rozumowanie Sadu
I instancji bylto logiczne i sp6jne, co mialo swoje odzwierciedlenie w rzeczowym uzasadnieniu wyroku.

Akceptacja powyzszych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych prowadzi do wniosku, ze A. S. w okresie orzeczonej
niezdolnoéci do pracy nie wykonywala pracy zarobkowej i nie wykorzystywala zwolnienia od pracy w sposéb niezgodny
z celem tego zwolnienia.



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.
Przewodniczacy: Sedziowie:

K.B.



