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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 listopada 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi X Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie X U 1266/19 na skutek odwolania B. K. (1) przeciwko Zakladowi Ubezpieczen
Spotecznych I Oddzialowi w L. 0 jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy od decyzji z 23 pazdziernika
2019 r. oddalil odwolanie.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

Wnioskodawczyni B. K. (1) byla zatrudniona Zakladzie (...) w D. W. na podstawie umowy o prace i z tego tytulu
podlegala ubezpieczeniom spolecznym.

W dniu 27 pazdziernika 2017 roku wnioskodawczyni doznala wypadku przy pracy. Ciagnela ona wozek transportowy
z wyrobami wedliniarskimi. Jedno z kétek wozka zaczepilo sie

o kratke Sciekowa, co spowodowalo przechylenie sie wozka i w efekcie przewrdcenie i przygniecenie wozkiem
odwolujacej sie.

W wyniku zdarzenia ubezpieczona doznala zlamania trzonu kosci udowej lewe;j.

W szpitalu zastosowano wobec B. K. leczenie operacyjne ztamania lewej ko$ci udowe;j.
Po opuszczeniu szpitala odwolujaca sie podjela dalsze leczenie i rehabilitacje.
Zdarzenie zostalo uznane za wypadek przy pracy.

W dniu 19 sierpnia 2019 roku Lekarz Orzecznik ZUS wydal orzeczenie, w ktérym stwierdzil, iz wnioskodawczyni
wskutek wypadku z dnia 27 pazdziernika 2017 roku doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 10%. Organ rentowy
uwzglednil pozycje nr 147a tabeli uszczerbkowej stanowigcej zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (tj. z dnia
17 stycznia 2020 r., Dz.U. z 2020 r. poz. 233; dalej jako: tabeli uszczerbkowe;j.

Ubezpieczona zlozyla sprzeciw od powyzszego orzeczenia.

Komisja Lekarska ZUS w dniu 16 pazdziernika 2019 roku wydala opinie, w ktorej ustalila u wnioskodawcy 10%
uszczerbku na zdrowiu z powodu wypadku przy pracy z dnia 27 pazdziernika 2017 roku. Uwzgledniono wystapienie
stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu opisanego w pozycji 147a tabeli uszczerbkowe;j.

Wnioskodawczyni dnia 27 paZzdziernika 2017 roku doznala ztamania lewej reki koéci udowej w 1/3 Srodkowe;j czeSci
trzonu. Po zastosowanym leczeniu operacyjnym i postepowaniu usprawniajacym utrzymuja sie blizny na lewym udzie,
wydluzenie konczyny, zmniejszenie obwodu lewego uda o 1,5 cm, koslawe ustawienie osi lewego kolana, niewielki
ograniczenie ruchomosci w lewym stawie biodrowym i poczucie pogorszenie sprawnosci.

Powyzsze obrazenia stanowily podstawe uznania, iz uszczerbek na zdrowiu wnioskodawczyni jest staly i wynosi 10%
zgodnie z pozycja 147a tabeli. Dokonujac tego ustalenia wzieto pod uwage fakt, ze ograniczenia podawane w opisie
ruchomosci lewego stawu skokowego maja wielko§¢ pojedynczych stopni katowych i z punktu widzenia biegltego
chirurga ortopedy nie majg praktycznego znaczenia dla weryfikacji wielkosci uszczerbku na zdrowiu. W dostepnej
dokumentacji brak opisu wielkoSci katowej ko$lawego znieksztalcenia osi lewej konczyny dolnej. W zwigzku z tym
nie mozna w sposo6b jednoznaczny ocenic, czy fakt stwierdzenia w badaniu cech uszkodzenia lakotki przysrodkowe;j



lewego stawu kolanowego moze by¢ w sposéb nie budzacy watpliwoSci wiazany z urazem w postaci zlamania lewej
ko$ci udowe;j.

Po uzupelieniu dokumentacji medycznej stwierdzono blizny na lewym udzie, wydluzenie koticzyny o > 4 cm, koSlawe
ustawienie osi lewego kolana, odruchowa skolioze ledzwiowa, zesp6l bolowy i pogorszenie sprawnosci konczyny.

Whnioskodawczyni w wieku dzieciecym (ok. 6 lat) doznala zlamania trzonu tej samej koéci udowej. Tego rodzaju
zalamania u dzieci byly zwykle leczone zachowawczo. Po uplywie wielu lat u wnioskodawczyni pozostawalto zwezenie
kanalu szpikowego w miejscu przebytego zalamania. Jest to widoczne na zdjeciach RTG i thumaczy to, ze w czasie
operacji istnialy trudno$ci w postaci konieczno$ci przewiercenia obwodowego kanatu szpikowego dla wprowadzenia
preta. Istnienie u wnioskodawczyni wczedniejszych zmian w postaci zaroéniecia (lub tylko znacznego zwezenia)
kanatlu szpikowego lewej koSci udowej moglo spowodowaé, ze w trakcie wbijania preta doszlo do przesuniecia
obwodowego odlamu i ostatecznego wydluzenia konczyny. Z dostepnych zdje¢ RTG wynika, ze to wydluzenie konczyny
w nastepstwie wypadku z 2017 roku i przeprowadzonego wowczas zabiegu operacyjnego nie mialo wiekszego wymiaru
(<5 mm).

Na zdjeciach RTG stawu kolanowego jest widoczne wyrazne zaostrzenie obu guzkéw wynioslto$ci miedzyklykciowej
koéci piszczelowej. Swiadezy to o istnieniu wezeéniejszych zmian zwyrodnieniowych tego stawu. Zmiany takie moga
skutkowa¢ zwyrodnieniowym (nie na skutek ztamania uda w 2017 r.) uszkodzeniem lakotki, jednakze ani chirurg w
poradni, ani biegly chirurg ortopeda nie stwierdzal obecnosci objawéw lakotkowych. Fakt stwierdzenia w badaniu
cech uszkodzenia lgkotki przy$rodkowej lewego stanu kolanowego nie moze by¢ w sposéb niebudzacy watpliwos$ci
zwigzany z urazem w postaci zlamania lewej koSci udowej w 2017 roku.

Istniejace u wnioskodawczyni wydluzenie lewej konczyny dolnej zaistnialo jedynie w nieznacznym stopniu na
skutek zalamania uda w 2017 roku. Wiekszo$¢ jest skutkiem przebytego w dziecinstwie zlamania. Z do§wiadczenia
lekarskiego wynika, ze u szybko rosnacych dzieci ztamania koéci udowej latwo sie goja, jednakze stosunkowo czesto
skutkuja wydtuzeniem calej koniczyny przez dodatkowe pobudzenie tzw. chrzastek wzrostowych.

Istniejaca u wnioskodawczyni odruchowa skolioza kregostupa ledzwiowego i ko$lawe ustawienie osi lewego stawu
kolanowego jest skutkiem utrzymujacej sie od wielu lat asymetrii koficzyn dolnych na skutek wydluzenia lewej
konczyny dolnej po przebytym dawno zlamaniu lewej ko$ci udowe;j.

Zmiany w obrebie kregostupa maja charakter zwyrodnieniowy, nie majg zwigzku z wypadkiem z 2017 roku, wobec
czego nie ma potrzeby oceny stopnia uszczerbku na zdrowiu doznanego w tym wypadku przez lekarzy specjalistow w
zakresu chorob kregostupa. Stwierdzane obecnie wydtuzenie konczyny jest nastepstwem dwdch zdarzen, przy czym w
wiekszo$ci ztamania koéci przebytego w wieku dzieciecym. Nie moglo mie¢ ono wplywu na stan kregostupa szyjnego.
Odruchowa skolioza i koS§lawe ustawienie kolana sg nastepstwem wypadku z dziecinstwa.

Uszkodzenie tekotki jest nastepstwem zmian zwyrodnieniowych. Brak jest podstaw, zeby wigzac je z wypadkiem z 2017
roku. Wydluzenie koficzyny w nastepstwie przeprowadzonego po wypadku z 2017 roku miala charakter nieznaczny, o
ok. 5 mm. Nie moglo ono skutkowa¢ takimi zmianami zwyrodnieniowymi, ktére uszkodzityby lekotke. Przyjmuje sie,
ze dopiero dysproporcje dlugos$ci konczyn powyzej 2 cm wymagaja stosowania specjalistycznego leczenia.

W ramach ustalonego stalego uszczerbku na zdrowiu rzedu 10% w oparciu o punkt 147a tabeli uszczerbkowej,
uwzglednione jest m.in. wydluzenie koficzyny o 5 mm, zaniki mie$niowe i blizny, a takze to, ze w obrebie ko$ci udowej
pozostaje metal, ktéry moze generowa¢ dolegliwo$ci bolowe.

Na bocznej powierzchni lewego biodra widoczna jest przebiegajaca wzdhuz dlugiej osi konczyny blizna pooperacyjna
o dlugoéci 5 cm i szerokoéci 1 cm. Blizna ma charakter blizny przerostowej w stadium inwolucji: szeroka, zapadnieta
ponizej poziomu otaczajacej skdry, zaczerwieniona. Ponizej w gérnej 1/3 uda. Na bocznej powierzchni uda stwierdza
sie przebiegajaca wzdluz dlugiej osi koniczyny blizne pooperacyjna o dtugosci 2,5 cm i szerokos$ci 1-2 mm. Blizna linijna,
malo widoczna, w kolorze i poziomie otaczajacej skory. W §rodkowej 1/3 uda, na bocznej powierzchni uda, w tej samej



linii co powyzej opisane blizny stwierdzono trzecia blizne pooperacyjna przebiegajaca wzdluz dlugiej osi koniczyny o
dlugosci 15 cm i szeroko$ci 2-3 mm. Blizna linijna, w kolorze i poziomie otaczajacej skdry. Nie jest mozliwe caltkowite
usuniecie istniejacych blizn ani w drodze operacji plastycznej ani poprzez leczenie zachowawcze, obraz blizny nie
zmieni sie z uplywem czasu. Ewentualny zabieg korekcyjny nie przyniesie istotnej poprawy wygladu tych blizn.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o powolane dowody. Zwazywszy na przedmiot rozpoznania
sadu dotyczacy zakresu uszczerbku na zdrowiu doznanego przez ubezpieczong wskutek wypadku przy pracy,
najistotniejsze, z punktu widzenia ustalen faktycznych, okazaly sie opinie bieglych lekarzy, zwlaszcza specjalisty z
zakresu ortopedii.

Opinia bieglego ortopedy, kilkukrotnie uzupeliana w toku postepowania, w tym po przedstawieniu przez
ubezpieczona dodatkowej dokumentacji medycznej, sporzadzona zostala w sposéb prawidlowy formalnie — biegly
przedstawil zastosowang metodologie, przeprowadzone badania i fakty wynikajace z analizy dokumentacji medyczne;j.
Na poparcie wlasnych wnioskéw biegly przedstawil rzeczowa i zrozumiala argumentacje. W opiniach uzupehiajacych,
zwlaszcza ustnej, w przekonujacy sposob wyjasnil wszelkie watpliwosci sadu i uwagi podniesione przez pelnomocnika
ubezpieczonej. Na podkreélenie zasluguje fakt, ze biegly dysponowal dokumentacja medyczng umozliwiajgcg mu
formulowanie stanowczych wnioskéw, w tym wynikami obiektywnych badanh obrazowych przeprowadzonych przed
zastosowaniem leczenia operacyjnego urazu doznanego w wypadku z 2017 roku i po tym zabiegu. Biegly na ich
podstawie wykluczyl, by nastepstwem wypadku byto wydluzenie dlugo$ci konczyny powyzej 5mm, prezentujac
jednoczeénie przekonujace wyjasnienie (odwolujace sie do wezeéniejszego wypadku) stwierdzanych obecnie patologii
w zakresie dysproporcji dlugosci konczyn i zwyrodnien w obrebie kregostupa i tekotki. Zwazywszy, ze omawianej
opinii — w jej ostatecznym ksztalcie — pelnomocnik ubezpieczonej nie byl w stanie postawic¢ jakichkolwiek zarzutow
merytorycznych, a jego uwagi mialy wylgcznie charakter polemiczny, sad pominal popierany przez niego wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego ortopedy, jako zmierzajacy wylacznie do przedluzenia postepowania.

Biorac pod uwage charakter doznanych przez ubezpieczona obrazen, najbardziej odpowiednia dla oceny stopnia
doznanego uszczerbku na zdrowiu byla wiedza specjalistyczna z zakresu ortopedii, a wiec dziedziny zajmujacej
sie stanami urazowymi narzadu ruchu. Zwazywszy, ze ubezpieczona nie przedstawila dokumentacji medycznej
dotyczacej leczenia neurochirurgicznego lub przez specjaliste z zakresu chirurgii naczyniowej, a nadto tres¢ odwolania
i péZniejszych pism procesowych nie zawierala wnioskow o ustalenie uszczerbku na zdrowiu dotyczacego urazow
wladciwych dla bieglych tych specjalnosci, Sad na podstawie art. 2352 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. pominal, jako nieistotne
dla rozstrzygniecia i zmierzajace wylacznie do przedluzenia postepowania, dowody z opinii bieglych neurochirurga i
chirurga naczyniowego, o dopuszczenie ktérych wnosila odwolujaca sie. Ocene sagdu w tym zakresie potwierdzili biegly
ortopeda i biegly z zakresu chirurgii plastyczne;j.

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Rejonowy uznal, Ze odwotanie okazalo sie niezasadne, wskutek czego podlegalo
oddaleniu.

Sad wskazal, ze w my$l art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1205; dalej: ustawy wypadkowej)
ubezpieczonemu, ktory wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej doznal stalego lub dlugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Zgodnie z regulacjg ustawowq za staly uszczerbek
na zdrowiu uznaje sie takie naruszenie sprawnoSci organizmu, ktére powoduje upo$ledzenie czynnosci organizmu
nierokujace poprawy (art. 11 ust. 2 powolanej ustawy), zas za dlugotrwaly — upoéledzenie czynnoSci organizmu na
okres przekraczajacy 6 miesiecy, mogace ulec poprawie.

Sad podkreslil, ze dla oceny stopnia uszczerbku na zdrowiu i ustalenia uprawnien wnioskodawcy ma zastosowanie
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczeg6élowych zasad
orzekania o stalym lub dtugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (tekst jednolity Dz. U. 2020 roku, poz. 233).



Sad zauwazyl, iz w przedmiotowej sprawie kwestia niesporng pozostawala okoliczno$c¢, ze zdarzenie z udzialem
wnioskodawczyni bylo wypadkiem przy pracy. Osig sporu pomiedzy stronami pozostawalo ustalenie wysokoSci
rzeczywistego uszczerbku na zdrowiu, bedacego skutkiem wskazanego wypadku.

Sad zauwazyt ,ze odwolujacy sie stal na stanowisku, ze poza stwierdzonym przez organ rentowy uszczerbkiem
ustalonym z punktu 147 tabeli uszczerbkowej, stanowiacej zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (tj. z dnia
17 stycznia 2020 r., Dz.U. z 2020 1. poz. 233; dalej jako: tabeli uszczerbkowej), uzasadnione jest rowniez przyznanie
jednorazowego odszkodowania z tytulu wystapienia nastepujacych uszczerbkéw na zdrowiu:

1. inne nastepstwa uszkodzen stawu biodrowego, w tym ztaman kosci udowej (poz. 145c tabeli uszczerbkowe;j),

2. zlamanie koSci udowej (poz. 147 tabeli uszczerbkowej) — w wymiarze wyzszym niz ustalony przez organ rentowy,
3. blizny pooperacyjne oceniane per analogiam do poz. 149 tabeli uszczerbkowej

4. poziome pekniecie lekotki (poz. 155 tabeli uszczerbkowej)

W ocenie Sadu postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie negatywnie zweryfikowalo twierdzenia
odwolujacej sie, potwierdzajac jednocze$nie prawidlowosé ustalenn orzeczniczych lezacych u podstaw wydania
zaskarzonej decyzji.

Zdaniem Sadu, wszelkie nastepstwa zdrowotne wynikajace bezposrednio z urazu doznanego w wypadku przy pracy z
2017 roku zasadnie ustalone zostaly w oparciu o punkt 147a tabeli uszczerbkowej. Sad zauwazyt ,ze tres¢ opisanego w
tej jednostce systematyzacyjnej uszczerbku: zlamanie ko$ci udowej - w zalezno$ci od znieksztalcen, skrocenia, zanikéw
mie$niowych i ograniczenia ruch6w w stawach, z nieznacznymi zmianami i skr6ceniem do 4 cm. Hipoteza wskazanej
normy niewatpliwie obejmuje zatem zaré6wno samo zlamanie koSci udowej, jak i jego nastepstwa w opisanej postaci.
Nie ma zatem racji odwolujaca sie, by istnialy podstawy do orzekania na innej podstawie uszczerbku wynikajacego
ze skrocenia konczyny. Ustalony w toku postepowania staly uszczerbek na zdrowiu rzedu 10% obejmuje zatem nie
tylko fakt przerwania cigglo$ci tkanek kostnych w ko$ci udowej, ale takze inne wynikajace z tego nastepstwa, na ktore
wskazywal biegly ortopeda: skrocenie konczyny o 5mm, zaniki mieéniowe, blizny, a takze to, ze pozostajacy po operacji
kos$ci udowej metal moze generowaé dolegliwosSci bolowe, zwlaszcza przy przeciazeniach konczyny.

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne wykluczyly, by nastepstwami wypadku przy pracy byly choroby kregostupa
szyjnego lub pekniecie takotki. Sad I instancji, pomimo stwierdzenia okre$lonego stalego uszczerbku na zdrowiu
w treSci opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, nie znalazl podstaw do przyznania jednorazowego
odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy z powodu blizn pooperacyjnych zlokalizowanych na konczynie dolne;j.
Sad podzielit spostrzezenia Sadu Okregowego w Lodzi, ktory wskazal, ze w tego rodzaju defektach estetycznych
brak jest podstaw do zastosowania — per analogiam — punktow tabeli uszczerbkowej przeznaczonych do oceny
uszczerbku dotyczacego blizn powlok twarzy. Podkresli¢ nalezy, ze przepisy prawa ubezpieczen spolecznych, w tym
takze te dotyczace $wiadczen z ubezpieczenia wypadkowego naleznych z uwagi na stwierdzony uszczerbek na zdrowiu,
maja charakter bezwzglednie obowiazujacy. Takie uksztaltowanie treéci stosunkéw ubezpieczen spolecznych oznacza
konieczno$é ich $cislego stosowania. W zwigzku z tym niedopuszczalnym jest orzekanie o uszczerbku na zdrowiu na
zasadach analogii poza przypadkami, w ktorych przepis wprost na to zezwala. Zgodnie z § 8 pkt. 3 zd. 1 rozporzadzenia,
taka mozliwo$¢ istnieje wylacznie w sytuacji gdy w ocenie procentowej brak jest odpowiedniej pozycji dla danego
przypadku. Niedopuszczalnym jest zatem orzekanie poprzez analogie, gdy w ocenie procentowej przewidziano
pozycje dla danego przypadku, jednakze w ramach tej pozycji nie przewidziano konkretnego uszkodzenia. Gdyby
bowiem ustawodawca chcial dopusci¢ mozliwo$¢ orzeczenia stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w
nastepstwie wypadkow przy pracy dla wszystkich innych uszkodzen podpadajacych pod wymieniona tabeli pozycje,
nie ograniczalby mozliwo$ci orzeczenia o uszczerbku poprzez $ciste wymienienie przypadkow, w ktorych sytuacja taka



winna mie¢ miejsce. Jedynie uszkodzenia powlok twarzy, w tym oszpecenia spowodowane bliznami bez zaburzen
funkcji daja podstawy do ustalenia uszczerbku na zdrowiu wedlug punktu 19 ,tabeli uszczerbkowej”. Twarz jest
nie tylko eksponowang czeécia ciala, ale takze ta, na ktoérej skupia sie uwaga rozmoéwcy. Blizna na twarzy jest
widoczna dla nie tylko dla poszkodowanego ale tez dla kazdej osoby, z ktdra sie kontaktuje. Z oczywistych wzgledow
posiadanie blizny na twarzy jest ucigzliwe dla poszkodowanego, co uzasadnia stwierdzenie uszczerbku na zdrowiu w
tym przypadku (zob. wyroki Sadu Okregowego w Lodzi: z dnia 16 wrze$nia 2016 roku w sprawie VIII Ua 42/16, LEX
nr 2140893 oraz z dnia 3 marca 2020 r., VIII Ua 120/19, LEX nr 2960982).

Sad Rejonowy ustalil zatem, ze ubezpieczona w nastepstwie wypadku przy pracy z dnia 27 pazdziernika 2017 roku
doznala 10% stalego uszczerbku na zdrowiu w postaci ograniczenia sprawnosci konczyny dolnej lewej po zlamaniu
kosSci udowej leczonym operacyjnie (punkt 147a tabeli uszczerbkowej), co koreluje z wnioskami orzeczniczymi
lezacymi u podstaw zaskarzonej decyzji.

Kierujac sie zaprezentowang argumentacjg i przytoczonymi przepisami prawa, Sad oddalil odwolanie jako niezasadne

w oparciu o dyspozycje art. 4774 § 1 k.p.c.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt w caloéci pelnomocnik wnioskodawcy.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

- obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, a to:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego dokonang z naruszeniem zasad
logiki i doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

- oparciu ustalenn w sprawie niemal wylacznie na kwestionowanych przez ubezpieczong opiniach bieglego z zakresu
ortopedii A. W. (1);

- sprzeczno$ci w tre$ci uzasadnienia wyroku polegajacej na przyjeciu, ze po uzupehieniu dokumentacji medycznej
stwierdzono wydtuzenie koniczyny o ponad 4 cm, przy jednoczesnym uznaniu, ze wydtuzenie koniczyny w nastepstwie
wypadku w 2017 r. nie mialo wiekszego wymiaru, gdyz ponizej 5 mm,

- sprzeczno$ci w tresci uzasadnienia wyroku polegajacej na przyjeciu, ze u ubezpieczonej nie stwierdzono objawow
lakotkowych przy jednoczesnym uznaniu, ze fakt stwierdzenia w badaniu cech uszkodzenia lakotki przysrodkowe;j
lewego stawu kolanowego nie moze by¢ wigzane z wypadkiem przy pracy, w sytuacji gdy przed tym wypadkiem u B.
K. (1) nie wystepowalo uszkodzenie lakotki;

- nieprawidlowym ustaleniu, ze laczny staly i dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi zaledwie 10 %;

- pominieciu okolicznoSci, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika jakoby pekniecie lakotki
oraz wydtuzenie konczyny dolnej istnialo u ubezpieczonej przed wypadkiem przy pracy;

- zaniechaniu ustalenia rzeczywistej wysokos$ci uszczerbku na zdrowiu powoda, a w konsekwencji nie ustalenie
wszystkich skutkéw wypadkow dla ubezpieczonej;

- art. 235° § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 286 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 205" § 2 k.p.c. poprzez
bezzasadne pominiecie wniosku dowodowego ubezpieczonej o przeprowadzenie dowodu opinii innego bieglego z
zakresu ortopedii, a w konsekwencji zaniechaniu ustalenia wysokoS$ci uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej i oparciu
ustalen wylacznie na wysokosci uszczerbku na zdrowiu okreslonej przez lekarza orzecznika ZUS i nieuwzgledniajacej
aktualnego stanu zdrowia, co powoduje nierozpoznanie istoty sprawy;

-art. 235° § 1 pkt 5 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 205'* § 2 k.p.c. poprzez bezzasadne
pominiecie wniosku dowodowego ubezpieczonej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych z zakresu chirurgii



naczyniowej i neurochirurgii, w sytuacji, gdy wniosek ten zmierzal do ustalenia istotnych w sprawie okoliczno$ci, tj.
jakich urazéw doznala ubezpieczona wskutek wypadku, wysoko$ci trwalego uszczerbku na zdrowiu;

- art. 322 k.p.c. poprzez nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci majacych znaczenie dla sprawy, m.in. w zakresie
wysokosci uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej;

- art. 325 k.p.c. wz w. z art. 327" pkt 1 k.p.c. - poprzez wewnetrzne sprzeczno$ci wyroku polegajace na przyjeciu, ze po
uzupehieniu dokumentacji medycznej stwierdzono wydluzenie koniczyny o ponad 4 cm, przy jednoczesnym uznaniu,
ze wydluzenie konczyny w nastepstwie wypadku w 2017 r. nie mialo wiekszego wymiaru, gdyz ponizej 5 mm, a takze na
przyjeciu, ze u ubezpieczonej nie stwierdzono objawow lakotkowych przy jednoczesnym uznaniu, ze fakt stwierdzenia
w badaniu cech uszkodzenia lgkotki przysrodkowej lewego stawu kolanowego nie moze by¢ wigzane z wypadkiem przy
pracy, w sytuacji gdy przed tym wypadkiem u B. K. (1) nie wystepowalo uszkodzenie lgkotki;

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

- art. 11 ust 1-3 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy
i chorob zawodowych poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze nieznane przyczyny (schorzenia) sugerowane
przez bieglego z zakresu ortopedii, a majace by¢ skutkiem urazu z dziecinstwa mogly znie$¢ zwigzek przyczynowo-
skutkowy pomiedzy wypadkiem, a obecnym stanem zdrowia ubezpieczonej, w sytuacji gdy przed wypadkiem przy
pracy u ubezpieczonej nie wystepowalo ani wydluzenie konczyny arii objawy lakotkowe, a ujawnily sie one dopiero
po wypadku przy pracy;

- § 10 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegotowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego
uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
wbrew wezedniejszym ustaleniom, ze na obecny stan lakotki, kregostupa i wydluzenie koticzyny powodki mialy wplyw,
oprdcz zmian spowodowanych wypadkiem, takze skutki urazu w dziecinstwie i zmiany zwyrodnieniowe w sytuacji,
gdy zgodnie z opiniami bieglych nie jest mozliwe okreslenie, w jakim stopniu organ, narzad lub uklad byt uposledzony
przed wypadkiem przy pracy.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 368 § 1 k.p.c., pelnomocnik skarzacej wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L.
z dnia 23 pazdziernika 2019 r. nr (...) wydanej w sprawie znak (...)-SER- (...) i przyznanie Ubezpieczonej §wiadczenia
stosownie do ustalen bieglych lekarzy w zakresie stopnia stalego/dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu;

- rozpoznanie na podst. art. 380 kpc przez Sad II instancji postanowienia dowodowego Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srodmiescia w Lodzi X Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 25 listopada 2021 r. w przedmiocie
pominiecia wniosku dowodowego ubezpieczonej o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu ortopedii
i dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego zakresu ortopedii jakich obrazen doznala ubezpieczona w wyniku
wypadku z dnia 27 paZdziernika 2017 r.;

- jaka jest wysoko$¢ stalego/dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej, w tym uszczerbku wynikajacego z
pekniecia lgkotki lewego kolana, skrocenia konczyny powodujacego zmiany w kregostupie i tych zmian w kregostupie
oraz ze ztamania koSci udowej lewej leczonego operacyjnie uwzgledniajacego wszystkie jego nastepstwa;

- jaki byt wplyw skutkéw wypadku na aktywno$¢ zyciowa ubezpieczonej;
- jakie sa rokowania co do dalszego procesu leczenia i rehabilitacji;

- jaki jest wplyw obrazen doznanych przez ubezpieczona w trakcie wypadku na zdolno$¢ do pracy;



- czy ubezpieczona z uwagi na odniesione obrazenia i nastepstwa wypadku powinni zbada¢ biegli innej specjalizacji,
jezeli tak to jakiej?;

- rozpoznanie na podst. art. 380 kpc przez Sad II instancji postanowienia dowodowego Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srédmiescia w Lodzi X Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 25 listopada 2021 r. w przedmiocie
pominiecia wniosku dowodowego ubezpieczonej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych z zakresu chirurgii
naczyniowej i neurochirurgii i dopuszczenie dowodu z opinii bieglych z zakresu neurochirurgii i chirurgii naczyniowej,
ktérzy po przeprowadzeniu badania ubezpieczonego i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng wydadza pisemne
opinie na okoliczno$é:

- jakich obrazen doznala ubezpieczona w wyniku wypadku z dnia 277 pazdziernika 2017 r.;

- jaka jest wysoko$¢ stalego/dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej;

- jaki byt wplyw skutkéw wypadku na aktywno$¢ zyciowa ubezpieczonej;

- jakie sa rokowania co do dalszego procesu leczenia i rehabilitacji;

- jaki jest wplyw obrazen doznanych przez ubezpieczona w trakcie wypadku na zdolno$¢ do pracy;

- czy ubezpieczona z uwagi na odniesione obrazenia i nastepstwa wypadku powinni zbada¢ biegli innej specjalizacji,
jezeli tak to jakiej?;

ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z
obowiagzkiem dokonania rozstrzygniecia w zakresie kosztéw postepowania za postepowanie odwolawcze.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

po przeprowadzeniu uzupeliajacego postepowania dowodowego poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu ortopedii, iz u wnioskodawczyni wystepuje:

- przebyte (27.10.2017) prawidlowo wygojone zlamanie trzonu lewej kos$ci udowej w 1/2 dlugosci leczone operacyjnie.
- dawno przebyte (1976) wielomiejscowe zlamanie kosci udowej lewe;j.

- choroba zwyrodnieniowa stawu kolanowego lewego z uszkodzeniem lgkotki przy$rodkowe;j.

- zmiany zwyrodnieniowe kregostupa.

U wnioskodawczyni wskutek wypadku w pracy w dniu 27.10.2017 r. nastapilo trwale naruszenie sprawnoéci w
wysokosci 10% (dziesie¢ procent) wg. pozycji 147a - ,zlamanie koéci udowej - w zalezno$ci od znieksztalcen,
skrocenia, zanikow mie$niowych i ograniczenia ruchéw w stawach - z nieznacznymi zmianami i skréceniem do
4 cm - 5-15%" - Rozporzadzenie M.. P-cy i P.. S.. z 18.12.2002, poz. 1974, Dz. U. Nr 234. U B. K. (1) r6znica
dlugosci koniczyn dolnych wynosi 2 cm , a wnioskodawezyni moze wyréwnywaé podparcie konczyny dolnej prawej
korkiem pod piete. Wydtuzenie konczyny dolnej lewej nastgpilo dawno, w okresie wzrostu kostnego tj. wtedy, gdy
wnioskodawczyni w wieku ok. 6 lat doznala wieloodlamowego ztamania kosci udowej lewej i w okresie zrostu byly
takze pobudzone plytki wzrostowe w chrzastce nasadowej, ktére powodujg wzrost kosci na dlugosé. Stwierdzone
statyczne, odruchowe skrzywienie kregoshupa i koslawe ustawienie osi kolana lewego sa nastepstwem utrzymujace;j sie
przezlata nieréwnosci konczyn dolnych. Proces zaniku chrzastek nasadowych ustaje ok. 16-18 r.z., a wnioskodawczyni
doznala powtérnego zlamania w wieku 47 lat. Ponadto, gdy mamy do czynienia ze wzrostem kostnym cze$ci
okolo$rodkowych (nasady, przynasady) mogg powstac zagiecia osi dhugiej kosci (ko$lawo$¢, szpotawos$é, przodo-,
tylozgiecie). W 2017 r. 0§ koéci udowej byla ufiksowana gwozdziem $rédszpikowym, a do odchylenia osi moglo



doj$¢ w okresie gojenia pierwotnego urazu w 6 r.z. gdy zlamanie leczono gipsem stopowo-zebrowym. Przedzial
przysrodkowy stawu kolanowego lewego byl systematycznie przecigzany i mogt spowodowaé powstanie wezesnych
zmian zwyrodnieniowych, ktére sa opisywane w rtg i RM (zaostrzenie wyniosto$ci m-klykciowych, Scienczenie
chrzastek). Taki obraz przemawia za zwyrodnieniowym tlem uszkodzenia lakotki, a nie urazowym, szczegoélnie, ze
najwieksza sila dzialania urazu zeSrodkowana byla na polowe dlugosci kosci udowej. Brak jest ewidentnych danych
na urazowe uszkodzenie lgkotki przySrodkowej kolana lewego.

/opinia k.199 — 201 odwrét oraz opinia uzupehiajgca k.220 — 220 odwr6t bieglego sadowego ortopedy E. B./

Sad Okregowy podziela w pelni opinie bieglej ortopedy, uznajac ja za logiczng, spbjna, oparta na dokumentacji
lekarskiej, a takze na fachowej wiedzy i doSwiadczeniu zawodowym bieglej. Co rowniez istotne, biegla podzielila
wnioski innego ortopedy, ktéry opiniowal wnioskodawczynie podczas postepowania przed Sadem I instancji.

Sad Okregowy rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 374 k.p.c.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

W Swietle art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Zgodnie
za$ z treScig art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu.

Whbrew zarzutom strony apelujacej Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. , ktory stanowi, iz Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodéw, wedtug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Natomiast skuteczny zarzut przekroczenia granic swobody w ocenie dowodéw moze mie¢ miejsce tylko
w okoliczno$ciach szczego6lnych tj. w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie
zasadom do$wiadczenia zyciowego. Zatem dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia swobodnej oceny dowodbéw nie
wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory
w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci bowiem konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegolno$ci skarzacy powinien wskazaé jakie kryteria oceny dowodéw
naruszyl Sad przy ocenie konkretnych dowodéw uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestusznie
im je przyznajac. Ponadto jezeli z okre$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to dokonana ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie
ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego mozna bylo wysnué wnioski odmienne
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23.01.2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27.09.2002 r., sygn. akt II CKN 817/00).

Poprawnos$¢ rozumowania sadu powinna by¢é mozliwa do skontrolowania, z czym wiaze sie obowigzek prawidtowego
uzasadniania orzeczen ( (...) § 1 k.p.c.). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga zatem wykazania, iz Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Natomiast
zarzut dowolnego rozwazenia materialu dowodowego wymaga dla swej skuteczno$ci konkretyzacji i to nie tylko
przez wskazanie przepiséw procesowych, z naruszeniem ktoérych apelujacy laczy taki skutek, lecz rowniez przez
okreélenie, jakich dowodow lub jakiej cze$ci materiatu zarzut dotyczy, a ponadto podania przestanek dyskwalifikacji
postepowania sadu pierwszej instancji w zakresie oceny poszczegolnych dowodéw na tle znaczenia caloksztaltu
materialu dowodowego oraz w zakresie przyjetej podstawy orzeczenia.

W ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego w postepowaniu materiatu
dowodowego jest - wbrew twierdzeniom apelujacego - prawidlowa. Sad pierwszej instancji odniost sie do wszystkich
zgromadzonych w postepowaniu dowoddéw i okolicznoéci sprawy. Zarzuty skarzgcego sprowadzajg sie w zasadzie
jedynie do polemiki ze stanowiskiem Sadu i interpretacja dowodéw dokonana przez ten Sad i jako takie nie



moga sie ostac. Apelujacy, przeciwstawia bowiem ocenie dokonanej przez Sad pierwszej instancji, wlasna analize
zgromadzonego materialu dowodowego.

Zgodnie z tredcig art. 278 § 1 k.p.c. dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nastepuje w wypadkach gdy dla
rozstrzygniecia sprawy wymagane sa wiadomo$ci ,,specjalne”. Dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nastepuje wiec
wowczas, gdy dla rozstrzygniecia sprawy potrzebne sa wiadomosci, wykraczajaca poza zakres wiadomo$ci przecietnej
osoby posiadajacej ogolne wyksztalcenie. Wobec tego bieglym moze by¢ jedynie osoba, ktora posiada wskazane
wiadomoSci potrzebne do wydania opinii i daje rekojmie nalezytego wykonania czynnosci bieglego.

Dowod z opinii bieglych jest przeprowadzony prawidlowo, jezeli sady uzyskaly od bieglych wiadomosci specjalne
niezbedne do merytorycznego i prawidlowego orzekania, a tylko brak w opinii fachowego uzasadnienia wnioskow
koncowych, uniemozliwia prawidlowa ocene jej mocy dowodowej (wyrok SN z 2000-06-30 I UKN 617/99 OSNAPiUS
2002/1/26).

Zadanie ponowienia lub uzupelienia dowodu z opinii bieglych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaly od biegtych
wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego i prawidlowego orzekania (wyrok SN z 1999-10-20 II UKN
158/99 OSNAPiUS 2001/2/51).

Sposdb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wnioskéw wyrazonych w opinii bieglych jest jednym z podstawowych
kryteriow oceny dokonywanej przez Sad, niezaleznie od kryteriéw zgodnoSci z zasadami wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglego oraz podstaw teoretycznych opinii (tak w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada
2000 roku, I CKN 1170/98, OSNC 2001 nr 4 poz. 84). Tylko brak w opinii fachowego uzasadnienia wnioskow
koncowych, uniemozliwia prawidlowa ocene jej mocy dowodowej (wyrok SN z 2000-06-30 II UKN 617/99 OSNAPiUS
2002/1/26).

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy uczynit podstawa swojego rozstrzygniecia opinie bieglego lekarza z
zakresu ortopedii. Co jednak istotne, inny biegly ortopeda opiniujacy skarzaca na etapie postepowania apelacyjnego
potwierdzil ustalenia bieglego ortopedy A. W.. Nie ulega watpliwo$ci, ze u wnioskodawczyni w wyniku wypadku
nastgpito trwale naruszenie sprawnosci w wysokosci 10%, to jednak réznica w dlugos$ci konczyn dolnych wynika
gléwnie z doznanego przez wnioskodawczynie ztamania ko$ci udowej lewej w okresie gdy miala 6 lat i pobudzenia
w tym czasie plytek wzrostowych w chrzastce nasadowej, co skutkowalo wydluzeniem kosci i nieréwnoscia konezyn
dolnych. Stwierdzone zatem statyczne, odruchowe skrzywienie kregostupa i ko§lawe ustawienie osi kolana lewego sa
nastepstwem utrzymujacej sie przez lata nier6wnosci konczyn dolnych. Przedzial przySrodkowy stawu kolanowego
lewego byl systematycznie przecigzany i mogl spowodowaé powstanie wezesnych zmian zwyrodnieniowych, ktore
s3 opisywane w rtg i RM (zaostrzenie wyniosloSci m-klykciowych, Scienczenie chrzastek). Taki obraz przemawia
za zwyrodnieniowym tlem uszkodzenia lgkotki, a nie urazowym, szczegdlnie, ze najwieksza sila dzialania urazu
zeSrodkowana byla na polowe dlugosci koSci udowej. Brak jest ewidentnych danych na urazowe uszkodzenie takotki
przy$rodkowej kolana lewego.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze postepowanie apelacyjne, pomimo swojego charakteru rozpoznawczego, jest
przede wszystkim postepowaniem kontrolnym. Sad odwolawczy dopuszcza kolejne dowody tylko w przypadkach
wyjatkowych, a mianowicie, kiedy potrzeba ich powolania zaistnieje p6zniej, a strona wykaze, ze nie miala mozliwoS$ci
zgloszenia danych dowodow w postepowaniu przed sagdem I instancji. Potrzeba powolania nowych faktéw i dowodow
powinna by¢ nastepstwem zmienionych okoliczno$ci sprawy, ktére sa niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia
pochodzacego od sgdu pierwszej instancji albo otwarcia sie mozliwoSci dowodzenia okolicznoéci faktycznych
wezeéniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych. Strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie
przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze
sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 1 grudnia 2015
r., sygn. akt ITI AUa 213/15).



Sad pomingl wnioski dowodowe zawarte w apelacji na podstawie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. jako nieprzydatne do
wykazania danego faktu i zmierzajace jedynie do przedtuzenia postepowania.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad nie jest obowiazany dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego (bieglych) przekonala
strony sporu. Wystarczy, ze opinia jest przekonujaca dla sadu, ktéry wigzaco ocenia, czy biegly wyjasnil watpliwos$ci
zgloszone przez strone. Sad nie moze tez zaja¢ stanowiska odmiennego co do stanu zdrowia wnioskodawcy, na
podstawie wlasnej oceny stanu faktycznego, innej niz wyrazona w opiniach bieglych. (por wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 13 pazdziernika 1987 roku, I URN 228/87, (...) Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 lipca 2018 r.III
AUa 1328/17 Legalis numer 1824314). Podkresli¢ nalezy réwniez, iz dostateczne wyjaénienie okolicznos$ci spornych w
sprawie nie jest rownoznaczne z uzyskaniem dowodu korzystnego dla strony niezadowolonej z faktéw wynikajacych z
dowodow dotychezas przeprowadzonych (wyrok SN z 28 lutego 2001 roku, I UKN 233/00 L.).Samo niezadowolenie
strony z oceny przedstawionej przez bieglych nie uzasadnia potrzeby dopuszczenia przez sad dowodu z opinii innych
bieglych (wyr. SN z 6.10.2009 r., IT UK 47/09, L.). Zwraca na to takze uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8
lipca 1999 roku, IT UKN 37/99 OSNAPiUS 2000/20/741 wskazujac, ze sad nie jest obowigzany do uwzgledniania
kolejnych wnioskow dowodowych strony tak dlugo, az udowodni ona korzystna dla siebie teze i pomija je od momentu
dostatecznego wyja$nienia spornych okoliczno$ci sprawy. Granice obowigzku prowadzenia przez sad postepowania
dowodowego wyznacza podlegajaca kontroli instancyjnej ocena, czy dostatecznie wyja$niono sporne okolicznos$ci
sprawy (wyr. SN z 25.9.1997 r., Il UKN 271/97, OSNP 1998, Nr 14, poz. 430).

Dokonana zatem przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego w powyzszym zakresie uwzgledniajaca wszystkie
aspekty sprawy, okolicznoSci, twierdzenia i zaprezentowane dowody. Jest ona wiec wszechstronna, zgodna z
do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania, a zatem odpowiada wymogom, jakie stawiajg jej

przepisy art. 2331 327" § 1k.p.c., i jako mieszczaca sie w granicach swobodnej oceny dowoddéw zastuguje na akceptacje
Sadu II instancji tak jak i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne tegoz Sadu.

Sad I instancji nie dopuscit sie wiec uchybien procesowych, ktére mialyby wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a
zaskarzony wyrok odpowiada wskazanemu w jego uzasadnieniu prawu materialnemu i nie narusza zadnego ze
wskazanych w apelacji strony pozwanej przepisu tego prawa. Dochodzac do poprawnych ustalen faktycznych Sad
Rejonowy w konsekwencji dokonal prawidlowej subsumcji prawne;j.

Apelacja sprowadza sie zatem do nieskutecznej polemiki z trafnym stanowiskiem Sadu Rejonowego, prezentujac
odmienng ocene materialu dowodowego i wykladnie powolanych wyzej przepiséw prawa, ktorej Sad II instancji nie
podziela, akceptujac stanowisko Sadu I instancji.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy w Lodzi w oparciu o art. 385 KPC oddalil apelacje jako bezzasadng.



