Sygn. akt VIII Ua 80/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2022 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w L.odzi X Wydzial Pracy i Ubezpieczeh
Spolecznych, w sprawie o sygnaturze akt X U 482/22, z wniosku J. N. przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych
IT Oddzialowi w L. o §wiadczenie rehabilitacyjne, w zwigzku z odwolaniem od decyzji organu rentowego z dnia 30
maja 2022 roku, znak sprawy (...), oddalil odwolanie.

Apelacje od powyzszego wyroku w wymaganym prawem terminie ztozyl J. N., zaskarzajac orzeczenie w caloéci, a, po
uzupekieniu brakow formalnych, apelacji tej zostal nadany bieg.

W trakcie postepowania przed Sadem II instancji, decyzja z dnia 1 lutego 2023 r. przyznano wnioskodawcy prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego, za okres od 4 maja 2022 r. do 31 sierpnia 2022 r. Jednocze$nie decyzja ta, uchylono
decyzje z dnia 30 maja 2022 r., odmawiajaca wnioskodawcy prawa do wyplaty spornego $§wiadczenia.

Pismem procesowym z dnia 12 lutego 2023 r. J. N. cofnal ztozone odwolanie.

Pismem procesowym z dnia 7 marca 2023 r. pelnomocnik Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych wyrazil zgode na
cofniecie odwolania oraz wniost o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie, w zwiazku z wydaniem przez organ ubezpieczeniowy, nowej decyzji, zachodzila koniecznoéc
uchylenia zaskarzonego wyroku oraz umorzenia postepowania

Zgodnie, bowiem, z trecig art. 4773 § 1 k.p.c. zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji lub wojewodzki
zesp6l do spraw orzekania o niepelnosprawnosci zaskarzonego orzeczenia przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad
- przez wydanie decyzji lub orzeczenia uwzgledniajacego w calo$ci lub w czeéci zadanie strony -powoduje umorzenie
postepowania w caloSci lub w cze$ci. Poza tym zmiana lub wykonanie decyzji lub orzeczenia nie ma wplywu na bieg

sprawy.

J. N., w niniejszej sprawie, domagal sie przyznania na jego rzecz prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od
4 maja 2022 r. do 31 sierpnia 2022 r. i takie dokladnie zadanie zostalo przez organ rentowy zrealizowane w nowej
decyzji z dnia 1 lutego 2023 r. Nadto J. N. cofngl ztozone odwolanie , a pelnomocnik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
wyrazil zgode na cofniecie odwolania.

Nie budzi, zatem, watpliwos$ci, Ze roszczenia odwolujgcego, zostaly zaspokojone w caloSci, co z kolei oznacza, ze,

zgodnie z cytowanym wyzej przepisem art. 477" § 1 k.p.c., postepowanie nalezalo umorzyé w calosci.

Nadto, nalezalo uwzglednié, iz Sad Okregowy orzekal w sprawie jako sad II instancji , co z kolei wiagzalo sie z
koniecznoS$cia uchylenia wyroku Sadu I instancji, ktéry oddalil odwolanie. Niewatpliwie orzeczenie to nie bylo
prawomocne, za$ przed rozpoznaniem apelacji organ wydal nowa decyzje, moca ktérej w istocie zaspokoil roszczenia
odwolujacego.

Zgodnie, za$, z treScig art. 386 § 3 k.p.c. jezeli pozew ulega odrzuceniu albo zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania, sad drugiej instancji uchyla wyrok oraz odrzuca pozew lub umarza postepowanie.

W niniejszym przypadku, niewatpliwie, zaistniala przeslanka umorzenia postepowania, opisana w art. 4773 § 1 k.p.c,
co z kolei oznacza, ze zachodzila podstawa do uchylenia wyroku i umorzenia postepowania w calosci.

S.B.



