Sygn. akt X GC 503/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lipca 2012 roku powodka M. C. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) PHU (...) w
L. wniosla o zasadzenie od pozwanego Z. M. prowadzacego dzialalnos$é gospodarcza po firma Firma Handlowa (...)
w B. kwoty 93.595,32 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 20 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw
procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w dniu 19 czerwca 2012 roku sprzedala pozwanemu 22.800 kg, a
nastepnie 20.800 kg Swiezego agrestu, ktora to transakcje dokumentuja faktury vat nr (...)na kwote 93.366,00 zlotych
inr (...)na kwote 85.176,00 zlotych. Zaladunek zakupionego agrestu odbywatl sie z magazynu powo6dki do samochodéw
chlodni wynajetych przez pozwanego. Jakos¢ zakupionego agrestu kontrolowal na miejscu zaladunku przedstawiciel
pozwanego R. D.. Pozwany nie uiscil calej nalezno$ci za zakupiony agrest. Do zaplaty pozostala kwota 93.595,32
zlotych, ktorej powodka dochodzi w niniejszym procesie. Przedmiotowa sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt
X GC 503/12.

(pozew k. 4-6)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa
w caloSci i zasgdzenie od powddki kosztoéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swoje zagdanie pozwany podniosl, Ze strony laczyta umowa dostawy, zgodnie, z ktéra ostateczna kontrola
jakoSciowo iloSciowa agrestu nastgpi¢ miala w miejscu przeznaczenia towaru, tj. u odbiorcy koncowego firmy (...)
w Niemczech. Pozwany miat bowiem zawarta umowe o dostawe agrestu do S. oHG w Niemczech z firmg majaca
siedzibe w Czechach - R. T. s.r.o. C. T.. Po dotarciu zaladowanego w dniu 18 czerwca 2012 roku samochodu z
owocami do miejsca przeznaczenia okazalo sie, ze agrest nie nadaje sie do produkcji i niemiecki kontrahent pozwanego
odmowit jego przyjecia. O tym fakcie zostala natychmiast powiadomiona firma (...) s.r.o. oraz pozwany, ktérych
przedstawiciele udali sie na miejsce rozladunku towaru. Po stwierdzeniu wadliwoéci towaru firma (...) zglosila
pozwanemu reklamacje. Wobec powyzszego pozwany w piSmie z dnia 28 czerwca 2012 roku odmoéwit zaplaty powodce
za zakupiony u niej agrest.

(odpowiedzZ na pozew k. 36-39)

W pozwie z dnia 13 sierpnia 2012 roku Z. M. wnibst o zasadzenie od M. C. kwoty 212.018,33 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 2012 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego. Na dochodzona sume skladaly sie kwota 173.395,68 zlotych brutto tytulem przedplaty za
towar zakupiony od M. C. wynikajgcej z weze$niej zawieranych miedzy tronami transakcji, kwota 24.239,90 zlotych
jako koszt powrotnego transportu wadliwego towaru, kwota 11.245,00 zlotych, jako koszt opakowan kartonowych
oraz kwota 83.585,75 zlotych tytulem utraconych korzySci, albowiem Z. M. sprzedal jedynie cze$é uszkodzonego
towaru firmie (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia za kwote 80.448,00 zlotych. Przedmiotowa sprawa
zostala zarejestrowana pod sygn. akt X GC 552/12.

(pozew k. 2-6 w aktach sprawy X GC 552/12)

W odpowiedzi na pozew M. C. wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz o polaczenie sprawy o sygn. akt X GC 503/12 wytoczonej
przez nig przeciwko Z. M. ze sprawg X GC 552/12 skierowang przeciwko niej przez Z. M. - do wspdlnego rozpoznania.

(odpowiedz na pozew k. 74-75 w aktach sprawy X GC 552/12)



Obie sprawy o sygn. akt X GC 503/12 oraz X GC 552/12 zostaly polaczone do wspdlnego rozpoznania i prowadzone
w dalszym ciagu pod sygn. akt X GC 503/12.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Strony sporu zawarly ustna umowe sprzedazy towaru w postaci owocow agrestu

w ramach, ktorej powdédka M. C. sprzedawata pozwanemu Z. M. agrest, za ktory wystawiala faktury pro forma, ktére
pozwany niezwlocznie regulowal w formie przedptaty. Owoce byly uprzednio skupowane przez powodke

i dostarczane przez okolicznych rolnikéw uprawiajacych agrest, a nastepnie odbierane przez pozwanego w siedzibie
powodki. Owoce byly pakowane na samochody — chlodnie, ktére wynajmowal pozwany w firmie (...) w L.
Przedmiotowy towar pozwany, na mocy umowy z dnia 1 czerwca 2012 roku zawartej przez niego z firma (...) s.r.o.
z siedzibg w Czechach, zobowigzany byt dostarczy¢ do odbiorcy konicowego firmy (...) z siedziba w Niemczech.
Po dokonaniu zwazenia owocow u odbiorcy konicowego, pozwany przekazywal informacje o ich wadze powddce,
ktéra w oparciu o uzyskane dane dokonywala korekty wyliczonego wynagrodzenia za sprzedany pozwanemu
towar i wystawiala faktury vat obejmujace ostateczng kwote naleznego pozwanemu wynagrodzenia za zakupione
owoce, z uwzglednieniem ubytkdéw wagowych owocow. Strony nie poczynily zadnych pisemnych ustalen w zakresie
dotyczacych warunkéw laczacej ich umowy. W aktach sprawy znajduje sie jedynie dokument zamoéwienia z dnia 17
czerwca 2011 roku zlozonego u M. C. przez Z. M. na towar w postaci agrestu §wiezego, w ktorym to dokumencie,
w uwagach wskazano, ze owoce maja by¢ $§wieze, bez oznak chorob (w szczegélnosci maczniaka), bez oparzeliny
stonecznej, zgnicia, towar mial by¢ suchy i bez zanieczyszczen.

(faktury vat pro formanr (...), (...), (...) k. 12-13, 18, zeznania §wiadka R. W. (1) k. 99-101, zeznania §wiadka R. D. (2) k.
102-104, zeznania pozwanego k. 316, czas nagrania 00:46:12, umowa k. 41 w aktach sprawy X GC 552/12, zamdwienie
k. 108, zeznania pozwanego k. 316, czas nagrania 00:46:12, list przewozowy CMR k. 24, zeznania §wiadka J. D. k. 142,
zeznania Swiadka M. M. k. 143-144,)

W dniach 13 i 14 czerwca 2012 roku powddka sprzedala pozwanemu agrest, za co wystawila pozwanemu dwie faktury
vat pro forma nr (...)z dnia 13 czerwca 2012 roku na kwote 163.800,00 zlotych ora nr (...)z dnia 14 czerwca 2012 roku
na kwote 13.923,00 zlotych. Pozwany dokonatl zaplaty za otrzymany towar w dniu 13 czerwca w kwocie 163.800,00
zlotych oraz w dniu 19 czerwca 2012 roku w kwocie 13.920,00 zlotych. Nastepnie powodka w dniu 13 czerwca 2012
roku wystawila wlasciwg fakture vat nr (...)na kwote 83.325,06 zlotych oraz w dniu 14 czerwca 2012 roku nr (...)na
kwote 92.989,26 zlotych.

(faktury vat pro forma k. 12-13, dowod dokonania przelewu k. 14-15, faktura vat nr (...) k. 16, faktura vat nr (...) k. 17)

W dniu 16 czerwca 2012 roku powodka ponownie sprzedala pozwanemu owoce agrestu i wystawila fakture vat pro
formanr (...) zdnia 16 czerwca 2012 roku na kwote 171.990,00 zlotych. Pozwany w dniu 19 czerwca 2012 roku zaplacit
wskazana sume. Nastepnie w dniu 18 czerwca 2012 roku powddka wystawita wlaéciwa fakture vat nr (...) na kwote
88.452,00 zlotych.

(faktura vat pro forma k. 18, dowdd dokonania przelewu k. 19-20, faktura vat nr (...) k. 21)

W dniu 19 czerwca 2012 roku powddka sprzedala pozwanemu agrest w lacznej iloéci 42.800 kg. Tym razem powodka
nie wystawila faktur vat pro forma ale od razu wlasciwe faktury vat nr (...)na kwote 93.366,00 zlotych oraz nr (...)na
kwote 85.176,00 zlotych. Przedmiotowy towar zostal zaladowany w siedzibie powodki w dniach 18 i 19 czerwca 2012
roku na trzy samochody chlodnie. Jako firme przewozacg towar wskazano (...)w L.. Podczas zaladunku towaru byto
obecny przedstawiciel pozwanego R. D. (2)oraz przedstawiciel strony powodowej R. W. (1). Towar byl pakowany
w kartony odkryte dostarczone przez pozwanego. Agrest przeznaczony do zaladunku znajdowat sie na podworzu.
Podczas przesypywania agrestu w kartony uszkodzone owoce byly wyrzucane. Kartony byly nastepnie uktadane na
paletach, wzmacniane paskami i wkladane za pomoca wozkéw widlowych do samochodéw chlodni. Kazda paleta byta
wazona i spisywano ilo§¢ towaru. Na przedmiotowy towar nie bylo dokonanej przedplaty przez pozwanego. W trakcie



zaladunku R. D. (2)stwierdzil, ze cze$¢ owocow nie nadaje sie do wysylki i odmoéwil ich odebrania. Co do pozostalej
partii owocdw, R. D. (2)nie zglaszal zastrzezen. Zapakowany agrest nie posiadal widocznych oznak zepsucia.

(faktura vat nr (...) k. 22, faktura vat nr (...) k. 23, listy przewozowe CMR k. 35-37, zeznania $wiadka R. W. k. 99-101,
zeznania $wiadka R. D. k. 101-104, zeznania §wiadka J. D., k. 142, zeznania Swiadka M. P. k. 179, czas nagrania
00:11:48)

L. J. (1)- kierowca jednego z pojazdéw przewozacych agrest zeznal, ze

z miejsca zatadunku agrestu, tj. siedziby powo6dki wyjechal o godzinie 22:00, za$ na miejsce odbioru towaru tj. firmy
(...) z siedzibg w Niemczech przyjechal okolo godziny 13:00 w poludnie dnia nastepnego. Na rozladunek kierowca
czekal jeszcze kolejny dzien. Kierowca kolejnego pojazdu przewozacego dla pozwanego-powoda wzajemnego agrest,
zeznal, ze dojechal do siedziby firmy (...) w nocy i na rozladunek czekal okolo 24 godzin. Po otwarciu samochodow
okazalo sie, ze przewozony agrest ulegl zepsuciu. Na owocach znajdowal sie bialy nalot, na skutek czego towar nie
zostal odebrany przez odbiorce koncowego firme (...).

(dokumentacja fotograficzna k. 46-47,zeznania $wiadka L. J. k. 144, zeznania §wiadka M. P. k. 179, czas nagrania
0:11:48)

Ostatecznie cze$¢ przewozonego agrestu pozwany sprzedal P.P.H.U. (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig w
L. Dolnej za cene 84.470,40 zlotych.

(faktura vat nr (...) z dnia 25.06.2012r. k. 17)

W pi$mie z dnia 22 czerwca 2012 roku kontrahent pozwanego RCTraiding s.r.o. z siedziba w Czechach dokonal
reklamacji dostarczonego przez Z. M. agrestu, wskazujac, iz jej podstawag jest niespelnienie wymagan jako$ciowych,
poprzez stwierdzenie w dostarczonych partiach owocéw nietypowych zmian enzymatycznych.

(pismo k. 61)

W piémie z dnia 28 czerwca 2012 roku adresowanym do M. C. pozwany o$wiadczyl, ze nie przyjmuje wystawionych
przez powodke faktur vat nr (...), wskazujac, iz powodem odmowy przyjecia jest reklamacja na dostarczony towar oraz
jego zwrot.

(pismo k. 52)

Pismem z dnia 5 lipca 2012 roku powddka wezwata pozwanego do zaplaty kwoty 93.595,32 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za zakupiony w dniach 18 i 19 czerwca 2012 roku agrest, za ktory powddka wystawila faktury vat nr (...). M.
C. o$wiadczyla, ze podniesiony przez Z. M. w pi$mie z dnia 28 czerwca 2012 roku zarzut nie moze zosta¢ uwzgledniony
z uwagi na tre$¢ art. 563 § 2 k.c.

(wezwanie przesgdowe k. 26)

W odpowiedzi pozwany w pi$mie z dnia 11 lipca 2012 roku wskazal, iz brak jest podstaw do nieuwzglednienia przez
powodke reklamacji, poniewaz po stwierdzeniu wad towaru niezwlocznie kilkukrotnie informowano telefonicznie
przedstawiciela powodki R. W. (1) o zaistnialej sytuacji. Ponadto pozwany podnibsl, ze zachodzi domniemanie
wady ukrytej towaru, poniewaz przy zachowaniu nalezytej staranno$ci w zakresie kontroli i przewozu, w czasie jego
transportu doszlo do nieodwracalnych zmian, co w przypadku braku wad ukrytych nie mialo prawa nastapic.

(pismo k. 44)

W pi$mie z dnia 24 lipca 2012 roku skierowanym do powodki, Z. M. o$§wiadczyl, iz odstepuje od umowy sprzedazy
agrestu z powodu jego zlej jako$ci. Jednocze$nie wezwal powddke do zaplaty w terminie do dnia 30 lipca 2012 roku
kwoty 227.528,00 zlotych, na co skladala sie suma 151.221,25 zlotych z tytulu kosztéw transportu wadliwych partii
towaru, kosztow opakowan kartonowych na wadliwe partie towaru, oraz straty wynikajacej z réznicy ceny pomiedzy



wskazang na fakturach wystawionych przez powodke, a cena za agrest uzyskang przez pozwanego po jego obnizonej
wartoSci rynkowej, a takze kwota 83.585,00 zlotych z tytulu utraconych korzysci z powodu niezrealizowanej umowy
zawartej z firma (...) s.r.o. z siedziba w Czechach.

(pismo k. 65)

W wyniku odmowy przyjecia przez koncowego odbiorce zakupionego

i przewozonego przez pozwanego agrestu, Z. M. byl zmuszony do przetransportowania z powrotem do Polski
przedmiotowych owocow. Z tytulu $wiadczonej ustugi przewozu, firma (...) obcigzyla pozwanego laczna kwotg
9.590,37 zlotych netto, firma (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig we W. kwotg 8.542,00 zlotych netto, za$
SM (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w A. kwota 6.107,53 zlotych netto. Ponadto z tytulu zakupu kartonéw
shuzacych do zaladunku przedmiotowego agrestu pozwany poniost wydatek w wysoko$ci 17.601,40 zlotych netto.

(faktury vat nr (...) k. 18, 20, 22, 24 w aktach sprawy X GC 552/12, faktury vat nr (...) k. 42, 44, 46 w aktach sprawy
X GC552/12)

W sporzadzonej na zlecenie Sadu opinii biegly sadowy z zakresu ogrodnictwa

irolnictwa J. S. stwierdzil, ze znaczna cze$¢ zakupionych przez pozwanego

przewozonych owocow agrestu w czasie ich transportu zostala zaatakowana pierwotnie przez najgrozniejsza chorobe
przechowalnicza o nazwie szara plesn (B. C.), ktéra moze spowodowac bardzo szybkie zgnicie owocow. Objawem tej
choroby sa szare plamy, ogarniajace stopniowo caly owoc, powodujace gnicie owocow. Na zaatakowanych owocach
ta choroba mozna zaobserwowa¢ szary pylacy nalot, powstaly z zarodnikéw tej choroby. Widoczne na owocach
agrestu w przykwiatowej czeéci owocu jasne i brgzowe przebarwienia owocéw sg dowodem na wtérne porazenie
owocow agrestu drugg bardzo grozna choroba grzybowa o nazwie P.. Plama gnilna tej choroby jest jasnobrazowa,
powodujaca, ze owoc mieknie i jest bardzo mokry. Stwierdzone zmiany w owocach agrestu w postaci intensywnego
zaatakowania owocow przez choroby grzybowe, powodujace ich gnicie, wskazuja na to, ze owoce nabyte przez
pozwanego od powodki w dniach 18 i 19 czerwca 2012 roku nie byly odpowiednio przygotowane do transportu
przez ich schlodzenie w magazynach do wymagalnej w CMR temperatury +2 stopni C.. Ponadto zmiany na owocach
agrestu zostaly spowodowane czasem trwania ich transportu oraz dodatkowym czasem oczekiwania na rozladunek,
trwajacym razem z czasem transportu minimum 39 godzin, przy jednoczesnym braku chlodzenia tego agrestu w
transporcie i oczekiwaniu na rozladunek. Dodatkowym czynnikiem, ktory sprzyjal rozwojowi choréb grzybowych
na owocach byt czas oczekiwania agrestu od zebrania do zaladowania na Srodki transportowe do Niemiec. Zmiany
w stanie owocow nie wynikaly natomiast z cech tego agrestu. Na owocach nie wystapily zadne nietypowe zmiany
enzymatyczne. Brak podstaw do stwierdzenia, aby agrest byl spryskiwany $rodkami chemicznymi majacymi wplyw
na jego transport.. Producent agrestu stosujac Srodki chemiczne musi bowiem zastosowaé¢ odpowiedni okres karencji
miedzy ewentualnym spryskiwaniem owocéw a ich zbiorem. Ponadto owoc agrestu jest wrazliwy tylko na jedna
chorobe — maczniaka objawiajacego sie tym, ze pojawiajg sie nim czarne duze plamy, a w przedmiotowej sprawie
takich objawow przewozone owoce nie wykazywaly. Biegly stwierdzil ponadto, ze nawet w przypadku gdyby owoce byly
pakowane do kartondw, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, nie w magazynie, lecz na podworku powddki, ale
agregaty chlodzace zamieszczone w pojazdach przewozacych owoce doprowadzilyby do ich schlodzenia, a nastepnie
na miejscu odbioru owocoéw, przez czas oczekiwania na rozladunek, agrest réwniez bylby poddany chltodzeniu, nie
doszloby do jego zepsucia.

(opinia bieglego sadowego k. 243-257, opinia uzupelniajaca k. 316, czas nagrania 00:11:31)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o tre$é znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentbow, ktérych
prawdziwo$¢ nie budzila zastrzezen, jak réwniez w oparciu

o niekwestionowane przez strony zeznania §wiadkéw R. W. (1), R. D. (2), J. D. (2), M. M. (2), L. J. (1) oraz M. P. (2),
co do ktorych, brak bylo podstaw do odmowy przyznania im waloru wiarygodnosci oraz w pewnym zakresie

W oparciu o zeznania pozwanego.



Ponadto podstawe poczynionych przez Sad ustalen faktycznych w sprawie stanowila opinia bieglego sadowego J.
S.. W ocenie sadu opinia sporzadzona zostala w sposob profesjonalny i fachowy oraz merytorycznie poprawny.
Biegly w spos6b bardzo obszerny i szczegbdlowy odnidst sie do poczynionych przez strony zastrzezen, jak rowniez
zadawanych pytan dotyczacych treSci opinii. Biegly w treSci opinii zawarl odpowiedzi na wszystkie pytania zawarte w
tezie dowodowej postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii biegltego. Formulujac wnioski opinii biegly positkowatl
sie fachowa literatura, jak rowniez konsultowal swoje spostrzezenia ze specjalistami w dziedzinie uprawy agrestu, co
zostalo przez bieglego dokladnie opisane w tresci opinii. Ostatecznie przedmiotowa opinia nie zostala przez strony
sporu skutecznie zakwestionowana. Strony nie wnosily bowiem o powolanie innego bieglego, czy sporzadzenie przez
biegtego J. S. dalszych opinii uzupehiajacych.

Wszystkie powolane wyzej okolicznoéci przemawiaja zatem za uznaniem opinii bieglego za w pelni wiarygodna i
stanowiaca uzasadniong podstawe, w oparciu o ktora Sad mogt dokonac ustalen faktycznych w sprawie.

Sad pominat zeznania $wiadka R. K., uznajac je za zbedne dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadek stwierdzil bowiem,
ze nie ma wiedzy w zakresie tre$ci postanowien umowy laczacej strony niniejszego sporu. Ponadto zeznania §wiadka
dotyczace daty przyjazdu i rozladunku samochodow przewozacych agrest zakupiony przez pozwanego od M. C. byly
nieprecyzyjne, Swiadek nie byl w stanie podaé konkretnej daty przyjazdu pojazdéw jak rowniez okresu oczekiwania
na rozladunek. Swiadek nie uczestniczyl w zaladunku owocoéw w siedzibie powo6dki, jak réwniez nie byt obecny przy
jego ogledzinach na miejscu rozladunku. Swiadek nie mogt zatem opisa¢ stanu owocéw z chwili ich pakowania na
samochody, jak rowniez momencie dotarcia do odbiorcy koncowego. Z tych wzgledow zeznania §wiadka R. K. nie
wniosly do sprawy zadnych istotnych okolicznosci.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego w zakresie, w jakim twierdzil, Ze strony zawierajac umowe sprzedazy agrestu
ustalily, ze owoce maja by¢ uprzednio schlodzone, za$ ocena jakoSciowa agrestu miala nastapié u odbiorcy koncowego
w Niemczech. Twierdzenia pozwanego pozostaja w tej czesci

w sprzecznosci z zeznaniami zaréwno Swiadka R. W. (1) jak i $wiadka R. D. (2) przedstawiciela pozwanego, obecnego
przy zaladunku owocoéw na pojazdy chlodnie. Swiadek R. W. (1) stwierdzil wprost, ze nie bylo miedzy stronami
mowy o tym, ze jako$¢ towaru bedzie kontrolowana przez odbiorce koncowego w Niemczech i od tego pozwany
bedzie uzaleznial zaplate za zakupiony towar. Obaj Swiadkowie zgodnie zeznali natomiast, iz przy odbiorze agrestu u
powddki wystawiana byl faktura pro forma, ktéra nastepnie byta korygowana do wagi owocéw stwierdzonej u odbiorcy
koncowego. Swiadek R. D. (2) w zadnym miejscu swoich zeznan nie wskazal, na to aby rozliczenie za owoce miedzy
stronami bylo réwniez uzaleznione od oceny jako$ciowej owocoéw przez odbiorce konicowego. Ponadto powyzsze
twierdzenia pozwanego nie znajdujg potwierdzenia w treSci jedynego istniejacego dokumentu sporzadzonego w
formie pisemnej, a dotyczacego sprzedazy agrestu przez M. C. Z. M. — zamoéwienia z dnia 17 czerwca 2011 roku.
Treéc przedmiotowego dokumentu nie zawiera zadnych postanowien, ze kontrola jakoSci zakupionego towaru bedzie
dokonywana dopiero przez odbiorce koncowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazaé nalezy, iz strony sporu laczyta umowa sprzedazy uregulowana
w art. 535 k.c. zgodnie, z ktérym przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenies¢ na kupujacego
wlasno$¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene.

Brak przy tym podstaw do uznania za sluszne twierdzenia pozwanego, ze zawarta przez strony umowa byla umowa
dostawy. Stosownie bowiem do tresci przepisu art. 605 k.c. przez umowe dostawy dostawca zobowigzuje sie do
wytworzenia rzeczy oznaczonych co do gatunku oraz do ich dostarczania czeSciami albo periodycznie, a odbiorca
zobowigzuje sie do odebrania tych rzeczy i do zaplacenia ceny.

W doktrynie wskazuje sie, ze umowny obowiazek wytworzenia rzeczy, bedacych przedmiotem $wiadczenia dostawcy,
przesadza nie tylko o tym, ze powinny to by¢ rzeczy przyszle, jeszcze niewyprodukowane w chwili zawierania
umowy, ale i o tym, Ze nie moga one zostaé wyprodukowane przez inna osobe niz dostawca. (tak Cz. Zulawska



[w:] G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski Komentarz do Kodeksu cywilnego, Lexis Nexis, wyd. 9) Istnieje réwniez
odmienny poglad, zgodnie, z ktérym strony moga ustali¢ w umowie dostawy zakres dopuszczalnego postugiwania
sie osobami trzecimi przy wykonywaniu dostawy, wskazujgc jednoczeénie konkretne podmioty (osoby trzecie),
ktore beda wykonywac poszczegbdlne elementy przedmiotu dostawy. Za zgoda odbiorcy dostawca moze takze
powierzy¢ wykonanie przedmiotu dostawy innemu podmiotowi w calo$ci lub w czesci takze w trakcie wykonywania
umowy. Nie wydaje sie natomiast, by mozliwo$¢ taka istniala przy wyraznym sprzeciwie odbiorcy lub pomimo jego
odmiennej woli, nawet jezeli wzgledy ekonomiczne czy celowo$ciowe za tym przemawiaja. Stad tez dostawca, chcac
powierzy¢ wykonanie przedmiotu dostawy lub poszczego6lnych jego elementoéw osobie trzeciej, powinien przynajmniej
poinformowa¢ o tym fakcie odbiorce, a w razie jego sprzeciwu powierzenie takie nie moze mie¢ miejsca. (tak E.
Niezbecka Komentarz do art. 605 kodeksu cywilnego, Lex )

Na gruncie niniejszej sprawy zebrany material dowodowy, wskazuje na to, Ze przedmiotem umowy zawartej miedzy
stronami byla jedynie sprzedaz przez pow6dke pozwanemu owocoéw agrestu. Zaréwno tres$¢ zeznan Swiadka R. W. (3),
jakiR. D. (2) wskazuje na to, ze agrest byl kazdorazowo zamawiany przez pozwanego droga telefoniczna z podaniem
ilosci owocow. Zgodnie z zawarta umowa powodka nie byla zatem zobowigzana do dostarczania w czeSciach lub
periodycznie okre$lonej partii owocéw, co mogloby przemawiac za uznaniem laczacego strony stosunku prawnego
za umowe dostawy. Strony nie czynily przy tym zadnych ustalen, aby owoce byly wyhodowane osobiécie przez
powddke. Powoddka nie informowala przy tym pozwanego o Zroédle pochodzenia owocow, tym bardziej nie zabiegala
o wyrazenie przez pozwanego zgody na dostarczenie owocéw przez wspolpracujacych z nig producentow. Jedynym
obowigzkiem powodki wynikajacym z laczacej strony umowy bylo przeniesienie na wlasnoéé¢ Z. M. owocow agrestu
w zamowionej przez niego iloSci. Brak rowniez jakiejkolwiek wzmianki o pochodzeniu owocow, czy ich wytworcach
w treS$ci zamodwienia z dnia 17 czerwca 2011 roku stanowigcego jedyny pisemny dokument wskazujacy na rodzaj
zamawianego przez pozwanego towaru w ramach laczacych strony relacji handlowych.

W Swietle powyzszych okolicznoéci niewatpliwym jest, ze strony sporu laczyla umowa sprzedazy. Zgodnie z
przedmiotowa umowa powddka w dniu 19 czerwca 2012 roku sprzedala pozwanemu towar w postaci owocoéw agrestu,
a nastepnie wystawila Z. M. fakture vat nr (...) na kwote 93.366,00 zlotych oraz fakture vat nr (...) na kwote 85.176,00
zlotych. Pozwany odebral towar, jednakze nie uregulowal nalezno$ci wynikajacych ze wskazanych faktur vat. Pozwany
nie dopelnil zatem podstawowego obowiazku jaki na nim cigzyt w zwiazku z zawarciem z M. C. umowy sprzedazy, w
postaci uiszczenia ceny za zakupiony towar.

Pozwany odmowil zaplaty za zakupiony u powodki towar powolujac sie na jego zla jako$¢ oraz reklamacje ztozona
wobec niego przez jego kontrahenta firme (...) s.r.o. z siedziba w Czechach w piSmie z dnia 22 czerwca 2012 roku. W
Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego stanowisko pozwanego nie znajduje uzasadnienia.

Stosownie do tresci przepisu art. 556 § 1 k.c. sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz
sprzedana ma wade zmniejszajaca jej warto$c¢ lub uzyteczno$c¢ ze wzgledu na cel wumowie oznaczony albo wynikajacy
z okolicznoSci lub z przeznaczenia rzeczy, jezeli rzecz nie ma wladciwosci, o ktorych istnieniu zapewnil kupujacego,
albo jezeli rzecz zostala kupujacemu wydana w stanie niezupelnym (rekojmia za wady fizyczne). Zgodnie za$ z art.
563 § 2 k.c. przy sprzedazy miedzy osobami prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza utrata uprawnien z tytutu rekojmi
nastepuje, jezeli kupujacy nie zbadat rzeczy w czasie i sposéb przyjety przy rzeczach tego rodzaju i nie zawiadomit
niezwlocznie sprzedawcy o dostrzezonej wadzie, a wypadku gdy wada wyszla na jaw dopiero pdzniej — jezeli nie
zawiadomil sprzedawcy niezwlocznie po jej wykryciu.

Uzywajac w art. 563 § 2 k.c. niedookre$lonego zwrotu ,niezwlocznie” ustawodawca pozostawil organowi orzekajacemu
swobode dokonania oceny, czy w okoliczno$ciach konkretnej sprawy zawiadomienie sprzedawcy o wadzie rzeczy
nastapilo bez nieuzasadnionej zwloki. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 2008 roku, sygn. akt V CSK 410/07,
Lex nr 457907).

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan $§wiadkéw R. W. (1), R. D. (2) oraz M. P. (2)
agrest sprzedany przez powddke Z. M. byl pakowany w kartony, a nastepnie ukladany na paletach w podstawionych



samochodach w obecnoéci przedstawiciela pozwanego R. D. (2). R. D. (2) nie zglaszal zadnych uwag, co do owocow,
ktore byly przez niego odebrane i ladowane do transportu. Partia owocdw, co do ktérych R. D. (2) mial zastrzezenia
nie zostala przez niego odebrana, za§ powbddka dostarczyla nowa partie, ktorg R. D. (2) uznal za nadajaca sie do
transportu. Ponadto, jak wynika z zeznan $§wiadka M. P. (2) — kierowcy jednego z pojazdéw przewozacych agrest,
pakowane do samochodu owoce wygladaly zdrowo i ladnie i nikt nie mial do nich zastrzezen. Swiadek zeznal przy
tym, ze osoba, ktéra kupowala agrest, stwierdzila w jego obecnosci, ze ,towar byl piekny”. Brak zatem dowodéw na
to, aby w momencie dokonywania zaladunku agrestu

w siedzibie powddki, owoce posiadaly jakiekolwiek wady zmniejszajace ich uzytecznosé.

Z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych w sprawie wynika, ze pozwany na wady w zakupionym od M. C. agrescie
powolal sie dopiero w pi$émie z dnia 28 czerwca 2012 roku, w tresci ktérego odmoéwil przyjecia i zaplaty wystawionych
przez powddke faktur vat za zakupiony towar. Nie mozna zatem uznaé, ze dochowal warunkéw skorzystania z
uprawnien z rekojmi za wady fizyczne rzeczy, w postaci niezwlocznego poinformowania powo6dki o wykryciu wad.
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z obowigzujacym do dnia 5 marca 2003 roku rozporzadzeniem Ministra
Handlu Wewnetrznego z dnia 14 wrze$nia 19780 roku w sprawie ustalania terminéw zawiadamiania o wadach
fizycznych artykuléw zywno$ciowych, kupujacy byl zobowiazany zawiadomi¢ sprzedawce o wadzie towaru w postaci
owocoOw i warzyw nietrwalych niezwlocznie po wykryciu wady, a najp6zniej w dniu ich wydania. Pomimo tego, ze
powolany akt prawny nie moze by¢ podstawa orzekania w niniejszym postepowaniu, stanowi jednakze istotna pomoc
w interpretacji pojecia ,,niezwlocznie” przewidzianego w przepisie art. 563 § 2 k.c. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie
zatem termin na zlozenie przez pozwanego zawiadomienia o wadach zakupionego u M. C. agrestu, jako towaru
narazonego na szybkie zepsucie, uptynal w dniu jego odebrania, tj. w dniu pakowania i przygotowania do transportu.
Tymczasem w dacie zaladunku owocow pozwany dzialajacy przez swojego przedstawiciela R. D. (2), obecnego podczas
pakowania owocow, nie stwierdzit zadnych nieprawidlowo$ci w odebranym towarze.

Zgodnie ze sporzadzong na zlecenie Sadu opinig bieglego sadowego J. S. na przyczyne zepsucia sie przedmiotowych
owocow agrestu w trakcie ich transportu do odbiorcy koncowego zlozyto sie kilka elementéw. Mianowicie w pierwszej
kolejnosci owoce nie byly odpowiednio przygotowane przez powodke do transportu z uwagi na brak ich uprzedniego
schlodzenia. Ponadto agrest byt nieprawidlowo przewozony, bez odpowiedniego chlodzenia zar6wno w trakcie samego
transportu, jak i w czasie oczekiwania na roztadunek w siedzibie odbiorcy koncowego. Jednoczeénie biegly stwierdzil,
ze w sytuacji gdyby nawet owoce nie byly prawidlowo schlodzone przez powbddke przed przystapieniem do ich
pakowania na samochody ale zostaly poddane chlodzeniu w trakcie calego transportu, jak rowniez w oczekiwaniu na
rozladunek, nie uleglyby zepsuciu.

Jak wynika tymczasem z zebranego w sprawie materialu dowodowego przedstawiciel pozwanego byt obecny przy
pakowaniu owocéw w siedzibie powodki, a zatem widzial w jakich warunkach jest pakowany towar, jednakze nie
zglosit w tym zakresie zadnych zastrzezen. Co wiecej to pozwany zajmowal sie transportem owocéw do siedziby
odbiorcy koncowego firmy (...) w Niemczech, za§ powddka nie miala Zadnego wplywu na sposoéb ich przewozu. Z
tych wzgledow brak podstaw do przypisania powddce odpowiedzialnoéci za stan owocow w chwili ich roztadunku.
Zgodnie bowiem z art. 559 k.c. sprzedawca nie jest odpowiedzialny z tytulu rekojmi za wady fizyczne, ktore powstaly
po przejsciu niebezpieczenstwa na kupujacego, chyba, ze wady wynikly z przyczyny tkwiacej juz poprzednio w
rzeczy sprzedanej. Tymczasem w treSci sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii biegly sagdowy
stwierdzil, Ze zmiany w stanie owocow nie wynikaly z cech tego agrestu. Na owocach nie wystgpily Zzadne nietypowe
zmiany enzymatyczne. Ponadto zdaniem bieglego brak podstaw do stwierdzenia, aby agrest byl spryskiwany srodkami
chemicznymi majacymi wplyw na jego transport, gdyz producent agrestu stosujac $rodki chemiczne musi zastosowac
odpowiedni okres karencji miedzy ewentualnym spryskiwaniem owocéw a ich zbiorem. Stad wbrew twierdzeniu
pozwanego brak rowniez podstaw do przyjecia istnienia ewentualnych wad ukrytych w zakupionym agrescie. (art.
564 k.c.)

W $wietle powyzszego roszczenie M. C. o zaplate ceny za sprzedany Z. M. towar, wynikajacej z faktury vat nr (...) oraz
faktury nr (...) zasluguje na uwzglednienie.



Ze znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentach w postaci dowodéw dokonywanych przez pozwanego wplat na
poczet zakupionego towaru wynika, ze Z. M. uiécil na rzecz M. C. lacznie kwote 349.710,00 zlotych. Powodka po
dokonaniu korekty kwot wskazanych na fakturach pro forma, wystawila Z. M. z tytulu sprzedazy agrestu wlasciwe
faktury vat na laczng sume 443.308,32 zlotych. Do zaplaty na rzecz powd6dki pozostala zatem kwota 93.598,32 zlote.
Z uwagi na fakt, iz Sad nie mog! orzec ponad zadanie (art. 321 k.p.c.) zasadzil od Z. M. na rzecz M. C. zadang w pozwie
kwote 93.595,32 zlotych.

O odsetkach Sad orzekt w oparciu o przepis art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je od dnia nastepnego po dniu otrzymania przez
Z. M. niezaplaconych faktur vat nr (...), tj. od dnia 29 czerwca 2012 roku. Sad przyjal bowiem, ze najwczeéniejszym
terminem, w ktérym pozwany odebral przedmiotowe faktury byl dzien sporzadzenia pisma z dnia 28 czerwca 2012
roku,

w ktéorym pozwany odmowil zaplaty naleznoSci wskazanej na powyzszych fakturach.

W konsekwencji Sad oddalil zadanie M. C. zasgdzenia odsetek za okres od dnia 20 czerwca 2012 roku do dnia 28
czerwca 2012 roku, jako bezzasadne.

Majac na wzgledzie tre$¢ poczynionych przez Sad rozwazan

w zakresie przyczyn zepsucia sie owocoOw agrestu zakupionego przez pozwanego i odmowy jego odbioru przez firme
(...) w Niemczech, Sad oddalit pow6dztwo Z. M. przeciwko M. C., ktérego podstawa prawna stanowit przepis art. 566
§ 1 k.c., jako nieuzasadnione.

Jak juz zostalo wskazane wyzej, w dniu dokonania przez Z. M. zakupu agrestu, owoce byly w bardzo dobrym stanie
i odpowiadaly warunkom zawartej przez strony sporu umowy sprzedazy. Obecny przy odbiorze i zaladunku owocow
przedstawiciel Z. M. R. D. (2) nie zglaszal uwag, co do jakosci zakupionego towaru. Ponadto z opinii biegtego sadowego
J. S. wynika, ze agrest ulegl zepsuciu z powodu nieprawidlowosSci w jego transporcie zaré6wno podczas samej jazdy,
jak i w czasie oczekiwania na rozladunek. Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze do obowiazkéw M. C.
nie nalezala organizacja transportu owocow

i nie odpowiadala ona za warunki przewozu agrestu. Z tych przyczyn brak podstaw do przypisania M. C. winy za
stan owocow istniejacy w dacie ich dostarczenia do koncowego odbiorcy firmy (...) w Niemczech. Stwierdzi¢ bowiem
nalezy, ze M. C. wywigzala sie z obowigzkdw nalozonych na nig na mocy zawartej przez strony sporu umowy sprzedazy.
M. C. sprzedala Z. M. towar w postaci owocdw agrestu w zamowionej przez niego ilosci, ktory zostat odebrany przez
niego bez zastrzezen, co do jako$ci owocow. W zwiazku z powyzszym roszczenie Z. M. przeciwko M. C. o zaplate kwoty
212. 018,33 zlotych, z tytulu poniesionej przez Z. M. szkody oraz utraty spodziewanych korzysci, w zwigzku z odmowa
przyjecia owocdw agrestu przezich odbiorce firme (...) w Niemczech, nie znajduje uzasadnienia. Z tych wzgledow Sad
oddalit powbdztwo Z. M. przeciwko M. C..

O kosztach Sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c. z uwzglednieniem zasady

odpowiedzialnoSci za wynik procesu, zasadzajac je w obu polaczonych sprawach w calosci od Z. M., jako
przegrywajacego spor w obu sprawach.

W sprawie z powddztwa M. C. przeciwko Z. M. na koszty procesu powodki zlozyly sie koszty sadowe w postaci oplaty
od pozwu w wysokoSci 4.680,00 zlotych, oraz koszty zastepstwa procesowego w postaci wynagrodzenia pelnomocnika
w wysokoéci 3.600,00 zlotych ( § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu {Dz. U. z 2013r. poz. 461 j.t.}), oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa

w wysokosci 17 zlotych.

W sprawie z powoddztwa Z. M. przeciwko M. C. koszty procesu poniesione przez M. C. stanowila kwota 7.200,00
zlotych z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego w postaci wynagrodzenia pelnomocnika ( § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu {Dz. U. z 2013r. poz. 461 j.t.}) oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 16,00 zlotych.

Na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167 poz. 1398) Sad obcigzyl Z. M. obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu
Okregowego w Lodzi poniesionych w toku postepowania wydatkéw w kwocie 10.948,47 zlotych, na ktéra to sume
zlozyt sie koszt opinii bieglego sadowego w kwocie 10.736,19 zlotych oraz koszt wynagrodzenia ttumacza przysieglego
w kwocie 212,28 zlotych.

z/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. stron 2014-07-17



