Sygn. akt XGc 740/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 lipca 2015r. (data wplywu 24 lipca 2015r.) powddka jako mniejszoSciowy udzialowiec w
Spolce pozwanej na podstawie art. 249 § 1 k.s.h. wniosla o uchylenie czterech uchwal, jako sprzecznych z dobrymi
obyczajami, godzacych w interesy Spo6lki oraz majacych na celu pokrzywdzenie wspdélnika, podjetych na Zwyczajnym
Zgromadzeniu Wsp6lnikow pozwanej, ktére odbylo sie w dniu 12 czerwea 2015 r., w przedmiocie:

1) zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 .,

2) zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci Spolki za rok obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do
31.12.2014 1.,

3) udzielenia Prezesowi Zarzadu absolutorium z wykonania obowiazkéw za rok obrotowy, obejmujacy okres od
01.01.2014 1. do 31.12.2014 T.,

4) udzielenia czlonkom Rady Nadzorczej absolutorium z wykonania obowiazkéw za rok obrotowy obejmujacy okres
od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 T.

Powodka wniosta o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kosztéow procesu wedlug norm przepisanych (pozew k.
2-9 akt).

W ocenie strony powodowej, wszystkie uchwaly podjete w dniu 12 czerwca 2015 r. przez Zwyczajne Zgromadzenie
Wspo6lnikéw, godza w dobre obyczaje, w spos6b istotny naruszaja interesy Spoélki i maja na celu pokrzywdzenie
mniejszo$ciowego wspolnika, poprzez sankcjonowanie dzialan Zarzadu i Rady Nadzorczej (...) G., ktorych efektem
jest doprowadzanie do zmniejszenie warto$ci rynkowej udzialéw nalezacych do wspélnika Odlewni - (...). Dzialania
podjete na Zgromadzeniu Wspdlnikdéw byly dzialaniami o charakterze umySlnym na szkode powo6dki, podjetymi z
realnym zamiarem jej pokrzywdzenia . Jednocze$nie dzialania te naruszaly dobre obyczaje w postaci regul uczciwego
obrotu i zwyczajow w branzy i prowadzonej przez pozwana Spotke aktywnosci gospodarcze;j.

Powodka stwierdzila, ze ich celem nie bylo zapewnienie niezakt6conego funkcjonowania Spoélki, a co za tym idzie -
jej rozwoju, lecz wrecz przeciwnie, dzialania te byly i s3 wymierzone w zywotne interesy Spélki i moga prowadzié
ostatecznie do jej upadku. Poza tym, dzialania pozwanej powaznie i na trwale moga zagrozi¢ stosunkom wewnetrznym
w spolce, w tym relacji pomiedzy wspolnikami.

Powodka podkreslila, ze posiada wystarczajaca wiedze branzowa, aby we wlaéciwy sposéb zweryfikowac i ocenic
zar6wno dane finansowo-ekonomiczne pozwanej spolki, jak i aktywnie wlaczy¢ sie w wypracowanie i wdrozenie planu
naprawczego w celu wyprowadzenia pozwanej spolki z zapasci, w jakiej sie znalazla. Niezwloczne podjecie w (...)
G. dzialah naprawczych opartych na realnych przestankach i uwarunkowaniach rynkowych jest, zdaniem powodki,
niezbedne w celu zahamowania zaréwno dalszej dekapitalizacji Spotki jak i uchronienia (...) G. od ewentualnej
upadlo$ci, do ktérej z cala pewnoscig dojdzie w przypadku dalszego generowania strat i dalszej utracie ptynnosci
finansowej (pozew k. 2-9 akt).

W dniu 21 pazdziernika 2015 roku Sad Okregowy postanowil zabezpieczy¢ roszczenie powddki poprzez wstrzymanie
wykonywania uchwat nr 3, 4, 6, i 7 wspolnikow Fabryki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G.
podjetych na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspolnikéw w dniu 12 czerwca 2015 roku (postanowienie k. 257-259 akt).

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 listopada 2015 roku strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w
caloéci. Wskazala, iz powddka nie przytoczyta argumentéw uzasadniajacych uchylenie zaskarzonych uchwal jako
godzacych w dobre obyczaje, ktére w sposob istotny naruszalyby interesy spo6iki oraz mialy na celu pokrzywdzenie



mniejszoéciowego wspoélnika. Ponadto, stwierdzilta, iz powddztwo zostalo wniesione z naruszeniem art. 251 ksh, tj.,
po uplywie terminu do jego wniesienia (odpowiedzZ na pozew k. 286-288).

W dniu 18 grudnia 2015 roku Sad Apelacyjny wydal postanowienie, w ktérym zmienil zaskarzone postanowienie w
ten sposodb, ze oddalil wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez wstrzymanie wykonania zaskarzonych
uchwat (postanowienie k. 299-300 akt).

W dniu 1 grudnia 2015 roku powddka wniosla do Sadu Okregowego pismo procesowe, w ktérym zaprzeczyla
twierdzeniom pozwanej spo6iki oraz podtrzymata wszystkie dotychczasowe wnioski i twierdzenia. Uznala réwniez, iz
dotrzymala terminu ustanowionego w art. 251 ksh, argumentujac iz nie miala weze$niejszej mozliwosci zapoznania
sie z trescig podjetych uchwal z uwagi na odmowe ich udostepnienia przez pozwana na Zwyczajnym Zgromadzeniu
Wspo6lnikéw (pismo procesowe powoda k. 306-309 akt).

Dnia 22 stycznia 2016 roku do sprawy przystapit Skarb Panistwa — Minister Skarbu Paistwa jako interwenient uboczny
po stronie pozwanego. Wskazal, iz na podstawie art. 76 kpc kazdy, kto ma interes prawny w tym, aby sprawa zostala
rozstrzygnieta na korzy$é jednej ze stron, moze w kazdym stanie sprawy, az do zamkniecia rozprawy w drugiej instancji
przystapi¢ do tej strony w charakterze interwenienta ubocznego. Istnienie interesu prawnego w niniejszej sprawie
uzasadnil stosunkiem prawnym lgczacym go z pozwang spolka, w ktorej jest on wiekszo$ciowym udzialowcem.
Posiada bowiem udzial o warto$ci 1 587 395, 46 zl stanowiacym 70, 96% udzialu w jej kapitale zakladowym.

Skarb Panstwa — Minister Skarbu Panstwa wnidst jednoczeénie o oddalenie powoddztwa w calo$ci z uwagi na
niezachowanie terminu okreslonego w art. 251 ksh i zasadzenie od powoda na rzecz interwenienta ubocznego kosztow
procesu wedlug norm przepisanych (pismo procesowe w przedmiocie zgloszenia interwencji ubocznej k. 328-330 akt).

W piSmie procesowym z dnia 8 lutego 2016 roku strona pozwana poparta w calo$ci przedstawiong przez siebie
argumentacje oraz wnioski zawarte w odpowiedzi na pozew z dnia 9 listopada 2015 roku. Tym samym, wniosta o
oddalenie powodztwa w caloSci (pismo procesowe pozwanej k. 334-335akt).

Na rozprawie, ktéra odbyla sie dnia 29 lutego 2016 roku strony podtrzymatly swoje dotychczasowe stanowiska
(protokél rozprawy k. 340-341 akt).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strona powodowa Odlewnia (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w R. w upadlosci ukladowej
jest wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...). W ramach swojej dzialalnoéci zajmuje sie
m.in. produkcja wyrobow i odlewnictwem metali, naprawa, konserwacja maszyn i urzadzen, robotami budowlanymi
specjalistycznymi, handlem hurtowym i detalicznym pojazdami samochodowymi (dowdd: informacja z KRS k.
64-71akt).

W dniu 19 lutego 2015r. Sad Rejonowy w Poznaniu Wydziat XI Gospodarczy do Spraw Upadlo$ciowych i Naprawczych
(sygn. akt: XI GU 315/2014) oglosil upadlos$¢ spotki w celu zawarcia ukladu z wierzycielami . Ustanowiono zarzad
wlasny upadlego nad caloScig mienia wchodzacego w sktad masy upadloéci (dowdd: postanowienie k. 149 akt).

Strona pozwana Fabryka (...) Spoltka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w G. jest wpisana do Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem (...). Zajmuje sie m.in. produkcja maszyn do obrobki metalu, ich naprawa oraz
konserwacja, obrébka mechaniczng elementéw metalowych, a takze produkcja konstrukeji metalowych i ich czeSci
(dowdd: informacja z KRS k. 56-63, k. 274-281, umowa spolki k. 38-55 akt).

Powdbdka -Odlewnia (...) Sp. z 0.0. w upadloéci ukladowej posiada jeden udzial w wysokoSci 639.328,34 zl, w kapitale
zakladowym Fabryki (...) sp. z 0.0. w G.. Przewazajacym udzialowcem w Spolce jest Skarb Panistwa posiadajacy jeden
udzial w wysokoSci 1.587.395,46 zI Dodatkowo S. J. posiada 1 udzial w wysokosci 10 353,49 zt

(okolicznosé bezsporna).



Do chwili odbycia Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw w dniu 12.06.2015r powddka prowadzila dzialania w
celu weryfikacji i oceny faktycznej sytuacji ekonomiczno - finansowej pozwanej Spo6lki oraz oceny dzialah Zarzadu
i Rady Nadzorczej. Powddka kierowala do pozwanej zadania dotyczace udostepnienia okreslonych dokumentéw
finansowych, np. sprawozdan F1, ktére okreélaja przychody, koszty, wynik finansowy, naklady na érodki trwale.
Powodka uznala, ze jako podmiot dzialajacy rowniez w branzy metalowej, posiada wystarczajaca wiedze i kwalifikacje,
aby zweryfikowac sytuacje finansowo-ekonomiczng pozwanej oraz uwarunkowania rynkowe jej dzialalnosSci (dowdd:
zeznania prezesa zarzadu powodowej spolki k. 341 czas 00:07:47-00:58:16, pismo powodki z dn. 16.06.2014r dot.
udostepnienia dokumentéw oraz informacji finansowych za rok 2013 , pismo powddki z dnia 23 lutego 2015r. k. 11
akt, pismo powddki z dnia 24 marca 2015r. k. 12 akt, pismo powddki z dnia 16 czerwca 2014r. k. 13 akt, pismo powo6dki
z dnia 9 maja 203r. k. 15 akt).

Powodka jako wspolnik mniejszoSciowy ocenila, ze w pozwanej spolce wystapil niekorzystny rozwoéj sytuacji
ekonomiczno-finansowej. Powddka uznala na podstawie informacji finansowo- gospodarczych Spolki (...) za lata
2011, 2012 i 2013 wynika, ze pozwana Spoélka (...) w okresie 2011 -2013r wykazala:

1. coroczna narastajaca strate w lacznej wysokoSci 826,2 tys. zl,

2. majatek Spolki ulegl systematycznemu pomniejszeniu na tgczna kwote 699 tys. zl,

3. nastepujacy wzrost zapaséw i produkcji w toku o 1.015 tys. zt do kwoty 4.271 tys. zl,

4. wystepujacy wzrost zobowigzan krotkoterminowych o 1.095 tys. zt do kwoty 2.280 tys. zt,
5. nastepujace zmniejszenie $rodkéw pienieznych Spolki o 183 tys. zh.

(dowod: bilans pozwanej spdlki sporzadzony na dzien 31 grudnia 2011r. k. 20-21 akt, bilans pozwanej spo6lki
sporzadzony na dzien 31 grudnia 2012r. k. 22-23, bilans pozwanej spotki sporzadzony na dzien 31 grudnia 2012r.
k. 24-25, rachunek zyskoéw i strat za 2013r., k. 26 akt, zeznania prezesa zarzadu powodowej spotki k. 341 czas
00:07:47-00:58:16).

Zarzad pozwanej odmawial powddce udzielenia zadanych, szczegbélowych informacji na temat sytuacji ekonomiczne;j
spolki , a wnioski o rozszerzenie porzadkéw obrad o mozliwo$é zadawania pytan i przedstawienia szczegotowych
danych Spotki na Walnych Zebraniach w latach 2013 i 2014 byly odrzucane z uwagi na stanowisko wiekszo$ciowego
udzialowca Ministerstwa Skarbu Panstwa.

Pozwana odmawiajac przeslania danych finansowych za poszczegblne okresy obrachunkowe powolywala sie na
paragraf 21 umowy spolki, zgodnie z ktérym indywidualna kontrola przez wspolnikéw jest wylaczona. Ponadto,
wskazywala, ze zgodnie z pismem Ministerstwa Skarbu Panstwa Departamentu Prywatyzacji udostepnienie danych
finansowych Spolki narusza zasade udostepniania okreslona w regulaminie DATA-ROOM zatwierdzonym przez MSP
(dowdd: pismo pozwanej z dnia 22 pazdziernika 2013r. k. 14 akt, pismo pozwanej k. 16 akt, pismo pozwanej k. 17,
umowa spolki k. 38-55 akt, zeznania prezesa zarzadu powodowej spo6iki k. 341 czas 00:07:47-00:58:16, zeznania
prezesa zarzadu pozwanej spolki k. 341 czas 00:58:16-01:39:48).

Stronie powodowej byly udostepnianie dokumenty okre§lone w paragrafie 51 pkt 4 umowy spétki (dowdd: pismo
pozwanej z dnia 23 czerwca 2014r. k. 18 akt, umowa spolki k. 38-55 akt, zeznania prezesa zarzadu pozwanej spotki
k. 341 czas 00:58:16-01:39:48).

Na wniosek powddki w dniu 20 stycznia 2015 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikéw Fabryki (...)
Sp. z 0.0. z nastepujacym porzadkiem obrad:

1. Otwarcie obrad Zgromadzenia.

2. Stwierdzenie prawidlowo$ci zwolania Zgromadzenia i jego wazno$ci oraz zdolno$ci do podejmowania uchwat.



3. Wybor Przewodniczacego i Protokolanta.

4. Przedstawienie sprawozdania Zarzadu Spotki w sprawie sytuacji ekonomiczno - finansowej Spolki i okreslenia
potencjalnych zagrozen dla kontynuowania dzialalno$ci Spotki, w tym w szczeg6lnoéci:

a. - aktualny stopien wykonania planu produkcji,
b. - informacje dotyczace realizacji planu naprawczego,
c. - aktualne informacje dotyczace stanu zamoéwien oraz ich realizacji,

d. - aktualne informacje dotyczace kosztéw reklamacji w 2014r. oraz ich przyczyn wraz z informacjg o dzialaniach
Zarzadu w celu redukcji reklamacji,

e. - aktualny wykaz majatku wraz z szacowang wycena jego wartoSci,
f. - szczegdlowy wykaz produkceji w toku z przypisaniem skladnikow do poszczegoblnych zlecen,

g. - protokoly spisu z natury (inwentaryzacja) majatku spo6iki na koniec roku obrotowego 2014 oraz roku obrotowego
2015,

h. - spis podmiotéw majatkowo zobowigzanych wobec Spotki wraz z adresami, okre$leniem wysokoSci naleznosci,
daty ich powstania i termin6éw zaplaty, odsetek,

i. - spis wierzycieli wraz z adresami, wysokoScia wierzytelnoSci oraz terminami zaplaty oraz naliczonymi odsetkami,

j. - informacje o ustanowionych hipotekach i zabezpieczeniach dokonanych przez wierzycieli na majatku Spotki wraz
z datami ich ustanowienia,

k. - oéwiadczenia o splatach wierzytelno$ci dokonanych w ciggu ostatnich szeSciu miesiecy przed odbyciem NZW,

1. - tytuly egzekucyjne oraz wykonawcze wydane przeciwko Spoélce m. - kserokopia ostatniego raportu kasowego oraz
kserokopie wyciagow z rachunkéw bankowych na dzien odbycia NWZ,

n. - zestawienie aktualnych uméw majacych moc prawna na dzien odbycia NWZ (umowy z ktorych wynika
zobowigzanie Spo6lki wobec kontrahentéw oraz umowy z ktorych wynika zobowigzanie kontrahentéw wobec Spotki),

0. - wykaz pracownikoéw wraz z podaniem rodzaju umowy, wysokoSci wynagrodzenia brutto, wysokosci naleznych
urlopow, stazu pracy,

p. - wykaz spraw sadowych prowadzonych z powo6dztwa i przeciwko Spolce z podaniem stanu sprawy, wysokosci
roszczenia, sadu i sygn. sprawy ,

r. - informacje o toczacych sie postepowaniach w celu ustanowienia na majatku Spoltki hipotek, zastawow, zastawow
rejestrowych i zastawow skarbowych oraz innych obciazen oraz o prowadzonych innych postepowaniach sadowych i
administracyjnych dotyczgcych majatku Spolki.

5. Pytania dodatkowe do sprawozdania Zarzadu odno$nie pkt 4 niniejszego porzadku obrad.
6. Odpowiedzi Zarzadu na pytania dodatkowe z pkt 5 niniejszego porzadku obrad.

7. Wolne wnioski.



8. Zamkniecie obrad Zgromadzenia (dowod: pismo pozwanej z 31 grudnia 2014r. w sprawie zwolania na dzien 20
stycznia 2015r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw wraz z porzadkiem obrad k. 72 akt, zeznania prezesa
zarzadu powodowej spolki k. 341 czas 00:07:47-00:58:16).

W toku Zgromadzenia Zarzad pozwanej odmoéwil przedstawienia sprawozdania i zlozenia wyjasnien dotyczacych
biezacej sytuacji ekonomiczno — finansowej, skladajac na rece wspoélnika wiekszo$ciowego Skarbu Panstwa pisemne
o$wiadczenie, ktérego udostepnienia odmoéwil jednak wspdlnikom mniejszoSciowym (dowodd: zeznania powoda,
pismo powddki w sprawie udostepnienia protokotu z dnia 20 stycznia 2015r. k. 10 akt, zeznania prezesa zarzadu
pozwanej spolki k. 341 czas 00:58:01:39:48 ).

W sytuacji odmowy zlozenia sprawozdania przez Zarzad pozwanej , dzialajac zgodnie z § 37 ust. 3 lit. ¢) umowy
Spolki, wskutek zadania Wspdlnika przedstawiajacego ponad jedna dziesiata kapitatu zakladowego, zostalo zwolane
na dzien 2 marca 2015 r. Nadzwyczajne Zgromadzenia Wspo6lnikéw Fabryki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w G.,
w celu podjecie, w trybie art. 212 k.s.h., uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow potwierdzajacej
zasadno$¢ odmowy przedstawienia sprawozdania Zarzadu Spotki w sprawie sytuacji ekonomiczno - finansowej Spotki
iokres$lenia potencjalnych zagrozen dla kontynuowania dzialalnosci Spo6iki, ztozonej Nadzwyczajnemu Zgromadzeniu
Wspoélnikdw w dniu 20 stycznia 2015 r. oraz podjecie uchwaly o odwolaniu Czlonka Zarzadu Prezesa Zarzadu
T. G.. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow w dniu 2.03.2015r. potwierdzilo uchwaly zasadnosé¢ odmowy
przedstawienia sprawozdania Zarzadu Spotki Zgromadzeniu Wsp6lnikow (dowod: pismo pozwanej o zwolaniu
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow na dzien 2 marca 2015r. wraz z porzadkiem obrad k. 73 akt, zeznania
prezesa zarzadu powodowej spotki k. 341 czas 00:07:47-00:58:16).

Pismem z dnia 19 maja 2015r. strona powodowa zostala zawiadomiona o zwolaniu na dzien 12 czerwca 2015r.
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw. W pismie podano porzadek obrad (pismo pozwanej z 19 maja 2015r. k. 74
akt).

Przed Zwyczajnym Zgromadzeniem Wspolnikow przedstawiono stronie powodowej opinie bieglego rewidenta, raport
bieglego rewidenta sprawozdanie finansowe: wprowadzenie, bilans, rachunek zyskow i strat, dodatkowe informacje
i objasnienia, zestawienie zmiany w kapitale wlasnym, rachunek przeplywéw pienieznych, sprawozdanie Zarzadu z
dzialalnoS$ci Spolki za rok 2014, sprawozdanie Rady Nadzorczej z oceny sprawozdania finansowego, sprawozdania
Zarzadu z dzialalno$ci Spolki, wniosek Zarzadu w sprawie pokrycia straty za rok obrotowy od 01.01.2014 r. do
31.12.2014 r. (dowod: kopie dokumentéw dla Odlewni (...) k. 75-148 akt, zeznania prezesa zarzadu pozwanej spotki
k. 341 czas 00:58:16-01:39:48).

W dniu 12 czerwca 2015 r. w siedzibie Spdlki odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenia Wspdlnikow Spoétki pod
firma: Fabryka (...) Spdltka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G., ul. (...), zarejestrowanej w rejestrze
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, prowadzonym przez Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w
Lodzi, XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS (...). Zwyczajne Zgromadzenie
Wspolnikow otworzyta A. M.- reprezentant Skarbu Panstwa, jako osoba uprawniona do otwarcia Zgromadzenia na
podstawie Umowy Spolki, ktora przedstawila nastepujacy porzadek obrad:

1. Otwarcie Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow.
2. Wybor Przewodniczacego Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow.

3. Stwierdzenie prawidlowosci zwolania Zgromadzenia i jego zdolno$ci do powziecia wigzacych uchwal oraz przyjecie
porzadku obrad.

4. Powziecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok obrotowy obejmujacy
okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 .



5. Powziecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci Spélki za rok
obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 .

6. Rozpatrzenie sprawozdania Rady Nadzorczej.

7. Powziecie uchwaly w sprawie sposobu pokrycia straty netto za rok obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r.
do 31.12.2014 .

8. Powziecie uchwaly w sprawie udzielenia Prezesowi Zarzadu absolutorium z wykonania obowigzkéw za rok
obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 r.

9. Powziecie uchwaly w sprawie udzielenia czlonkom Rady Nadzorczej absolutorium z wykonania obowiazkow za rok
obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 .

10. Zamkniecie obrad Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow (dowod: protokél zwyczajnego zgromadzenia
wspoélnikow k. 27-37 akt).

Wspdlnika mniejszo$ciowego Odlewnie (...) reprezentowal M. M. (dowdd: protokédt zwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow k. 27-37 akt).

Prezes Zarzadu powodowej Spolki, rowniez byt obecny na tym zgromadzeniu (dowdd: zeznania prezesa zarzadu
powodowej spolki k. 341 czas 00:09:03).

Przewodniczacy Zgromadzenia Wspolnikow Spolki stwierdzil, ze Zgromadzenie zostalo zwolane w sposob formalny
w trybie art. 238 ksh za pomoca listow poleconych w przewidzianym w przepisach KSH i umowy Spolki terminie, w
ktorych znalazl sie szczegblowy porzadek obrad, na Zgromadzeniu reprezentowane jest 99,54 % kapitatu zakladowego
Spolki, zgodnie z dolaczong lista obecnosci oraz pelnomocnictwem, a wobec braku sprzeciwu dotyczacego odbycia
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow lub wniesienia poszczegblnych spraw do porzadku obrad- Zgromadzenie
jest wazne i zdolne jest do powziecia uchwal (dowdd: protokdét zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow k. 27-37 akt).

Zwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow w dniu 12 czerwca 2015 r. :

1) zatwierdzilo sprawozdanie finansowe za rok obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 ., (uchwala
nr 3),

2) zatwierdzilo sprawozdania Zarzadu z dzialalnoéci Spolki za rok obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do
31.12.2014 1., (uchwata nr 4),

3) postanowilo pokrycia starty netto za rok obrotowy obejmujacy okres od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 r. (uchwala
nr 5),

4) udzielilo Prezesowi Zarzadu absolutorium z wykonania obowigzkdéw za rok obrotowy, obejmujacy okres od
01.01.2014 r. do 31.12.2014 r. (uchwala nr 6),

5) udzielilo cztonkom Rady Nadzorczej absolutorium z wykonania obowiazkéw za rok obrotowy obejmujacy okres od
01.01.2014 1. do 31.12.2014 r. (uchwala nr 6),

Na wniosek mniejszoSciowego udzialowca-powodowej spolki- w protokole Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow
odnotowany zostal jego sprzeciw do podjetych uchwal (dowo6d: protokol zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow k.
27-37 akt).

Pelmnomocnik wspolnika Odlewnia (...) Sp. z o.0., poprosil o dodanie zapisu w protokole o
nastepujqcej tresci:



(...) Sp. z o.0. z siedzibg w R. oswiadcza, ze bedzie zaskarzal wszystkie uchwaly podjete podczas
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw, co do ktorych glosowal przeciw”.

Prezes Zarzqdu pozwanej Spotki poprosil o wpis do protokotu:

~Spotka zgodnie z przepisami prawa przygotowala do wgladu przed Zwyczajnym Zgromadzeniem Wsp6lnikow
dokumenty, w ktore mogli mie¢ wglad wspolnicy. Do dnia odbycia Zgromadzenia, zaden ze wspo6lnikdéw nie zapoznal
sie z dokumentami”.

(dowdd: protokdl Zwyczajnego Zgromadzenia wspolnikow k. 27-37 akt).

Strona powodowa pismem z dnia 12 czerwca 2015r. zwrdcila sie do pozwanej Spotki o przeslanie po$wiadczonego
odpisu protokotu wraz z podjetymi na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspdlnikéw w dniu 12 czerwca 2015r. uchwalami.
W dniu 16 czerwca 2015r. zostal przestany stronie powodowej komplet zadanych dokumentéw (dowod: pismo
pozwanej z dnia 16 czerwca 2015r. k. 310-315 akt).

Strona powodowa zapoznala sie z tymi dokumentami w dniu 22 czerwca 2015r. (dowdd: zeznania prezesa zarzadu
powodowej spolki k. 341 czas 00:07:47-00:58:16).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych dowodow.

Powod w pozwie wnidst o dopuszezenie dowodu z zeznan Swiadkow S. J. - udzialowca mniejszoSciowego oraz A. M. -
pelnomocnika udzialowca wiekszoSciowego (...) na okolicznoSci dotyczace przebiegu Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspoélnikéw w dniu 20 stycznia 2015r.

Postanowieniem z dnia z dnia 29 lutego 2016r. Sad oddalil wniosek o przestuchanie w charakterze swiadkow A.
M. i S. J. (postanowienie k. 341 akt, czas 00:05:42), jako bezzasadny, bowiem okolicznoéci dotyczace przebiegu
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw w dniu 20 stycznia 2015r. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
a przedmiotem zaskarzenia nie s uchwaly podjete na tym zgromadzeniu.

Majac na uwadze podstawe prawna rozstrzygniecia, badanie przeslanek merytoryczno-prawnych z art.249 § 1 ksh
okazalo sie bezprzedmiotowe, a co za tym idzie postepowanie dowodowe moglo sie ograniczy¢ do przestuchania stron
i przeprowadzenia dowodu z dokumentéw prywatnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Powddztwo okazalo sie bezzasadne.

Zgodnie z art. 249 § 1 ksh uchwala wspdlnikéw sprzeczna z umowa spoétki badz dobrymi obyczajami i godzaca w
interesy spolki lub majaca na celu pokrzywdzenie wspolnika moze by¢ zaskarzona w drodze wytoczonego przeciwko
spolce powddztwa o uchylenie uchwaly. W doktrynie przyjmuje sie, ze przywolany przepis statuuje cztery niezalezne
przestanki uchylenia uchwaly. I tak uchwala podlega uchyleniu, jezeli: a) jest sprzeczna z umowa spolki i godzi w
interesy spolki; b) jest sprzeczna z umowa spo6lki i ma na celu pokrzywdzenie wspolnika; c) jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami i godzi w interesy sp6lki; d) jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i ma na celu pokrzywdzenie wspoélnika
(vide teza III 2 do art. 249 [w:] A. Szajkowski {wspolaut}, Kodeks spolek handlowych, tom II, Warszawa 2002, Nb.
13, 8. 576-577).

Artykul 251 ksh okre$la terminy do wniesienia powddztwa o uchylenie uchwaly wspélnikéw, o ktérych mowa w art.
249 § 1. S3 to mianowicie dwa terminy, ktérych dochowanie powoduje skuteczno$é powo6dztwa o uchylenie uchwaty
wspolnikow. Uprawniony moze wnie$¢ powodztwo w terminie miesigca od dnia otrzymania wiadomosci o uchwale,
nie pdzniej jednak niz w terminie sze$ciu miesiecy od dnia powziecia uchwaly.



Terminy, o ktéorych mowa, maja charakter, terminéw zawitych (prekluzyjnych). Niewniesienie w tych terminach
powddztwa o uchylenie uchwaly wspoélnikow powoduje utrate uprawnienia do jego wniesienia. Co prawda, z
gramatycznej wykladni art. 252 § 3 ksh ( ,prawo do wniesienia pow6dztwa wygasa'") wynika, ze powyzsze odnosi
sie tylko do powddztwa o stwierdzenie niewaznos$ci (art. 252 § 1 ksh). Z art. 251 ksh wynika natomiast tylko, ze
powddztwo o uchylenie uchwaly powinno byé wniesione w okreSlonym tam terminie. W literaturze przedmiotu
dotyczacej interpretacji art. 241 k.h. [por. m.in. T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks..., s. 400; K.
Kruczalak, Prawo handlowe..., wyd. 4, s. 169; H. Ritterman, Zarys prawa handlowego, Warszawa 1936, s. 62],
ktory brzmiat podobnie jak przepis art. 251 ksh, przyjmowano jednak powszechnie, ze wymienione w tym przepisie
terminy sg terminami zawitymi (prekluzyjnymi). Obecnie, na tle kodeksu spétek handlowych nie ma zadnych podstaw
merytorycznych do przyjecia odmiennej supozycji. W konkluzji przyja¢ zatem nalezy, ze podobnie jak w art. 241
k.h., takze w art. 251 ksh chodzi o terminy prekluzyjne, a nie terminy przedawnienia. S3 to ponadto terminy prawa
materialnego, a nie procesowego.

Jak wynika zatem z powyzszego, powddztwo o uchylenie uchwaly nalezy wnie$¢ w zawitym terminie miesiaca od dnia
otrzymania wiadomo$ci o uchwale, nie pézniej jednak niz w terminie sze$ciu miesiecy od dnia powziecia uchwaly.
Sad nie moze uwzgledni¢ op6Zznienia w dochodzeniu uprawnienia wspoélnika, o ktérym mowa w art. 249 ksh, gdy ono
juz nie istnieje.

Art. 251 ksh nie dopuszcza mozliwosci nieuwzglednienia przez sad uplywu terminu, nawet jezeli op6znienie w
wytoczeniu powodztwa jest usprawiedliwione wyjatkowymi okoliczno$ciami (zob. odpowiednio wyrok SA w Poznaniu
z 3 listopada 1994 r., I ACr 326/94, OSA 1995, nr 5, poz. 24; wyrok SA w Bialymstoku z 19 marca 1996 r., I ACr 64/96,
OSA 1997, nr 9, poz. 48).

Odmiennie uksztaltowano terminy, w ktérych mozna wnosi¢ powodztwa o uchylenie uchwal: o polaczeniu (art. 509
ksh), podziale (art. 544 ksh) i przeksztalceniu (art. 567 ksh) spolek.

Uplyw terminéw wskazanych w przywolanym artykule 251 ksh sad uwzglednia z urzedu.

Zgodnie z wyrokiem SA w Warszawie z 26 kwietnia 1996 r. (I ACr 291/96, Pr.Gosp. 1997, nr 3, s. 39): ,Poczatek biegu
terminu okreslonego w art. 415 k.h. do zaskarzenia uchwaly liczy¢ nalezy nie od daty otrzymania wiadomosci o fakcie
podjecia uchwaly, lecz od daty otrzymania wiadomosci o jej tresci. Nie chodzi przy tym o mozliwo$ci poznania tresci
uchwaly, lecz o pozytywna wiedze o niej".

Taka pozytywna wiedze ma zawsze wspolnik obecny na zgromadzeniu, na ktérym powzieto zaskarzang uchwale.
Termin w stosunku do obecnych na zgromadzeniu biegnie od dnia, w ktérym uchwale ogloszono, tj. od jej odczytania.
Termin w stosunku do nieobecnych biegnie od dnia, gdy otrzymali oni wiadomo$¢ o uchwale. Otrzymanie informacji
moze mie¢ miejsce razem z zawiadomieniem w drodze pisemnej, ogloszeniem w prasie. Moze to by¢ takze zwiazane
z realizowaniem prawa przegladania ksiegi protokolow, do ktorej sg wpisywane uchwaly. Po uplywie miesiaca od
otrzymania wiadomosci o uchwale, ale nie péZniej niz w ciggu 6 miesiecy od jej podjecia, uchwata nie moze byc
zaskarzona, nawet gdyby zachodzily warunki materialne i osoby legitymowane wnosily powodztwo.

Strona powodowa byla reprezentowana przez pelnomocnika na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wsp6lnikow w dniu
12 czerwca 2015t1., co wynika z protokolu tego zgromadzenia. Nadto, na zgromadzeniu obecny byl prezes zarzadu
powodowej spolki. Strona powodowa jako udzialowiec uczestniczyta w akcie glosowania, zatem nalezy uznaé, ze
decyzje podejmowala §wiadomie, znala tres¢ uchwal, bowiem w innym wypadku trudno uczestniczy¢ w akcie
glosowania, skladaé sprzeciwy co do podejmowanych uchwat. Strona powodowa uzyskala mozliwo$¢ zapoznania sie
przed zgromadzeniem z dokumentami okreslonymi w paragrafie 51 pkt 4 umowy spo6lki, czego jednak nie zrobila.

Nie mozna zatem, zgodnie z oczekiwaniami strony powodowej, uznac ze termin do zaskarzenia uchwal biegnie od dnia
22 czerwca 2015r. , a wiec od daty w ktorej zgodnie z o§wiadczeniami strony powodowej prezes zarzadu powodowe;j
spolki zapoznal sie z doreczonymi na jego wniosek uchwalami podjetymi w dniu 12 czerwca 2015r., lecz biegnie on od



dnia 12 czerwca 2015r. W tej dacie strona powodowa miala wiadomoé¢ o zaskarzonych uchwalach i pozytywna wiedze
o ich treSci. Zatem powinna wnie§é powodztwo w terminie miesiaca od dnia otrzymania wiadomo$ci o uchwale, tj.
do dnia 12 lipca 2015r.

Powddztwo wniesione do Sadu 22 lipca 2015r. jest zatem zlozone po terminie, a powddka utracila prawo z uwagi na
termin zawity, do zaskarzenia wskazanych uchwal. W tym stanie rzeczy badanie przestanek merytoryczno-prawnych
z art.249 § 1 ksh jest bezprzedmiotowe.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Na koszty nalezne stronie pozwanej od strony powodwe;j
zlozyto sie wynagrodzenie pelnomocnika 360z} (§ 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych {Dz.U. 2015 r., poz. 1804}) i 17 z} tytulem oplaty skarbowej od
zlozenia odpisu, wypisu lub kopii dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa w postepowaniu sadowym.

ZARZADZENIE
1. odnotowad,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron,
3. odpis interwencji ubocznej doreczy¢ pelnomocnikom stron,
4. protokdl rozprawy z dnia 29 lutego 2016r. skierowaé do transkrypcji czas 00:00:27-01:47:12.
5. uzasadnienie sporzadzone przez sedziego referenta.

5, IV, 16r.



