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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 kwietnia 2015 roku (...) spotka jawna z siedziba w L. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w U. kwoty 79.037,10 zlotych wraz z odsetkami od dnia 20 pazdziernika
2014 roku i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, iz dochodzona kwota wynika z zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 kwietnia
2014 roku umowy o wykonanie oraz montaz przez powodke dekoracji okiennych w Hotelu (...) w U.. Umowa zostala
przez powodowa sp6tke wykonana w caloéci i na te okoliczno$¢ strony spisaly stosowny protokdt.

Pomimo wykonania caloéci zamodwienia i oddania hotelu do uzytku pozwany nie zaplacil caloéci umoéwionego
wynagrodzenia. Z ustalonej kwoty wynagrodzenia 380.128,82 zlote pozwany zaplacil jedynie kwote 301.091,72 zlote.

W odpowiedzi na wystosowane do pozwanej wezwanie do zaplaty pozostalej kwoty pozwana poczatkowo wskazywala
na wykonanie zaslon z innego materialu niz pierwotnie ustalony, nastepnie za$ stwierdzila, iz brak jest protokotu
odbioru przedmiotu umowy, co ma uzasadniac brak zaplaty.

W ocenie powddki podnoszone przez pozwana zarzuty sa catkowicie nieuzasadnione i zmierzaja jedynie do uchylenia
sie przez pozwana od obowigzku zaplaty.

(pozewk. 2,3)

W dniu 27 sierpnia 2015 roku Sad Okregowy w L. (...) wydal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.
( nakaz k. 47)

Pozwana wniosla sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jej rzecz
kosztow procesu.

W sprzeciwie pozwana podniosla zarzut wykonania zobowiazania przez powodke niezgodnie z umowa tj. z materialu
typu D. zamiast przewidzianego w umowie typu B..

Nadto z ostroznoSci procesowej pozwana podniosla zarzut potracenia naleznych jej kar umownych z tytulu zwloki w
usunieciu wad przedmiotu umowy do wysoko$ci kwoty dochodzonej pozwem.

Ponadto pozwana wskazala, iz protokot odbioru bedacy warunkiem wymagalno$ci wynagrodzenia powodki zostat
podpisany przez osobe, ktéra nie posiadala stosownego upowaznienia do jego podpisania a mianowicie przez
dyrektora hotelu (...) a wiec osobe, ktora nie posiadala upowaznienia do dokonywania czynnosci faktycznych i
prawnych zwigzanych z odbiorami a tym bardziej z czynnoSciami zwiazanymi z platno$ciami.

( sprzeciw k. 53 — 56)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 7 kwietnia 2014 roku pomiedzy stronami zawarta zostala umowa, zgodnie z ktora powdd przyjat do wykonania
uszycie, dostarczenie i montaz dekoracji okiennych tj. firan, zaston i karniszy do pokojow hotelowych w Hotelu (...)
spolka z o.0. wedlug zawartej w umowie specyfikacji.

Usluga miala by¢ wykonana w calo$ci z materialow wlasnych wykonawcy. W kalkulacji zawartej w umowie wskazano,
iz zaslony maja by¢ wykonane z materiatu B..

Strony przewidzialy ptatno$¢ w formie 30 % zaliczki w terminie 21 dni od daty wystawienia faktury. Warto§¢ umowy
strony ustalily na kwote 151 636,88 zlotych plus VAT za 204 sztuk okien standardowych. Iloé¢ okien polokraglych



miano okresli¢ w aneksie do przedmiotowej umowy. Pozostala czesé ( 70 %) naleznego wynagrodzenia miata zostaé
zaplacona po calkowitym wykonaniu przedmiotu umowy potwierdzonym protokolem odbioru podpisanym przez
zleceniodawece i zleceniobiorce na podstawie faktury wystawionej w ciggu 7 dni od daty podpisania protokotu, platnej
w terminie 21 dni od daty wystawienia faktury.

Strony postanowily ponadto, iz w przypadku wystapienia wady objetej gwarancja zleceniobiorca rozpocznie prace
naprawcze na wlasny koszt w terminie nie pdézniejszym niz 7 dni kalendarzowych od daty zgloszenia mu w formie
pisemnej ( e- mail, fax) wady ze wskazaniem i opisem jej rodzaju przez zleceniodawce. Strony przewidzialy réwniez
kary umowne m. in za zwloke w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarancji lub rekojmi w
wysokoSci 0,1 % warto$ci umowy netto. Umowa zostala podpisana ze strony zamawiajacego przez prezesa Zarzadu L.
S. a ze strony wykonawcy przez wspdlniczke I. K..

(umowa k.16 — 19)

Przed zawarciem umowy wykonany byl przez powoda tzw. pokdj wzorcowy, w ktérym wykonano kompletny, calkowity
wystrdj okna. Pokdj ten byt ogladany przez dyrektora hotelu (...) oraz E. S.. Nie bylo zadnych zastrzezen do pokoju
wzorcowego i zostal on zaakceptowany jako spos6b wykonywania wystroju we wszystkich pokojach hotelowych. Na
wszystkich oknach byly wykorzystane te same tkaniny, co na pokojach wzorcowych.

W trakcie wykonywania dekoracji okiennych zaréwno dyrektor hotelu jak i E. S. wielokrotnie ogladali wykonywane
dekoracje, kontrolowali stan oraz nie wnosili zadnych uwag. Po zakonczeniu wykonywania prac odbywat sie odbior
wykonanych dekoracji polegajacy na tym, iz dyrektor hotelui(...) de L. — S. chodzili po pokojach hotelowych i ogladali
wykonane dekoracje. Nie byto zadnych umow, co do rodzaju wybranych tkanin. Byly zglaszane wady w postaci plamek
na tkaninie, ktore byly na biezaco przez pracownikoéw powoda usuwane. ( zeznania $wiadkow E. B. k. 93, nagranie 00;
17; 15 — 00; 44; 32, M. G. k. 94 nagranie 00; 50; 20 — 00; 58; 36, E. S. k. 94 nagranie 01; 09; 54, Swiadka P. L. k. 198
nagranie 00; 06; 29 — 00; 57; 57) Decyzje o wyborze tkaniny na podstawie wygladu pokoju wzorcowego podjela E.
S. ( zeznania E. S. k. 94 nagranie 01; 12; 28- 01; 13; 00, $§wiadka K. B. k. 125 00; 52; 31 éwiadka P. L. k. 198 nagranie
00; 06; 29 — 00; 57; 57, w charakterze strony powodowej I. K. k. 231, nagranie 00; 05; 35 — 00; 37; 51, w charakterze
strony pozwanej L. S. k. 232 00.; 38; 31 — 00; 56; 29) Przed wyborem tkaniny pow6dka przedstawila prébniki tkanin.
Z tego probnika wybrano tkanine, z ktorej nastepnie wykonano zastony w pokojach wzorcowych.( zeznania $w. D.
J. k. 95, nagranie o1; (...) — 01; 43; 53 Swiadka P. L. k. 198 nagranie 00; 06; 29 — 00; 57; 57) W trakcie ogledzin
pokoju wzorcowego nie dokonano sprawdzenia czy wykonane w nim zastony calkowicie nie przepuszczaja $wiatla. W
konicowej fazie montazu dekoracji okiennych E. S. wyrazila wobec K. B. zastrzezenia, ze z tkanina, z ktorej wykonano
zastony ,, co$ jest nie tak ,, Wowczas stwierdzily wspdlnie, iz tkanina, z kt6rej zastony zostaly wykonane nie jest tkaning
zaciemniajacg tzw. blackout.( zeznania Swiadka K. B. k. 125 00;52;31)

F. poprawit i usuwal te usterki, ktore zglaszal zamawiajacy tzn. zaplamienia, zagniecenia itp.

Inwestor mial mozliwo$¢ zauwazenia, ze zaslony sg wykonywane z innego materiatu niz zaméwiony, gdyby okoliczno$¢
taka wystapila. W ocenie dyrektora hotelu stanowisko pozwanego bylo nakierowane na poszukiwanie pretekstu, aby
nie zaplaci¢ wykonawcy. Odbioru wykonanych dekoracji dokonywal dyrektor P. L. i prezes pozwanej spoélki (...) de L.
- S. (zeznania §wiadka P. L. k. 198 nagranie 00;06;29 — 00;57;57)

Z tytulu tej umowy powdd wystawil w dniu 4 czerwca 2014 roku fakture numer (...) nakwo104.990, 45 zlotych
brutto. ( faktura k. 20) W dniu 5 sierpnia 2014 roku powo6dka przedstawila rozliczenie wykonanych prac wskazujac,
iz faktycznie wykonano 255 sztuk dekoracji na oknach z karniszami prostymi, liczbe okien z karniszami gietymi 8o,
sume wszystkich okien na 335 sztuk w 311 pokojach. ( zestawienie k. 21)

W dniu 2 lipca 2014 roku powo6d wystawil fakture korygujaca na kwote 2.125,11 zlotych ( faktura k. 22)

W dniu 8 sierpnia 2014 roku powddka wystawila fakture numer (...) za wykonanie dekoracji w pokojach standard w
iloé¢ 204 sztuk na kwote 142.279,76 zlotych. ( faktura k. 23) W dniu 20 paZdziernika 2014 roku powo6dka wystawila



dla pozwanej fakture numer (...) za wykonanie pokojéw z oknami tukowatymi na kwote 65. 580,66 zlotych wraz z
zestawieniem wykonanych okien do tej faktury ( k. 24,25)

W dniu 13 pazdziernika 2014 roku strony podpisaly protokoél odbioru wykonanych dekoracji okiennych. Protokot ze
strony zamawiajacego podpisal dyrektor P. L..

W protokole wskazano na usterki posiadane przez niektére z wykonanych dekoracji w postaci plam i zaciekéw na
zaslonach zgrubieniach materialu, przeszycie na szwie, zaciagniecia na materiale, konieczno$é¢ regulacji, ( protokol
k. 31- 40)

Hotel zostal oddany do uzytkowania, uzyskat kategoryzacje hotelu pieciogwiazdkowego. Wykonane przez powodowa
spolke dekoracje okienne sa w nim uzytkowane. ( okolicznoS$ci niesporne)

W dniu 20 pazdziernika 2014 roku powod wystawil fakture numer (...) z tytulu doplaty do okien prostych w iloSci
204 sztuki ponad standard na kwote 69.403,06 zlotych ( faktura k. 26) i zestawienie wykonanych dekoracji do tej
faktury (k. 27)

W dniu 25 listopada 2014 roku powodowa spoétka wystawila dla pozwanej dokument w postaci ponaglenia do
zaplaty nalezno$ci z faktur o numerach (...) pomniejszonej o zaplacong zaliczke w wysokoéci 55.946,62 zlote. Wedlug
wystawionego dokumentu do zaplaty przez pozwanego pozostaje kwota 79.037,10 zlotych. ( ponaglenie k. 28)

W dniu 14 listopada 2014 roku dzialajacy w imieniu pozwanego dyrektor hotelu (...) wystosowal do powoda pismo,
w ktorym poinformowal o wykryciu w dniu poprzedzajacym sporzadzenie pisma a zatem w dniu 13 listopada 2014
roku wady wykonanych dekoracji okiennych polegajacej na tym, iz w ocenie zamawiajacego zostaly one wykonane z
innego materialu niz uzgodniony podczas zawierania umowy. W piémie wskazano, iz material, z ktérego wykonano
dekoracje r6zni sie swojg faktura, wygladem, kolorem, odcieniem a przede wszystkich stopniem potysku, ( na ktérym
najbardziej zalezalo zamawiajgcemu) od wzoru uzgodnionego w trakcie wezes$niejszym spotkan, co w konsekwencji
rzutuje na kompleksowy odbioér wizualny kazdego pokoju. Jednocze$nie w piSmie stwierdzono, iz w najblizszym czasie
zarzad podejmie decyzje na temat roszczen rekojmianych gwarancyjnych lub odszkodowawczych. ( pismo k. 29)

W dniu 28 listopada 2014 roku pelnomocnik pozwanej sp6tki wystosowal do powoda pismo stanowigce odpowiedz na
wezwanie do zaplaty z dnia 26 listopada 2014 roku. W pi§émie tym pelnomocnik stwierdzil, iz z uwagi na brak odbioru
nie istnieja podstawy do wystawienia faktury przez Zleceniobiorce i naliczeniu odsetek za zwloke. W pi§émie wskazano
rowniez, iz jak do tej chwili F. nie zglosil gotowosci do dokonania odbioru umowy, dlatego tez wszelkie wezwania do
zaplaty nalezy uzna¢ za przedwczesne. ( pismo k. 30)

W dniu 20 czerwca 2017 roku pozwany wystosowat do powodowej sp6lki pismo dotyczgce naliczenia przez pozwanego
kary umownej za nieusuniecie w terminie wad wykonanych zaslon zawierajace oS§wiadczenie o potraceniu kary
umownej w wysokoSci 79.734,33 zlotych z dochodzona przez powoda kwota wynagrodzenia. ( pismo k. 196 — 197)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych dokumentéw prywatnych w postaci umowy, faktur,
pism sporzadzanych przez strony w zwigzku z jej realizacja, korespondencji stron, ktérych tre$é¢, wiarygodnosé ani
moc dowodowa nie byla przez zadna ze stron kwestionowana. Sad poczynil réwniez ustalenia w sprawie na podstawie
zeznan wskazanych wyzej swiadkow i stron postepowania. Pomiedzy zeznaniami wszystkich przestuchanych oséb, co
do zasady nie wystepuja istotne sprzecznoéci, co do okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy, ich zeznania koreluja
ze soba. Rozbieznos¢ stanowisk pomiedzy stronami sprowadza sie zasadniczo nie tyle do przebiegu procesu zawierania
irealizacji umowy, lecz do odmiennej interpretacji faktéw i nadawania im odmiennego znaczenia zaleznie od pozycji
strony w procesie.

Z uwagi na okoliczno$¢ nieuiszczenia przez strone pozwang zaliczki na koszty przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego z zakresu wilokiennictwa sad pominal ten dowdd dopuszczony uprzednio postanowieniem z dnia 19
pazdziernika 2016 roku. Odpis postanowienia o dopuszczeniu dowodu zawierajacego postanowienie o zobowigzaniu



strony powodowej do uiszczenia zaliczki w wysoko$ci 3. 000 zlotych - w terminie 14 dni — pod rygorem pominiecia
tego dowodu doreczony zostal pelnomocnikowi pozwanego w dniu 28 pazdziernika 2016 roku (k. 154) Pomimo tego
strona pozwana w zakreS§lonym terminie nie uiécila zaliczki.

Stosownie do tresci przepisu art. 130 ( 4 ) kpc. strona, ktéra wnosi o podjecie czynno$ci polaczonej z wydatkami,
obowiazana jest uisci¢ zaliczke na ich pokrycie w wysokoSci i terminie oznaczonym przez sad. Jezeli wiecej niz jedna
strona wnosi o podjecie czynno$ci, sad zobowiazuje kazda strone, ktéra z czynnoSci wywodzi skutki prawne, do
uiszezenia zaliczki w réwnych czeSciach lub w innym stosunku wedtug swego uznania.

Przewodniczacy wzywa strone zobowigzang do wniesienia zaliczki, aby w wyznaczonym terminie nie dtuzszym niz
dwa tygodnie zaplacila oznaczona kwote. Jezeli strona mieszka lub ma siedzibe za granica, wyznaczony termin nie
moze by¢ krotszy niz miesige. Sad podejmie czynno$¢ polaczona z wydatkami, jezeli zaliczka zostanie uiszczona w
oznaczonej wysoko$ci. W razie nieuiszczenia zaliczki sad pominie czynnoé¢ polaczong z wydatkami.

Okoliczno$¢ pominiecia dowodu pozostaje jednakze indyferentna dla rozstrzygniecia sprawy z uwagi na
nieudowodnienie przez strone pozwang pozostalych przeslanek odpowiedzialnosSci powoda z tytulu posiadania
przez przedmiot realizowanej umowy ewentualnych wad, ktorych strona pozwana ani w dostateczny sposéb nie
sprecyzowala ani tez nie udowodnila.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo jest zasadne i zashuguje na uwzglednienie w calo$ci. Z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wynika
w sposob jednoznaczny, iz pomiedzy stronami zawarta zostala umowa o dzielo, do ktbrej zastosowanie znajduja
przepisy art. 627 i nast. Kc. Zgodnie z przepisem art. 627 przez umowe o dzielo przyjmujacy zamdwienie zobowiazuje
sie do wykonania oznaczonego dziala a zamawiajgcy do jego odebrania i zaplaty wynagrodzenia.

Z okoliczno$ci faktycznych sprawy wynika réwniez, iz zlecone powodowej spodlce dzielo w postacie wykonania
dekoracji okiennych okreélonych w umowie zostalo zrealizowane. Swiadczy o tym podpisany w dniu 13 pazdziernika
2014 roku protokot odbioru dziela. Nie mozna przy tym podzieli¢ zarzutéw strony pozwanej, co do tego, iz protokol
ten jest dla pozwanego bezskuteczny, bowiem podpisany zostal przez dyrektora hotelu w osobie P. L. a zatem
osobe nieupowazniong do reprezentacji spolki. Zarzutom tym przecza przede wszystkim zeznania $wiadka L., ktory
stwierdzil, iz dokonywal kontroli i sprawdzenia sposobu wykonania umowy przez powoda na wyrazne polecenie
prezesa zarzadu L. S.. Podpisal on rowniez, jak nalezy domniemywac na polecenie lub co najmniej w uzgodnieniu z
pozwanym pismo z dnia 14 listopada 2014 roku dotyczace zgloszenia wadliwo$ci wykonanego dziela. Skoro zatem byt
upowazniony do dokonywania tego rodzaju czynnosci jak sprawdzenie dziela, zglaszanie wad nalezy przyja¢, iz byl
roéwniez osobg upowazniona do podpisania w imieniu zamawiajacego protokotu odbioru i protokol ten podpisal.

Ponadto pozwany nigdy nie uchylil sie wobec pozwanego od skutkéw tej czynnos$ci nigdy tez nie wyznaczyl daty
kolejnego odbioru i podpisania protokolu pomimo iz dzielo zostalo ukonczone, hotel oddany do uzytku a powdd
zglaszal wzgledem pozwanego zadanie zaplaty.

W ocenie sadu nie zostaly w toku niniejszego postepowania udowodnione podnoszone przez poznanego zarzuty co
do wadliwo$ci wykonanego dziela.

Stosownie do treéci przepisu art. 638 ke. do odpowiedzialnoSci za wady dziela stosuje sie odpowiednio przepisy o
rekojmi przy sprzedazy. Jezeli zamawiajacemu udzielono gwarancji na wykonane dzielo, przepisy o gwarancji przy
sprzedazy stosuje sie odpowiednio.

Stosownie do treéci przepisu art. 556" i 556° KC. odwolujac sie do powolanych przepiséw, nalezy zatem przyjmowadé,
ze wada fizyczna dziela polega na jego niezgodnoSci z umowa. Dzielo dotkniete jest wada fizyczna, jezeli: 1) nie
ma wlasciwodci, ktore rzecz tego rodzaju powinna mie¢ ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy
z okolicznoéci lub z przeznaczenia; 2) nie ma wladciwosci, o ktorych istnieniu przyjmujacy zamoéwienie zapewnit



zamawiajacego, w tym przedstawiajac probke lub wzor; 3) nie nadaje sie do celu, o ktérym zamawiajacy poinformowal
przyjmujacego zamédwienie przy zawarciu umowy, a ten nie zglosil zastrzezenia, co do takiego jej przeznaczenia; 4)
zostala zamawiajacemu wydana w stanie niezupelmym.

Niezaleznie, zatem od kwestii pominiecia dowodu z opinii bieglego nalezy stwierdzi¢, iz strona pozwana nie
udowodnila, aby wykonane przez powoda dzielo dotkniete bylo wada fizyczna w rozumieniu powolanych wyzej
przepisow.

W szczegolnosci zwraca uwage brak konsekwencji w stanowisku pozwanego w zakresie sprecyzowania, na czym
rzekoma wadliwo$¢ dziela mialaby polega¢. Przestuchana w charakterze §wiadka E. S. stwierdzila, iz jej zastrzezenia
dotyczyly wygladu materialu, jego mniejszego polysku niz na zaprezentowanym pokoju wzorcowym. Nastepnie
Swiadek K. B. i przestuchany w charakterze strony L. S. powolywali sie na okoliczno$¢ , iz zastony zostaly wykonane z
innego niz okre$lony w umowie materiatu tj. nie uzyto materiatu typu blackout — materialu w 100 % zaciemniajacego.
W tym miejscu wskazaé nalezy, iz co prawda w umowie stron wskazane bylo, iz material na wykonane zaston ma
by¢ materialem typu blackout . Jednocze$nie jednak powdd okazywal przed zawarciem umowy prébki tkanin i
wykonal dekoracje okienng w tzw. pokoju wzorcowym. Dekoracja ta byla ogladana przed zawarciem umowy przez
przedstawicieli zamawiajacego zaréwno przez E. S., K. B. ( osobe odpowiedzialna za projekt wystroju wnetrz) i
dyrektora hotelu (...). Jest okoliczno$cia niesporng, iz tkanina uzyta do wykonania pokoju wzorcowego i pokazana w
probka nie byta tkaning typu blackout ( nie posiadala ani podszewki, o jakiej mowi L. S. ani warstwy zaciemniajacej.
Jednocze$nie tkanina ta zostala zaakceptowana, jako material, z ktérego wykonane maja by¢ wszystkie dekoracje
okienne.

Jednocze$nie strona pozwana réwniez w piSmie z dnia 14 listopada 2014 roku , jako wade wskazywala inny rodzaj
tkaniny, brak polysku. W piSmie tym nie ma mowy o kwestii zaciemnienia. Stanowisko pozwanego w tym zakresie
jest, zatem niekonsekwentne i nie zastuguje na wiare.

Nastepnie w trakcie trwajgcego kilka miesiecy montazu dekoracji te same osoby mialy wielokrotna mozliwoéc
dokonania ogledzin wykonywanych dekoracji i takich ogledzin dokonywaly. Nie zglaszaly przy tym zadnych
zastrzezen, co do rodzaju tkaniny, z ktérej wykonywane sg zaslony. Wada ta nie zostala rowniez wskazana w protokole
odbioru z dnia 13 pazdziernika 2014 roku i to pomimo tego, iz w protokole tym zostaly wskazane inne drobne usterki
wykonanych zaston w postaci drobnych zaplamien, zagniecen, zaciagnieé tkaniny. Okoliczno$¢ ta $wiadezy o tym, iz
gdyby wada ta rzeczywiScie wystepowala i byla dla zamawiajgcego istotna z punktu widzenia warto$ci uzytkowych
dziela z pewno$cia bylaby wskazana przynajmniej w protokole odbioru.

W tych okolicznoéciach nie mozna uzna¢ za udowodnione twierdzen pozwanego o wadliwoéci dziela polegajacej na
jego niezgodno$ci z umowa.

Niezaleznie od niewykazania istnienia wady w rozumieniu powolanych przepisoéw nawet przy przyjeciu, ze wada ta
istotnie wystapila, ( co w okolicznoSciach faktycznych sprawy nie zostalo wykazane) zamawiajacy utracil uprawnienia
z tytulu rekojmi wobec niezachowania termin6w reklamacyjnych i tzw. aktéw starannosci.

W aktualnym stanie prawnym (art. 563 kc.) w razie zawarcia umowy miedzy przedsiebiorcami kupujacy traci
uprawnienia z tytulu rekojmi, jezeli nie zbadal rzeczy w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach tego rodzaju i nie
zawiadomil niezwlocznie sprzedawcy o wadzie, a w przypadku, gdy wada wyszla na jaw dopiero pdézniej, — jezeli
nie zawiadomil sprzedawcy niezwlocznie po jej stwierdzeniu (art. 563 § 1 KC). Do zachowania powyzszego terminu
wystarczy wyslanie przed jego uplywem zawiadomienia o wadzie (art. 563 § 2 KC).

Jak wynika z ustalonych okolicznosci faktycznych pozwany nie zglaszal zadnych wad dotyczacych rodzaju tkaniny az
do dnia wystosowania pisma z dnia 14 listopada 2014 roku. Nie uczynil tego ani w trakcie montazu, ani w trakcie
odbioru dziela. Wada ta ( brak zaciemnienia, inny rodzaj tkaniny, brak polysku) jest jednoczeénie tego rodzaju wada,



ktora mogla by¢ przez pozwanego wykryta w trakcie zwyklych ogledzin przedmiotu umowy, nie wymagala zadnych
szczegblnych czynnoéci czy badan.

Z tych wszystkich wzgledéw zarzuty strony powodowej, co do wadliwo$ci wykonanego dziela sad uzna za
nieudowodnione, stanowisko pozwanego za niewiarygodne i powolywane jedynie w celu niezasadnego unikniecia
zaplaty za zrealizowang umowe.

Wobec nie wykazania istnienia wady calkowicie bezpodstawny jest podnoszony przez strone pozwana zarzut
potracenia kary umownej z tytulu nieterminowego usuniecia wad. Jednocze$nie strona pozwana nie kwestionowala
wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Wobec powyzszego na podstawie art. 627 ke. sad zasadzil dochodzona kwote tytulem czedci nieuiszczonego
wynagrodzenia za wykonanie dzieta.

O odsetkach ustawowych sad orzekl na podstawie art. 481 par 1i 2 ke.

Zgodnie z tym przepisem, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé
odsetek za czas opdznienia chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci,
za ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Jedli stopa odsetek nie byla z géry oznaczona naleza sie odsetki w wysokoSci ustawowe;j.

Na podstawie powolanej przepisu sad zasadzil odsetki w wysokoS$ci odsetek ustawowych od daty wymagalnoSci faktury
FS/H./ (...)iFS/H./ (...).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. z uwagi na uwzglednienie powo6dztwa strona
pozwana jako przegrywajaca proces zostala obciazona obowiazkiem zwrotu na rzecz powoda kosztéw procesu. Na
koszty te zlozyla sie kwota 3.600 zl stanowigca wynagrodzenie pelnomocnika procesowego ustalone w oparciu o § 6
pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013,
poz. 490 j.t. ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wytoczenia niniejszego powddztwa i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych oraz oplata od pozwu w wysokosci 3.952 zlotych.



