Sygn. akt X GC 418/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 18 marca 20125 roku do Sadu Okregowego w T. (...) przez (...) spolke z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedziba w T. i skierowanym przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w G. pow6d wnidst o zwolnienie od egzekucji prowadzonej przez komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P.
(...) A. M. w sprawie o sygn. Akt Km 50/15 szeregu ruchomosci (obuwia) wskazanych w 707 pozycjach w tresci pozwu
oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu w sprawie.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz Komornik Sagdowy A. M. wszczal na wniosek pozwanego jako uprawnionego
postepowanie zabezpieczajace przeciwko obowigzanemu K. B. na podstawie tytulu egzekucyjnego wydanego
przeciwko obowigzanemu tj. nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w T. (...) VI
Wydziatl Gospodarczy w dniu 19 grudnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt. VI GNc 414/14 . W toku prowadzonych
czynno$ci organ egzekucyjny dokonal zajecia ruchomos$ci wymienionych w pozwie tj. szeregu par butéw oraz akcesoria
do butéw wedlug stanu magazynowego na dzien 19 lutego 2015 roku.

Czynno$ci zajecia dokonano pomimo wyraznych o§wiadczen skladanych zaré6wno przez Prezesa (...) spolki z 0.0. jak
i przez obowigzanego K. B., zgodnie z ktérymi zajete ruchomosci stanowia wlasnos$é powoda.

(pozew k. 2 — 26)

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 15 kwietnia 2015 roku nie uznatl powddztwa, wniost o jego
oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego w
sprawie.

W uzasadnieniu zajetego stanowiska pozwany wskazal na pozornoéc, fikcyjno§¢ umow sprzedazy przedmiotowego
obuwia wynikajaca z faktu nie otrzymania przez spotke $wiadczenia ekwiwalentnego w zamian za sprzedany towar
jak rowniez zarzut niewazno$ci umoéw zawartych pomiedzy spolka (...) a spolka cywilng Salon (...). B. K. (...)s.c. z
uwagi na niewlaéciwa reprezentacje spo6lki z o.0. przy zawieraniu tych umoéw. Na wypadek nie uwzglednienia przez
sad powyzszych zarzutéw pozwany wnidst o uznanie czynnoéci prawnych umowy sprzedazy udokumentowanych
fakturami VAT o numerach o d (...) — do (...) za bezskuteczne wzgledem pozwanej spoélki (...) spoiki z o.0. z uwagi
na okoliczno$é, iz poprzez zawarcie tychze umoéw spotka cywilna stala sie niewyplacalna a dokonanie tych czynnosci
prawnych mialo na celu uszczuplenie mozliwosSci zaspokojenia sie przez wierzyciela, jakim jest (...) spdotka z o.o.

(odpowiedz na pozew k. 347 — 354)

W dniu 18 sierpnia 2-15 roku powod stwierdzil, iz zglasza roszczenie ewentualne w ten sposob, ze obok zadania
gléwnego tj. zwolnienia od egzekucji przedmiotéw szczegdlowo opisanych w punkcie 1 zadania pozwu zajetych u
obowiazanego K K. B. w dniu 19 lutego 2015 roku w toku postepowania o wykonanie zabezpieczenia prowadzonego
przez Komornika Sadowego A. M. wobec zmiany stanu faktycznego wnosi o zwolnienie od egzekucji przedmiotow
opisanych szczegdétlowo w punkcie 1 zadania pozwu zajetych w dniu 19 lutego 2015 roku u obowigzanego K. B.
w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygnaturg KM 896/15 natomiast w pozostalym zakresie
zadanie pozwu pozostawia bez zmian. W uzasadnieniu zajetego stanowiska powod wskazal, iz w dniu 19 lutego
2015 roku Komornik Sadowy dokonat zajecia wskazanych w pozwie ruchomosci (obuwia) w toku postepowania
zabezpieczajacego prowadzonego pod sygn. akt X Km 50/15. Powyzsze postepowanie zostalo ukonczone wobec
skutecznego wykonania zabezpieczenia.

Na podstawie tego samego tytulu egzekucyjnego, na podstawie ktérego wykonane zostato zabezpieczenie, Komornik
Sadowy wszczal postepowanie egzekucyjne pod sygnaturg Km 896/15. (pismo k. 814 — 817)



W odniesieniu do tak zmodyfikowanego stanowiska powoda pozwany podtrzymal w caloSci stanowisko wyrazone w
odpowiedzi na pozew i wniosl o oddalenie powddztwa. ( pismo k. 830)

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2016 roku Sad Okregowy w T. (...) uznat sie niewlaSciwym miejscowo i przekazal
sprawe wedlug wlasciwosci miejscowej i rzeczowej Sadowi Okregowemu w Lodzi. ( postanowienie k. 886)

W pi$mie procesowym z dnia 19 czerwca 2017 roku pelnomocnik powoda sprecyzowal powodztwo poprzez wskazanie,
ktore z ruchomoéci, ktorych dotyczy pozew zostaly nabyte przez powddke wraz ze wskazaniem faktur na podstawie
ktorych ruchomosci te zostaly nabyte oraz podmiotéw, od ktérych nabywala je powodka. ( pismo z zalacznikami —
k. 981- 990)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) spolka z 0.0. zgodnie z treScig wpiséw w Krajowym Rejestrze Sadowym jest spotka dwoch osob fizycznych B. M.
iB. A., z ktorych kazda posiada po 50 udzialéw w kapitale zakladowym spo6lki, ktory wynosi 5.000 zlotych i dzieli sie
na 100 udzialow. Prezesem w jednoosobowym zarzadzie spolki jest T. B.. Spotka prowadzi dzialalno$é gospodarcza
w zakresie handlu detalicznego i hurtowego z wylaczeniem handlu pojazdami samochodowymi ( odpis KRS spotki
k.30 -35)

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 19 grudnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt VI GNc 414/14 Sad Okregowy w T.
(...) nakazal pozwanemu K. B., aby zaplacil powodowi tj. (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w
G. z weksla kwote 133.869, 98 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25 listopada 2014 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 5.289 zlotych tytulem kosztéw procesu w terminie dwoch tygodni od doreczenia odpisu nakazu zaplaty.
(nakaz k. 820)

W dniu 19 lutego 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w P. (...) A. M. dokonal zajecia na podstawie
tytulu egzekucyjnego w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w T. (...) VI Wydzial Gospodarczy w
dniu 19 grudnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt VI GNc 414/14 szeregu ruchomosci w postaci obuwia zgodnie z
zalaczonym do protokotu zajecia wykazem.

W protokole zajecia odnotowano zastrzezenie, iz zajete ruchomosci stanowia wlasnosé spoiki (...) spotka z o.o. Zajete
ruchomo$ci pozostawiono pod dozorem K. B..

( protokot zajecia k. 36 — 39)

W dniu 12 maja 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w P. (...) wszczal postepowanie egzekucyjne
przeciwko dluznikowi K. B. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w sprawie VI GNc¢
414/ 14 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu 30 kwietnia 2015 roku. ( zawiadomienie o wszczeciu egzekucji
k. 821- 822)

Wyrokiem z dnia 24 marca 2016 roku Sad Okregowy w T. (...) VI Wydzial Gospodarczy po rozpoznaniu zarzutéw
od nakazu zaplaty wydanego w sprawie X GNc 414/ 14 wniesionych przez pozwanego K. B. uchylil nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym w zakresie kwoty 17.039,36 zlotych i w tej czeSci postepowanie umorzyl, i w zakresie kwoty
3.600 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 25 listopada 2014 roku do dnia zaplaty i w tej czeSci powddztwo
oddalit. Jednoczeénie sad utrzymal w mocy nakaz zaplaty w pozostalej czeSci w zakresie kwoty 27.709,23 zlote i
zasadzil od pozwanego K. B. na rzecz powoda (...) sp6iki z o.0. z siedziba w G. kwote 4.192,30 zlotych tytulem zwrotu
czesci kosztow procesu. (wyrok k. 912 — 913)

Wyrokiem z dnia 24 marca 2016 roku Sad Okregowy w T. (...) zasadzil od pozwanego T. B. na rzecz (...) sp6iki z o.o.
kwote 113.511,06 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalym



zakresie i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.006,58 zlote tytulem zwrotu kosztéw procesu. ( wyrok
k. 911)

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2016 roku Sad Okregowy w T. (...) odrzucit apelacje pozwanego T. B. od wyroku z
dnia 24 marca 2016 roku. ( postanowienie k. 910)

Postanowieniem z dnia 23 lutego 2015 roku Komornik Sagdowy stwierdzil ukonczenie postepowania zabezpieczajacego
z uwagi na zabezpieczenie calej kwoty wynikajacej z tytulu egzekucyjnego i przyznal uprawnionemu koszty
postepowania zabezpieczajacego. (postanowienie k. 818 — 819)

W dniu 12 maja 2015 roku ten sam Komornik zawiadomil dtuznika K. B. o wszczeciu postepowania egzekucyjnego
z wniosku wierzyciela (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibga w G. na podstawie nakazu zaplaty
wydanego przez Sad Okregowy w T. (...) Wydzial VI Gospodarczy z dnia 19 grudnia 2014 roku w sprawie VIGNC 414/14
co do nalezno$ci gtownej w wysokosci 133 689,98 zlotych wraz z odsetkami i kosztami procesu. ( zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji k.821)

(...) spolka z o.0. ujela obuwie wskazane w pozwie, jako stanowigce jej wlasno$¢ w regestrze zakupow towaréw na rok
2013. ( rejestr zakupéw k. 40-50)

Salon (...). B. K. (...) sp6tka cywilna wystawil w dniu 22 lutego 2013 roku na rzecz (...) sp6iki z o.o. fakture VAT numer
(...) dotyczaca sprzedazy obuwia za kwote 914.002,43 zlotych netto. ( faktura k. 71 — 101) W dniu 28 lutego 2013 roku
(...) spolka cywilna wystawila kolejna fakture o numerze (...) na rzecz (...) spolki z o.0. z tytulu sprzedazy obuwia na
kwote 273. 019,16 zlotych netto ( faktura k. 102- 109), w dniu 31 marca 2013 roku fakture numer (...) z tytutu sprzedazy
obuwia na kwote 530. 804,34 zlote netto ( k. 110 — 121), w dniu 30 kwietnia 2013 roku kolejng fakture Vat numer
(...) na kwote 347.446,86 zlotych netto ( k.123 — 132) w dniu 31 maja 2013 roku fakture VAT numer (...) na kwote
73.720,32 zlote netto (k. 133-135) w dniu 30 wrzeénia 2013 roku fakture VAT numer (...) na kwote 345.749,51 ztotych
(k. 139 — 147) w dniu 31 marca 2014 roku fakture numer (...) na kwote 387 446,59 zlotych netto ( k. 148 — 152) w dniu
30 kwietnia 2014 roku fakture VAT numer (...) na kwote 154. 922,19 zlotych netto (k. 177 — 185) w dniu 51 maja 2014
roku fakture VAT numer (...) na kwote 167 686,55 zlotych netto ( k. 186 — 195) w dniu 30 czerwca 2014 roku fakture
VAT numer (...) na kwote 128.085,64 zlote netto ( k. 196 — 203) w dniu 30 wrze$nia 2014 roku fakture VAT numer
(...) na kwote 127.374,70 zlotych netto ( k. 204) w dniu 31 pazdziernika 2014 roku fakture VAT numer (...) na kwote
146. 904,19 zlotych netto ( faktura k. 215) w dniu 30 listopada 2014 roku fakture VAT numer (...) na kwote 59.620,35
zlotych netto ( k. 216- 219) w dniu 31 grudnia 2-014 roku fakture VAT numer (...) na kwote 158 293,10 zlotych netto
( faktura k. 220 — 224)

We wszystkich wskazanych wyzej fakturach jako sposéb zaplaty wskazano ,, kompensata.”

W dniu 15 stycznia 2014 roku powodowa spolka nabyla od C&J. (...) spétka z 0.0. obuwie o wartoSci 3.441,41 zlote
netto. Z tego tytulu spoétka C (...) spolka z o.0. wystawila dla powoda fakture Vat na wskazana wyzej kwote. W dniu
13 lutego 2014 roku powodowa spélka zakupila obuwie na kwote 1.842,19 zlotych netto, w dniu 27 lutego 2014 roku
dokonata zakupu obuwia na kwote 206,81 zlotych, w dniu 5 marca 2014 roku dokonala zakupu na kwote 1.932,39
zlotych netto, w dniu 7 lipca 2014 roku za kwote 1.449,60 ztotych, w dniu 9 lipca 2014 roku za kwote 4.617,18 zlotych ,
w dniu 21 lipca 2014 roku za kwote 1.946,74 zlote netto, w dniu 21 lipca 2014 roku za kwote 2.312,68 zlotych, w dniu
28 lipca 2014 roku za kwote 1.060,84 zlote netto i w tym samym dniu za kwote 2.720,95 zlotych netto, w dniu 31 lipca
2014 roku za kwote 2.118,74 zlote , w dniu 7 sierpnia 2014 roku za kwote 1.734,45 zlotych, w dniu 11 sierpnia 2014
roku za kwote 1.489,04 zlote netto, w dniu 18 sierpnia 2014 roku za kwote 2.942,05 zlotych, w dniu 29 sierpnia 2014
roku za kwote 5.627,01 zlotych, w dniu 11 wrze$nia 2014 roku za kwote 1.386,01 zlotych, w dniu 11 wrze$nia 2014 roku
za kwote 2.741,77 zlotych, w dniu 17 wrzeénia 2014 roku za kwote 2.008,97 zlotych, w dniu 19 wrze$nia 2014 roku za
kwote 663,13zlotych, w dniu 30 wrzeénia 2014 roku za kwote 2.061,08 zlotych, w dniu 8 stycznia 2015 roku za kwote
16.615,51 zlote, w dniu 8 stycznia 2015 roku za kwote 7.085,07 zlotych, w dniu 16 stycznia 2015 roku za kwote 4.418,91
zlote, w dniu 22 stycznia 2015 roku za kwote 765,64 zlote, w dniu 27 stycznia 2015 roku za kwote 41.744,86 zlotych.



Z tytulu powyzszych transakeji wystawione zostaly przez C.&J. (...) spolke z o.0. z siedzibg w W. faktury VAT. We
wszystkich fakturach wskazano sposo6b zaplaty ,, platne z gory ,, ( faktury k. 225 — 315)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zalaczonych do akt sprawy dokumentéw, ktorych tresé nie byla przez
zadna ze stron kwestionowana.

Sad odmowit wiary zeznaniom $wiadka K. B., co do tego, iz pomiedzy powodowa spotka a (...) spotka cywilna ( jej
wspolnikami) doszlo do zawarcia i wykonania waznej i skutecznej umowy sprzedazy obuwia, co do ktérego powdd
wytoczyl przedmiotowe powddztwo.

Swiadek po pierwsze, jako dluznik powoda i wspoélnik spélki cywilnej (...) jest osobiicie zainteresowany
wynikiem przedmiotowego postepowania, co samo w sobie stanowi dostateczng motywacje do skladania zeznan
nieobiektywnych, na korzy$¢ powoda.

Nadto ten podmiot gospodarczy a tym samym $wiadek jako wspolnik spolki cywilnej (...) jest powiazany osobowo ze
spoka (...), w ktorym wspolnikami sa osoby bliskie dla swiadka.

Ponadto $wiadek nie potrafil w sposob jasny, logiczny i przekonujacy przedstawic¢ sadowi zasad rozliczen pomiedzy
spotka cywilng (...) a (...) spolka z o.0. z tytulu rzekomej sprzedazy przedmiotowego obuwia. Przedstawione przez
niego w zeznaniach zasady rozliczen i zasady obrotu przedmiotowym obuwiem sa niejasne, nielogiczne, pozbawione
jakiegokolwiek uzasadnienia gospodarczego z punktu widzenia spo6lki cywilnej i calkowicie niewiarygodne. Brak
bowiem jakiegokolwiek logicznego i ekonomicznego uzasadnienia dla przyjecia takiego sposobu postepowania, w
ktorym spdtka cywilna mialaby sprzeda¢ (...) spdlce z 0.0. obuwie , aby potem sprzedawac je na rzecz spoiki z o.o.
klientom pobierajac za to prowizje( ?) lecz nie otrzymawszy za nie zaplaty od spoélki z o.o.

Zeznania pozostalych Swiadkéw sad pominal, jako niewnoszace niczego do sprawy.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne jedynie w odniesieniu do tych ruchomogci, ktére powdd nabyt od spotki C.&J. (...) spotki z
0.0. i co do ktorych powdd zglosil zadanie ich wylaczenia i sprecyzowal je w piSmie z dnia 19 czerwca 2017 roku.

W pozostalym zakresie powodztwo jest niezasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.
Powo6d w niniejszym procesie opiera powodztwo ekscydensyjne na tresci przepisu art. 841 kpc.

Zgodnie z treScig tego przepisu osoba trzecia moze w drodze powodztwa zadac¢ zwolnienia zajetego przedmiotu od
egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa.

Podstawa powddztwa z art. 841 jest naruszenie praw osoby trzeciej w nastepstwie skierowania egzekucji do
okres$lonego przedmiotu (prawa). Naruszenie takie jest aktualne tylko wtedy, gdy wierzyciel egzekwujacy nie ma prawa
zaspokoi¢ swojej wierzytelno$ci z zajetego przedmiotu lub prawa (F. Z., Powodztwo o zwolnienie od egzekucji, s. 79).

W literaturze prawniczej na ogdt przyjmuje sie, ze w drodze omawianego powddztwa ochronie podlega prawo
wlasno$ci i wspotwlasnosci, uzytkowanie wieczyste, uzytkowanie ruchomoéci lub praw oraz spo6ldzielcze wlasnosciowe
prawo do lokalu. Celem powodztwa z art. 841 bedzie wiec ochrona praw podmiotowych osoby trzeciej, naruszonych w
nastepstwie skierowania egzekucji. W rezultacie chodzi o naruszenie prawa materialnego, zwlaszcza prawa wlasnoéci,
mimo prawidlowego, zgodnego z przepisami procesowymi dzialania organu egzekucyjnego. Nalezy podkresli¢, ze
jezeli do naruszenia praw osoby trzeciej dochodzi poprzez czynno$ci egzekucyjne komornika podjete z naruszeniem
przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym, osoba ta moze bronié swoich praw na zasadach ogo6lnych za pomocg skargi
na czynno$ci komornika (art. 767).



Zgodnie z ogolnie obowigzujaca w postepowaniu cywilnym zasada wyrazona w art. 6 ke osoba, ktora z okre$lonego
faktu wywodzi skutki prawne winna fakt ten udowodni¢. Powdd chcac skutecznie skorzystac¢ z przystugujacego
mu powodztwa ekscydensyjnego winien, zatem udowodni¢ przestanke wylaczenia okre$lonych rzeczy lub praw od
egzekucji wskazana w powolanym przepisie. Powinien zatem udowodni¢, ze prowadzone postepowanie egzekucyjne,
co do okreslonych przedmiotéw narusza jego prawa.

W niniejszej sprawie powdd opiera wniesione powodztwo na twierdzeniu, iz zajete przez Komornika Sagdowego w toku
najpierw postepowania zabezpieczajacego a nastepnie postepowania egzekucyjnego ruchomosci w postaci obuwia
stanowig jego wlasno$¢, zostaly przez niego nabyte. Powoluje sie nadto na fakt zawarcia w odniesieniu do wskazanych
w pozwie ruchomos$ci uméw kupna- sprzedazy.

Twierdzenia te mozna uzna¢ w okolicznosciach faktycznych sprawy za udowodnione jedynie w odniesieniu do obuwia
nabytego przez powoda od C. & J. (...) sp6lki z 0.0.

Zgodnie z art. 535 ke. umowa sprzedazy polega na tym, ze sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego
wlasno$é rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie odebrac rzecz i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Istota
umowy sprzedazy jest zatem przeniesienie wlasnoSci rzeczy ze sprzedawcy na kupujacego w zamian za uzyskanie przez
sprzedawce wierzytelnoSci o zaplate ceny. Podstawowym skutkiem umowy sprzedazy jest to, ze kupujacy staje sie
wlaScicielem rzeczy i przez to uzyskuje prawa do jej posiadania, korzystania z niej i rozporzadzania nig.

Umowa sprzedazy ma charakter kauzalny. Oznacza to, ze wazno$¢ tej umowy zalezy od waznej przyczyny prawne;j
(causa) jej dokonania. Poprzez zawarcie umowy sprzedazy sprzedawca nabywa wierzytelno$¢ o cene, ktoéra jest
realizowana poprzez spelienie §wiadczenia zaplaty, a kupujacy nabywa wierzytelno$é o stanie sie wlascicielem, ktéra
jest realizowana poprzez przeniesienie wlasnos$ci rzeczy. Umowa sprzedazy zawiera co najmniej dwa zobowiazania —
sprzedawcy i kupujacego, zatem jej tre$¢ powinna uwidaczniaé przyczyny prawne, kierujace kazda ze stron, a pomiedzy
tymi przyczynami musi istnie¢ wzajemne powigzanie. Dla ustalenia, ze tre$¢ danej czynnoSci prawnej odpowiada
minimalnej tre$ci umowy sprzedazy, konieczne jest, oprocz okreslenia naleznych $wiadczen i ich struktury, czyli
zwiazkéw pomiedzy Swiadczeniami, aby wynikalo z niej, Ze celem sprzedawcy jest otrzymanie ceny, a kupujacego —
uzyskanie prawa wlasno$ci nabywanej rzeczy (M. G., Zasada kauzalnosci, s. 31n.)

W doktrynie wyrazony zostal poglad, zgodnie z ktérym, jezeli nie ma ekwiwalentnoS$ci, nie ma umowy sprzedazy
(Wolter, Ignatowicz, Stefaniuk, Prawo cywilne, 1998, s. 268—270; W.J. Katner, w: System PrPryw, t. 7, 2004, s. 12).

W doktrynie prezentowane jest rowniez stanowisko, zgodnie z ktérym subiektywna ekwiwalentno$é nie oznacza pelnej
dowolnosci w zakresie ustalania wysokoSci ceny. W przeciwnym razie bowiem zbyt tatwo dochodziloby do ukrywania
pod formg umowy sprzedazy innych czynnoS$ci prawnych (Z. Banaszczyk, w: Pietrzykowski, Komentarz KC, t. II, 2015,
s. 248; K. Haladyj, w: Osajda, KC. Komentarz, t. I1, s. 1022).

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania, w ocenie sagdu, powod nie udowodnil w niniejszym postepowaniu, iz doszto
pomiedzy nim a wspoélnikami spoétki cywilnej (...) do zawarcia waznej i skutecznej umowy sprzedazy w odniesieniu
do ruchomoéci ( obuwia), co do ktérych powodd wnosil o ich wylacznie spod egzekucji. W ocenie sgdu umowy
sprzedazy, na ktore powohuje sie powod ( ze s.c. (...) ) nie zostaly zawarte w celu faktycznego przeniesienia wlasnosci
przedmiotowych ruchomosci, — czyli w celu realizacji realnej causa tej umowy, jaka jest przeniesienie wlasnosci, lecz
w celu ich uniemozliwienia wierzycielowi wspolnikéw spotki cywilnej przeprowadzenia skutecznej egzekucji z tych
przedmiotow.

Czynnosci takie jako sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego i zmierzajace do obejScia prawa sg zatem
czynno$ciami niewaznymi.



Stosownie do tresci art. 58 ke. czynno$é prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego.(par 2)

O dzialaniu stron w celu obej$cia prawa i w celu sprzecznym z zasadami wspoélzycia spolecznego Swiadczy w
ocenie sagdu m. in. okolicznoé¢, iz umowa sprzedazy mialaby zosta¢ zawarta pomiedzy podmiotami gospodarczymi
powiazanymi osobowo.

(...) spokki cywilnej dziatajacej pod nazwa BuTiK bedacy strona przedmiotowych uméw sprzedazy sa jednoczesnie
dluznikami w toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym, ktérego dotyczy wniesione powodztwo.

Na fakturach majacych dokumentowac zawarcie uméw sprzedazy pomiedzy wspolnikami spolki cywilnej a powodem,
jako sposo6b zaplaty ceny obuwia w wysokoSci tacznie blisko dwustu tysiecy zlotych wskazano ,, kompensata”. Nie
okre$lono przy tym blizej ani jakie wierzytelnoSci ani kiedy i w jaki sposéb maja zosta¢ skompensowane. Nie
przedstawiono réwniez zadnych dowodéw na okoliczno$é, iz do takiej kompensaty kiedykolwiek doszlo tzn. ze
cena zostala chociazby w czeSci zaplacona. Przestuchany w charakterze §wiadka K. B. nie potrafit logicznie i w
sposob przekonujacy przedstawic sposobu rozliczen pomiedzy obydwoma podmiotami gospodarczymi z tytulu zaplaty
ceny za zakupione rzekomo przez powoda towary. Podobnie nie potrafil wskaza¢, kiedy i w jaki sposéb doszlo do
wydania przedmiotowego obuwia skoro nie zmienilo ono miejsca polozenia. Caly czas znajdowalo sie w tym samym
magazynie, ktory rzekomo finansowany ( wynajmowany?) jest przez powodowa spotke, ale korzystaja z niego rowniez
inne podmioty w tym spotka cywilna (...) . Co do okolicznosci, iz powodowa spotka ponosi koszty zwigzane z
magazynowaniem przedmiotowego obuwia rowniez nie przedstawiono zadnego dowodu. Jednoczeénie z zeznan tego
Swiadka, ktérym sad odmoéwil wiary, co do okolicznosci waznego i skutecznego zawarcia pomiedzy powodem a (...)
s.c. umdw sprzedazy, wynika, iz obuwie to wczeéniej, przed zawarciem tychze umoéw znajdowalo sie w tym samym
magazynie, cho¢ mialo stanowi¢ wéwczas wlasnoé¢ wspdlnikow spolki cywilnej. Ponadto z zeznan $wiadka wynika,
iz pomimo zawarcia rzekomych uméw sprzedazy obuwia z powodem to spotka cywilna sprzedawala nadal to obuwie
klientom, pobierajac za to od spolki (...) prowizje. (?) Prowizja ta miala stanowié¢ nalezno$¢ spo6iki cywilnej, ktora
miala by¢ potracana z ceny, jaka (...) spolka z o.0. miala zaplaci¢ s.c. (...).

Zawarcie tego rodzaju umowy przez podmiot gospodarczy, ktorym jest spotka cywilna, ktérej dzialalno$é z mocy prawa
nastawiona jest na osigganie celu gospodarczego i wypracowywanie zysku jest dzialaniem calkowicie nieracjonalnym
a zatem niewiarygodnym.

Oceniajac wazno$¢ i skuteczno$¢ oraz cel umow zawieranych w takich okolicznoéciach jak wyzej opisane mie¢ na
wzgledzie nalezy przepis art. 527 par 3 kc. ustanawiajacy domniemanie, iz jesli korzy$¢ majatkowa w wyniku czynno$ci
prawnej zdzialanej z dluznikiem nabywa osoba pozostajaca w bliskim z nim stosunku osoba ta wiedziala, iz dtuznik
dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Powolany przepis i ustanowione w nim domniemanie odnosi sie, co prawda do skargi paulianskiej pozwalajacej
na uznanie czynnoéci prawnych zdzialanych przez dluznika za bezskuteczne. W ocenie sadu winien on jednak byc
traktowany, jako wskazowka interpretacyjna przy ocenie wszelkich czynno$ci prawnych zdzialanych z dluznikiem
przez osoby bliskie.

Nadto zwrdéci¢ uwage nalezy na wynikajaca z okolicznos$ci faktycznych sprawy, znaczaco odmienng tre$é¢ i os6b
wykonania umoéw sprzedazy zawartych przez ten sam podmiot ( powoda) z innym kontrahentem tj. z C.&J. (...) spotka
7 0.0. Z tresci faktur wystawionych przez ten ostatni podmiot wynika, iz platnosé za zakupiony towar nastapila z gory
a zatem jeszcze przed wydaniem towaru nabywcy a ponadto towar ten zostal faktycznie wydany nabywcy. Znajdowat
sie, bowiem w magazynie powoda w momencie jego zajecia.



Te okolicznosci pozwalaja przyjaé, iz co do obuwia nabytego przez powoda od sp6iki (...) powdd wykazat sie prawem
jego wlasnosci.

Wszystkie powyzsze okolicznos$ci wskazuja w ocenie sadu, iz zawarcie uméw sprzedazy obuwia pomiedzy dtuznikiem a
powodem bylto dzialaniem nakierowanym na usuniecie majatku spotki cywilnej spod egzekucji. Skutkuje to uznanym
przedmiotowych czynno$ci za niewazne z mocy art. 58 ke.

Tym samym powdd nie wykazal, aby stuzyl mu wzgledem przedmiotowego obuwia tytul wlasnosci a tym samym,
aby prowadzona egzekucja naruszala jego prawa. Powddztwo poza ruchomos$ciami wskazanymi w punkcie 1 wyroku
podlegalo zatem oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach postepowania w niniejszej sprawie nastgpilo na podstawie art. 98 k.p.c. ustanawiajacego
zasade odpowiedzialno$ci strony przegrywajacej proces, jako tej, ktéra powinna zwrdcié poniesione przez strone
wygrywajaca niezbedne i celowe koszty postepowania. § 3 art. 98 k.p.c. dotyczy sytuacji, kiedy strona reprezentowana
jest przez adwokata, jak w przypadku niniejszej sprawy, w ktorej obie strony byty wsparte dzialaniami profesjonalnych
pelnomocnikéw. Zgodnie z dyspozycja § 3 art. 98 k.p.c., do niezbednych kosztoéw prosu strony reprezentowanej przez
adwokata, zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa przez strony.

Kwestie wynagrodzenia pelnomocnika reguluje Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2002.163.1348). § 6 pkt. 7 w/w Rozporzadzenia okresla wynagrodzenie
pelnomocnika w niniejszej sprawie w wysokosci 7.200 zlotych. Dodatkowo stronie przystuguje zwrot oplaty skarbowe;j
uiszczonej od udzielonego pelnomocnictwa w wysoko$ci 17,00 zl.

Sad miat przy tym na uwadze, iz powddztwo zostalo uwzglednione jedynie w odniesieniu do bardzo niewielkiej czesci
wartoSci przedmiotu sporu i w tych okolicznoSciach zasadne bylo zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu
w caloéci.

z/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



