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UZASADNIENIE

Pozwem z 24 lipca 2017 r. powod (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o nakazanie pozwanemu S. P. prowadzacemu
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w T. aby zaplacit na rzecz powodki kwote 105.000,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie, naliczonymi od dnia 20 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W przypadku wniesienia przez pozwanego sprzeciwu
powodka wniosta o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 105.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie, naliczonymi od dnia 20 stycznia 2017 r. od dnia zaplaty, zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki
zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17 zi
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Powddka podala, ze swoje roszczenia wywodzi z faktu zawarcia z pozwanym umowy sprzedazy pojazdu — samochodu
osobowego marki S. (...), rok produkcji 2014, nr nadwozia (...), zgodnie z faktura VAT nr (...) z dnia 12 wrze$nia 2014
r., ktory powodka nabyla od pozwanego za kwote 105.000 zl brutto. Powddka powoluje sie na wade prawna pojazdu,
podajac, ze w dniu transakcji auto pochodzilo z kradziezy i konieczno$¢ zwrotu auta do pierwotnego wiasciciela.

(pozew k. 3-6)

Nakazem zaplaty z 30 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie X GNc 1421/17 Sad Okregowy nakazal pozwanemu S.
P., aby zaplacil stronie powodowej kwote 105.000,00 zlotych wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za
op6Znienie liczonymi od dnia 20 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.929,50 zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 3.617,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego w terminie dwutygodniowym od
dnia doreczenia niniejszego nakazu, albo wniost w tymze terminie do tutejszego Sadu sprzeciw.

(nakaz k. 49)

Sprzeciwem z dnia 21 listopada 2017 r. pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powodki na
rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze powodztwo kwestionuje co do zasady, ale réwniez co do wysokoSci, bowiem
powddka jako podstawe zlozenia o§wiadczenia o odstgpieniu od umowy przywolala okoliczno$¢ — zakwalifikowana
jako wade prawng — polegajaca na tym, ze pojazd pochodzi z kradziezy, co pozwany kwestionuje.

Pozwany podnidst zarzut z przepisu art. 169 k.c., wskazujac, ze na zasadzie przywolanej normy prawnej doszlo do
przeniesienia wlasnosSci spornego pojazdu, co wyklucza skuteczno$¢ oswiadczenia powodki.

Pozwany podnibst wreszcie, ze od daty zawarcia umowy sprzedazy powodka miala mozliwoé¢ korzystania z
przedmiotowego pojazdu, a nadto pojazd ten ulegl zuzyciu, co uzasadnialoby koniecznos$¢ rozliczenia korzystania z
przedmiotu umowy i zuzycia rzeczy, a wiec obnizenia kwoty roszczenia.

(sprzeciw k.54-57)

Na rozprawie bezposrednio poprzedzajacej wyrokowanie pelnomocnik powoda wnosit i wywodzil jak w pozwie,
nadto wnidst o zasadzenie kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pelnomocnik pozwanego wniést o oddalane powddztwa oraz wnidst o zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztoéw
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

(glosy stron protokol rozprawy z 6.02.2020 r. czas nagrania: 00:01:33-00:06:39 k. 484-484v)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 4 sierpnia 2014 r. pozwany S. P. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w T. nabyl od B. L. (...)
Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe w R. samoch6d osobowy marki S. (...), rok produkcji 2014, nr VIN: (...) za
kwote 85.000,00 zl.

Pozwany kupit nowy samocho6d od importera. Zostala wystawiona faktura, dostal komplet dokumentéw do nowego
fabrycznie samochodu, bez zadnych wpis6w bez rejestracji, dostal tez komplet kluczykow. Nie mial pojecia o wadzie
prawnej samochodu. Dowiedziat sie telefonicznie o powddki, ze samochdd zostal zatrzymany. Powod juz nie byt wtedy
wlaécicielem. Zostata odeslana akcyza, ksero faktury zakupu.

(faktura numer (...) k. 8, przesluchanie pozwanego protokét rozprawy z 21.05.2018 r. czas nagrania:
00:04:11-0:08:198 k. 126-127)

W dniu 12 wrze$nia 2014 r. powodka (...) Sp. z 0.0. w W. nabyla przedmiotowy pojazd za kwote 105.000,00 zl od
pozwanego. Pojazd zostal zarejestrowany w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatu G. w dniu 16 wrzeénia 2014 .

Spotka wybrala pozwanego jako sprzedawce, poniewaz zajmowal sie sprzedaza pojazdéw, nadto pracownicy spotki
sprawdzili dokumentacje pojazdu, auto bylo nowe, mialo 100-200 km przebiegu, nie bylo nigdy rejestrowane.

(faktura (...)G./ (...) k. 7, decyzja nr WK.5410.2. (...).2014.KW k. 218-219, zeznania §wiadka M. B. protokdl rozprawy
7 13.04.2018 r. czas nagrania: 00:38:53-00:54:39 k. 109, zeznania §wiadka M. B. protokol rozprawy z 13.04.2018 .
czas nagrania: 00:38:53-00:54:39 k. 109)

Powodka zbyla przedmiotowy pojazd na rzecz siostrzanej spoiki (...) Sp. z 0.0. w W., a spotka ta w dniu 21 lipca
2016 1. sprzedala pojazd spélce (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W.. Z kolei spoélka (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. zbyla
wlasno$¢ pojazdu na rzecz (...) S.A. z siedziba we W. w dniu 19 wrze$nia 2016 r. i zawarla z nabywca Umowe Leasingu
Operacyjnego, ktorej przedmiotem byl rzeczony pojazd.

(faktura nr (...) k. 9, faktura VAT (...) k. 10, umowa leasingu operacyjnego nr (...) k. 11-12)

W dniu 11 pazdziernika 2016 r. w trakcie odprawy granicznej ujawniono, ze samoch6d osobowy marki S. (...) nr rej
(...), numer VIN (...), figuruje w bazie (...) jako utracony, podlegajacy zatrzymaniu. Kraj rejestracji Czechy.

(notatka urzedowa k. 143, 207)

Pojazd o numerze VIN: (...) zostal utracony w wyniku oszustwa kredytowego (art. 211 czeskiego kodeksu karnego)
dokonanego w salonie (...), adres: Pod P.’ankou 217/1, (...) na szkode firmy: SkoFIN s.r.o., ID no.; (...), adres: P.
635/6, (...). Dn. 07.07.2014 r.J. (...) ur. (...), zam.: N.. 30. ¢ervna 508, 289 24 M., adres korespondencyjny:: P. (...),
(...), podajac nieprawdziwe dane dotyczace zatrudnienia i zarobkéw, zawarl z firma (...) umowe kredytowa na zakup
ww. pojazdu opiewajaca na kwote 632 560 koron czeskich. Pojazd zostal mu wydany 9.07.2014 r. Tego samego dnia
pan (...) odstapil ww. pojazd nieznanej osobie za kwote 20 tysiecy koron czeskich.

Zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa zlozyla 29.07.2014 r. firma (...) w jednostce (...) Policji Kryminalnej
w 1. Wydziale PrzestepczosSci (...) (O. Feditelstvi policie P. I, S. krminalni policie a vySetfovani odbor hospodarské
krimmality 1. odd€leni hospodatské kriminality, adres: B. 6, 110 00 (...) — wydzial P. 7, F. K. 24); nr zgloszenia: (...)
(..)- (...)-HE.

Pojazd byl ubezpieczony w firmie (...) pojist'ovna a.s., adres: K. S. 656/3, (...). Firma (...) wyplacila firmie (...)
odszkodowanie w wysoko$ci 592.605 koron czeskich (sprawa nr 2014138956) i to ona jest obecnie wlascicielem
pojazdu. Wlasciciel pojazdu na terenie Czech byl zainteresowany odzyskaniem pojazdu i w zwiazku z tym pojazd
zwr6cono pierwotnemu wlascicielowi.

(postanowienie o umorzeniu dochodzenia k. 151, 206, pismo k. 209, zgloszenie likwidacji zdarzenia
ubezpieczeniowego wraz z thumaczeniem k. 395-396, wyrok karny wobec J. S. wraz z thumaczeniem k. 402-410)



Decyzja z dnia 12 grudnia 2016 r. Prezydent Miasta Stolecznego W. umorzyl postepowanie w sprawie rejestracji
pojazdu marki S. (...), nr VIN: (...), na ktéry wydano tablice rejestracyjne z numerem (...) — jako bezprzedmiotowe.

(decyzja w sprawie AO-D-IX-11.5410.1.44.2016. (...) k. 197)

Postanowieniem z dnia 8 marca 2017 r. Starosta G. z urzedu postanowil wznowié¢ postepowanie zakonczone decyzja
ostateczng Starosty G. nr WK.5410.2. (...).2014.KD z dnia 15.10.2014 r. w sprawie rejestracji pojazdu marki S. (...), nr
VIN: (...) zarejestrowanego na rzecz firmy (...) Sp. z 0.0. pod numerem rejestracyjnym (...).

(postanowienie w sprawie WK.5410.2. (...).2014.KW k. 114, 216)

Decyzja nr WK.5410.2. (...).2014.KW Starosta G. z urzedu uchylil decyzje wlasng z dnia 15/10/2014 r. numer
WK.5410.2. (...).2014.KD w sprawie rejestracji pojazdu oraz odmoéwil rejestracji w sprawie rejestracji samochodu
osobowego marki S. (...), nr VIN: (...) zarejestrowanego na rzecz firmy (...) Spétka z o.0. pod nr rejestracyjnym (...).

(decyzja nr WK.5410.2. (...).2014.KW k. 218-219, zeznania Swiadka M. B. protokoé} rozprawy z 13.04.2018 r. czas
nagrania: 00:38:53-00:54:39 k. 109)

W zwiagzku z zaistnialg sytuacja (...) S.A. z siedziba we W. odstapilo od umowy zawartej z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
W. i zazadalo zwrotu uiszczonej ceny, za$ (...) Sp. z 0.0. analogicznie postapila w stosunku do Spéiki (...) Sp. z o.0.
z siedzibg w W..

(o$wiadczenie (...) S.A. k. 15, oSwiadczenie (...) Sp. z 0.0. k. 16)

Powodka w dniu 10 stycznia 2017 r. zlozyla oéwiadczenie o odstapieniu od umowy sprzedazy z dnia 12 wrze$nia 2014
r. w zwigzku z wada prawna pojazdu, zadajac zwrotu zaplaconej kwoty, tj. 105.000,00 zl, w terminie 7 dni od dnia
otrzymania pisma. Pozwany odebral w/w o$wiadczenie w dniu 12 stycznia 2017 r.

(pismo powddki k. 17, potwierdzenie odbioru k. 18)

Pismem z dnia 23 stycznia 2017 r. pozwany, o$wiadczyl, Ze nie uznaje zgloszonego przez powddke roszczen i
kwestionuje skuteczno$¢ zlozonego o$wiadczenia z uwagi na jego bezpodstawno$¢. Wskazal m.in. Ze nie mial
SwiadomoSci, ze pojazd jest kradziony oraz ze dokonal wszystkich czynnosci sprawdzajacy.

(pismo pozwanego k. 19-20)

Wynagrodzenie za korzystanie z samochodu segmentu (...) klasy S. (...) tj. przedmiotowego pojazdu w okresie od
12 wrze$nia 2014 do 11 pazdziernika 2016 roku tj. w czasie 25 miesiecy okre$lone zostalo w kwocie 54 711,11 zlotych
netto za caly okres. Wynagrodzenie za korzystanie z przedmiotowego pojazdu w okresie od 12 wrze$nia 2014 do dnia
wydania niniejszej opinii tj. do dnia 14 lutego 2019 roku tj. w czasie 53 miesiecy okre$lone zostalo w kwocie 105 882,20
zlotych netto.

Jako wynagrodzenie za korzystanie z samochodu nalezy traktowaé wszystkie koszty, ktére trzeba zaplacic
wlaécicielowi pojazdu za to, ze sie go uzytkuje.

Ceny najmu krétkoterminowego nie zmienily sie i sa takie same w 2019 r. jak i w latach 2013-2015. Dane dotyczace
najmu dlugoterminowego mozna uzyskaé z kolei badajac ksiegi rachunkowe podmiotéw zajmujacych sie najmem
dlugoterminowym. Wartoé¢ rynkowa samochodu wplywa na wysoko$¢ czynszu najmu wprost proporcjonalnie.
Samochdd musi sie zamortyzowac w okre§lonym czasie, koszt zakupu rozklada sie na okreslong ilo$¢ miesiecy.

Koszty najmu samochod6éw uzaleznione s od segmentu rynku, w ktérym znajduje sie konkretny najmowany
samochdd, przedmiotowa S. (...) znajduje sie w segmencie (...) — samochod6w rodzinnych. Wszystkie koszty zwigzane
z naprawa i eksploatacjg pojazdu oraz serwisem ponosi wypozyczalnia.



Utrata wartoSci rynkowej samochodu S. (...) w okresie od 12 wrzeénia 2014 do 11 paZdziernika 2016 roku okre$lona
zostala w kwocie 37 100 zlotych brutto tj. 30 162,60 zlotych netto. Utrata wartosci rynkowej przedmiotowego
samochodu w okresie od 12 wrze$nia 2014 do 14 lutego 2019 roku okreslona zostala w kwocie 50 800 zlotych brutto
tj. 41 300,81 zlotych netto. Cena rynkowa oparta jest w oparciu o katalogi. Firma, ktora wydaje katalogi prowadzi
badania rynku i oparcie wyceny na katalogu jest najblizsze stanowi rzeczywistemu.

(opinia bieglego w zakresie techniki samochodowej i ruchu drogowego k. 221-226, ustna opinia uzupelniajaca protokot
rozprawy z 29.03.2019 T. czas nagrania: 00:02:35-00:27:04 k. 273, opinia uzupelniajaca pisemna k. 354-361, ustna
opinia uzupelniajaca protokoét rozprawy z 21.10.2019 r. czas nagrania: 00:04:03-00:08:06 k. 387 — transkrypcja k.
413-415)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie w postaci
zalaczonych do akt dokumentéw, ktérych prawdziwosé nie budzi watpliwoéci, ktére wzajemnie ze sobg korelowaty,
tworzac spdjna, logiczna calosé, a takze w oparciu o zeznania $§wiadka M. B., ktére to zeznania w zakresie wyzej
ustalonych faktéw uznal za wiarygodne i majace oparcie w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie rowniez na wydanych w sprawie pisemnych i ustnych opiniach bieglego
- uznajac je za podstawe do dokonania ustalenn w przedmiotowej sprawie. Mimo ze dowdd z opinii bieglego, tak jak
kazdy inny, podlega ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., to jednakze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez
sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych. W konsekwencji odwolanie sie przez sad dokonujacy oceny dowodu z
opinii bieglego, do takich kryteriéw jak: zgodnosci opinii z zasadami logicznego myslenia, doswiadczenia zyciowego
i wiedzy powszechnej, podstaw teoretycznych opinii, sposobu motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz
stopnia stanowczoSci wyrazonych w niej ocen, a takze poziomu wiedzy bieglego, stanowi wystarczajace i nalezyte
odniesienie sie do wiarygodnos$ci dowodu z opinii bieglego sadowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 7 listopada
2000 roku, I CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64; z 15 listopada 2002 roku, V CKN 1354/00, niepubl. czy z 7
kwietnia 2005 roku, IT CK 572/04, niepubl.).

Wydane w sprawie opinie bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego sa spéjne, logiczne,
uwzgledniajg wszystkie okoliczno$ci sprawy, a nadto opinie w sposéb kompleksowy ustosunkowywaly sie do
zakre$lonej tezy dowodowej. Tok rozumowania przedstawiony przez bieglego nalezy uznaé za skrupulatny i logiczny,
za$ wnioski za przekonujace i zrozumiale. Opinia bieglego byla wprawdzie kwestionowana przez strone powodowa,
ale w zakresie, w ktorym nie byla ona podstawa ustalen faktycznych dokonywanych przez Sad w niniejszej sprawie
dlatego tez Sad w rezultacie podzielil wnioski wszystkich opinii i uczynil je podstawa swych ustalen.

Majac na wzgledzie rzadzacg procesem cywilnym zasade kontradyktoryjnosci postepowania, a takze fakt, ze strony
reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw nie zglosily innych wnioskéw dowodowych, a nadto nie
znajdujgc podstaw do przeprowadzenia dowodow z urzedu (art. 232 k.p.c.), Sad rozpoznal niniejszg sprawe, biorac
pod uwage stan faktyczny ustalony na podstawie powyzej wskazanych dowodéw. Sad nie uwzglednil wniosku strony
powodowej o otwarcie na nowo przewodu sadowego, bowiem wskazane przez powodowa Spoétke okolicznosci, ktore
W jej ocenie wymagaly szczegbdlowego wyjasnienia, nie mialy zadnego wplywu na ocene prawng zgormadzonego w
sprawie materialu dowodowego, a prowadzenie postepowania dowodowego we wskazanym przez powddke zakresie
jedynie wplyneloby na przedluzenie niniejszego postepowania.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo Sad uznal za zasadne w calo$ci.

Powodka swoje roszczenie wywodzi z art. 556 k.c. podnoszac, ze sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem
kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade prawna, czyli sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujgcego,

jezeli rzecz sprzedana stanowi wlasnoéé osoby trzeciej albo jezeli jest obcigzona prawem osoby trzeciej (art. 556> k.c.).
Jezeli z powodu wady prawnej rzeczy sprzedanej kupujacy zlozyl o§wiadczenie o odstapieniu od umowy, moze on



zadaé naprawienia szkody, ktora poniodst przez to, ze zawarl umowe, nie wiedzac o istnieniu wady, choéby szkoda byla
nastepstwem okoliczno$ci, za ktore sprzedawca nie ponosi odpowiedzialnoSci, a w szczegolnosci moze zadaé zwrotu

kosztow zawarcia umowy, kosztdw odebrania, przewozu, przechowania i ubezpieczenia rzeczy, zwrotu dokonanych
nakladow w takim zakresie, w jakim nie odnidst z nich korzysci, a nie otrzymat ich zwrotu od osoby trzeciej, oraz
zwrotu kosztéw procesu. (art. 374 k.c.) Do wykonywania uprawnien z tytulu rekojmi za wady prawne rzeczy sprzedanej
stosuje sie przepisy art. 568 § 2-5 k.c., z tym ze bieg terminu jednego roku rozpoczyna sie od dnia, w ktérym kupujacy
dowiedziat sie o istnieniu wady. Nadto zobowiazujacy charakter umowy sprzedazy powoduje, Ze jej waznos¢ nie jest
uzalezniona od przystugiwania sprzedawcy prawa wlasno$ci sprzedawanej rzeczy.

W momencie, kiedy pozwany przeniost wlasnosci samochodu osobowego marki S. (...) rok produkcji 2014, nr VIN:
(...) samochéd ten widnial juz w bazie (...) jako utracony, podlegajacy zatrzymaniu. Zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa zlozyla 29.07.2014 r. firma (...) w jednostce (...) Policji Kryminalnej w 1. Wydziale Przestepczosci (...)
(O. feditelstvi policie P. I, S. krminéalni policie a vySetfovani odbor hospodarské krimmality 1. odd€leni hospodarské
kriminality, adres: B. 6, 110 00 (...) — wydzial P. 7, F. K. 24); nr zgloszenia: (...) (...)- (...)-HE.

W tym przypadku rzecz sprzedana stanowila wiec wlasno$é osoby trzeciej, nie wystapil wiec tzw. podwdjny skutek
(zobowiazujaco-rozporzadzajacy) umowy zobowiazujacej do przeniesienia wlasnosSci rzeczy. Kupujacy znalazl sie
wiec w sytuacji, w ktérej pomimo zaplaty ceny sprzedazy nie stal sie wlascicielem rzeczy sprzedanej. W takiej
sytuacji konieczne jest ustanowienie odpowiedzialnoéci sprzedawcy za zaistnialy stan faktyczny. Przesadza o tym
absolutny charakter odpowiedzialnosSci sprzedawcy z tytulu rekojmi (zob. A. Szpunar, Uwagi do rekojmi..., s. 15 i
n.). Nalezy bowiem pamieta¢, ze odpowiedzialno$¢ sprzedawcy na podstawie przepisow o rekojmi jest niezalezna
od winy sprzedawcy. Bez znaczenia w niniejszej sprawie pozostaje wiec fakt, ze pozwany nie mial swiadomodci,
ze przedmiotowy samochdd nalezy do osoby trzeciej. Dolozenie nalezytej starannosSci, a nawet brak obiektywnej
mozliwo$ci dowiedzenia sie przez pozwanego o wadzie prawnej dotyczacej samochodu marki S. (...) nie zwalniaja go
z odpowiedzialnoSci (tak tez J.Jezioro w: Kodeks...., red. E.Gniewek, 2011, s. 1022)

W ocenie Sadu rowniez bez znaczenia jest, ze powodka, skladajac oswiadczenie o odstgpieniu od umowy, wskazala, ze
»w zwiazku z wadg prawng (w dniu transakeji auto pochodzilto z kradziezy) i koniecznoS$cia zwrotu auta do pierwszego
wlaéciciela...”, bowiem bledne nazwanie wady prawnej nie ma wplywu na skuteczno$¢ o$wiadczenia kupujacego o
odstgpieniu od umowy sprzedazy w wykonaniu uprawnienia z tytulu rekojmi. Powt6rzenie blednej oceny charakteru
wady rzeczy w pozwie o zwrot ceny nie uzasadnia oddalenia powddztwa. ( por.: wyrok SN z dn. 28.11.2000 r. sygn.
akt I CKN 313/00)

Nalezy rowniez podkresli¢, ze nabywca podlegajacy ochronie przewidzianej w art. 169 § 1 k.c. moze powolaé sie na
wade prawna zakupionej rzeczy polegajaca na tym, ze rzecz stanowi wlasno$é osoby trzeciej (por. wyrok SN z dnia
24.07.2008 r. IV CSK 182/08) tym samym roszczenie z tytulu rekojmi jest roszczeniem samodzielnym w stosunku
do roszczen wynikajacych z art. 169 k.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego S. P. na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote 105.000 zlotych.

O odsetkach ustawowych od w/w zasgdzonego roszczenia Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 k.c. uwzgledniajac
wniosek powodki w tym zakresie. Sad zasadzil odsetki od dnia 20 stycznia 2017 r. bowiem pozwany odebral
o$wiadczenie o odstagpieniu przez powddke od umowy w dniu 12 stycznia 2017 r., termin spelienia §wiadczenia
uplywal w dniu 19 stycznia 2017 r., bowiem wynosil on 7 dni, tym samym od dnia 20 stycznia 2017 r. pozwany
pozostawat w zwloce. (punkt 1 wyroku)

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 9881 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. ustalajac, ze
pozwany ponosi koszty procesu w calosci, jako przegrywajacy sprawe i pozostawiajac ich rozliczenie, co do wysokoci,
referendarzowi sagdowemu po prawomocnym zakonczeniu sprawy. (punkt 2 wyroku)



