Sygnatura akt XII Ca 249/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 marca 2014 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt III RC 381/12 z powodztwa
I. K. przeciwko pozwanemu J. K. o alimenty, Sad Rejonowy wP.: w punkcie 1 wyroku zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki alimenty w kwocie po 150 zl miesiecznie, platne z géry do 15 dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 1 sierpnia 2013 roku; w
punkcie 2 wyroku oddalit powddztwo w pozostalej czeéci; w punkcie 3 wyroku nadal wyrokowi rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci w zakresie punktu 1; w punkcie 4 wyroku przyznal i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu
Rejonowego w Pabianicach na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. kwote 221,40 zl brutto tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego z urzedu dla strony powodowej, za$ w punkcie 5 wyroku przyznal i nakazal wyplacic ze Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Pabianicach na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. L. kwote 221,40 zl brutto tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z urzedu dla strony pozwanej (wyrok k. 122).

Sad Rejonowy oparl rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

Wyrokiem z dnia 28 marca 2011 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt (...) Sad Okregowy w (...)rozwigzal przez rozwod
zwiazek malzenski zawarty w dniu 20 pazdziernika 1984 roku pomiedzy powodka I. K. z domu M. a pozwanym J. K.
Z winy pozwanego.

W dacie rozwodu strony zamieszkiwaly we wspo6lnym mieszkaniu, ale nie prowadzily wsp6lnego gospodarstwa
domowego. Powodka nie miala §rodkéw finansowych na wyprowadzenie sie i wynajecie mieszkania. Obie strony
splacaly pozaciagane dlugi.

Synowie stron byli pelnoletni, samodzielni i mieszkali na state w S..

Powodka utrzymywala sie z renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy w wysokosSci 623 zl netto miesiecznie.
Dodatkowo zatrudniona byla w (...) w pelnym wymiarze czasu pracy jako pomoc przy obrobce drewna z
wynagrodzeniem miesiecznym w wysokoS$ci okolo 938 zt netto.

Pozwany regularnie naduzywat alkoholu, co bylo przyczyna jego rozpadu malzenstwa z powddka. W domu stron czesto
dochodzilo do interwencji policji w zwiazku z naduzywaniem alkoholu przez pozwanego. Pozwany byl zarejestrowany
w Powiatowym Urzedzie Pracy w P. jako osoba bezrobotna i otrzymywal zasilek w wysokos$ci 540 zl miesiecznie.
Sporadycznie podejmowal dodatkowe prace dorywcze. Nie posiadal innych zrodel dochodu. W okresie wezeéniejszym
pozwany pracowal w firmie (...) jako palacz — pracownik gospodarczy. Pozwany byl winien powddce okolo 14000 zl.

W okresie wezeéniejszym podczas pracy w firmie (...) pozwany miesiecznie przekazywal powddce okolo 1600 zt, potem
1000 zl, nastepnie okoto 700 zl, az w rezultacie od sierpnia 2010 roku nie przekazywal na utrzymanie mieszkania i
prowadzenie gospodarstwa zadnych §rodkéw finansowych, gdyz naduzywal wowczas alkoholu.

Strony uzgodnily pomiedzy soba, ze po rozwodzie powddce przypadnie dziatka w P. nalezaca do wspoélnosci
majatkowej malzenskiej, a pozwany zatrzyma mieszkanie wlasnoéciowe w budynku prywatnym, ktbérego byl
wylacznym wlascicielem, a w ktérym powddka miala swoj wklad finansowy zwigzany z jego wyposazeniem i
odnowieniem. Nadto powddka zobowiazala sie splaci¢ wspolne zadluzenie malzonkéw w bankach w wysoko$ci
45458,65 z} w zamian za zrzeczenie sie przez pozwanego praw do dzialki w P.. Pozwany zobowiazal sie zaplacic¢
powddce kwote 14200 zt w ratach po 500 zl miesiecznie, poczynajac od marca 2011 roku tytulem zadluzenia.

Aktualnie powodka splaca zaciggnieta wspolnie i solidarnie z pozwanym pozyczke w ratach po 930 zl miesiecznie.
Planowany koniec okresu splaty pozyczki przypada na miesigc pazdziernik 2015 roku. Obecnie powodka utrzymuje
sie z renty w wysokoSci okolo 700 zl netto miesiecznie. Nadal ma orzeczona niepelnosprawno$¢ w stopniu
umiarkowanym. Otrzymuje finansowa oraz materialna pomoc ze strony rodzicow lub znajomych. Od E. M., ktora jest



jej przyjaciolka, czesto otrzymuje pomoc w postaci zywnosci. Obecnie nie pracuje z powodu komplikacji z reka, jakie
ma od czasu napadu, ktéry mial miejsce w sierpniu 2011 roku, a ktérego sprawca byl pozwany. Wéwczas pozwany
przecigl powddce reke nozem.

Powobdka mieszka sama w mieszkaniu kwaterunkowym w P. przy ulicy (...). Prowadzi jednoosobowe gospodarstwo
domowe. Ma znajomego w L., z ktérym nie mieszka. I. K. ponosi koszty utrzymania mieszkania w wysokos$ci 81 z}
miesiecznie. Nadto placi za $wiatto okolo 22 zl miesiecznie. Nie ponosi oplat za wode. Mieszkanie ogrzewa drewnem,
ktore otrzymuje od osoby trzeciej. Sporadycznie kupuje drewno pakowane w workach. W okresie wezeéniejszym do
czasu wyprowadzki ze wspélnie zajmowanego mieszkania z pozwanym, pow6dka ponosila oplaty z tytulu utrzymania
mieszkania przy ulicy (...).

Przed orzeczeniem rozwodu powodka zlikwidowala ksigzeczke mieszkaniowa. Uzyskania z tego tytulu kwota zostata
przeznaczona na wspolne wydatki, zwigzane z mieszkaniem i prowadzeniem gospodarstwa domowego przez strony.

Synowie stron nadal mieszkaja i pracuja w S.. Jeden z synéw dodatkowo uczy sie. Powodka otrzymuje od synéow
pienigdze w wysokoSci okolo 300 zl raz na trzy miesiace, aby oplacié telewizje zamo6wiona przez jednego z synow. Koszt
oplat za telewizje wynosi okolo 90 zl miesiecznie. Dodatkowo w poprzednik roku kalendarzowym synowie przestali
matce kwote 400 zl na wydatki zwigzane z dzialka. W latach wcze$niejszym do konica 2012 roku powddka splacilta
nalezno$¢ z tytulu udzielonego jednemu z synéw kredytu.

J. K. od 1sierpnia 2013 roku jest zatrudniony w Przedszkolu (...) na stanowisku konserwator — dozorca. Zarabia okolo
1440 zl netto miesiecznie.

Pozwany mieszka w swoim mieszkaniu polozonym w P. przy ulicy (...). Mieszkanie ogrzewa za pomoca energii
elektrycznej z tytutu czego ponosi koszty optat w wysokoéci okolo 300 zt miesiecznie. Placi 50 zl za gaz, 50 zl za wode
oraz 20 zl za wywoéz $§mieci. Lacznie miesiecznie na utrzymanie mieszkania pozwany przeznacza od 450 zt do 500 zl.
Pozwany jest zdrowy i zdolny do pracy. Leczy sie na nadci$nienie, kregostup i zoladek. Na leczenie wydaje okolo 200
z}. Do pracy pozwany chodzi pieszo.

Na dzien 20 lutego 2013 roku J. K. mial zadluzenie wobec Zakladu (...) sp. z 0.0. w P. wraz z kosztami komorniczymi
iinnymi wynikajgcymi z tego oplatami na lgczna kwote okolo 560 zL. W okresie wezeéniejszym miat tez zadluzenie w
platnoéciach za energie elektryczng oraz w platnoSciach podatku od nieruchomosci. Wszystkie te zadluzenia powstaly
w okresie, kiedy pozwany nie pracowatl.

W okresie bezposérednio po orzeczeniu rozwodu, tak samo jak przed rozwodem, pozwany nadal nie pracowal. W
okresie p6Zniejszym na podstawie umowy zlecenia, podjat prace w (...), z tytulu czego otrzymywat wynagrodzenie w
wysokoSci okoto 1200 zl miesiecznie. Nastepnie otrzymal z PUP w P. staz w przedszkolu, z tytulu czego otrzymywal
wynagrodzenie w wysoko$ci 800 zt miesiecznie. Obecnie pozwany pracuje w tym samym przedszkolu. Pozwany nie
podejmuje zadnych dodatkowych prac dorywczych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, ze powddztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.
W ocenie Sadu Rejonowego sytuacja materialna powodki pogorszyla sie od czasu orzeczenia rozwodu. W dacie
rozwigzania malzenstwa stron przez rozwod powddka utrzymywala sie z renty z tytutu czeSciowej niezdolnosci do
pracy w wysokosci 623 zl netto miesiecznie i dodatkowo zatrudniona byla w (...) w pelnym wymiarze czasu pracy
jako pomoc przy obrobce drewna z wynagrodzeniem miesiecznym w wysoko$ci okolo 938 zl netto. Obecnie natomiast
jedynym Zrodlem utrzymania powodki jest renta w wysokosci okolo 700 zl netto miesiecznie. Powddka w dalszym
ciggu jest osoba niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym, legitymujac sie stosownym orzeczeniem lekarskim.
Zdaniem Sadu I instancji biorac pod uwage wiek powodki, w szczegdlnosci naruszenie sprawnosci reki, bedacej
nastepstwem zachowania pozwanego, mozliwo$ci znalezienia przez nig pracy zarobkowej, stanowiacej dodatkowe
zrodlo utrzymania, nalezy ocenic jako niewielkie. Powddka na skutek oslabienia sprawnoéci reki utracila mozliwoéc
zarobkowania, co oznacza, ze nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji osobistej i materialnej powédki. Na skutek
utraty zatrudnienia miesieczny dochod powodki ulegt zmniejszeniu o okolo 2/3 calo$ci w stosunku do uzyskiwanego



dochodu w trakcie orzekania rozwodu. Wprawdzie powodka otrzymuje finansowa oraz materialng pomoc ze strony
rodziny lub znajomych, miedzy innymi w postaci drewna oraz artykuléw zywnosciowych, to jednak pomoc ta jest
niewystarczajaca, a nadto na pozwanym spoczywa obowigzek alimentacyjny wzgledem bylej zony, ktéry wyprzedza
analogiczny obowiazek po stronie krewnych I. K..

Zdaniem Sadu Rejonowego zmianie ulegla rowniez sytuacja zarobkowa pozwanego. W momencie orzekania przez Sad
o rozwigzaniu malzenstwa stron przez rozwod pozwany byl osoba bezrobotng. Obecnie pozwany pracuje zarobkowo,
osiagajac z tego tytulu stale Zrédlo dochodu w postaci wynagrodzenia za prace. Biorac pod uwage powyzsze Sad 1
instancji uznal, iz pozwany powinien przyczyniac sie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb powddki.

Majac na uwadze wysokoé¢ aktualnych dochodéw powodki, jej usprawiedliwione potrzeby, mozliwosci majatkowe
i zarobkowe pozwanego oraz stopief, w jakim na skutek rozwodu pogorszyla sie sytuacja materialna powddki, Sad
Rejonowy doszedl do przekonania, iz alimentowanie powodki kwota po 150 zt miesiecznie poprawi jej sytuacje
materialng i pozwoli na pokrycie czeéci jej usprawiedliwionych wydatkéw. W ocenie Sadu a quo sytuacja pozwanego
umozliwi mu uiszczanie na rzecz powodki kwote 150 zl miesiecznie bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego
wlasnej osoby. W tym stanie rzeczy Sad I instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powddki alimenty po 150 zt
miesiecznie, poczynajac od 1 sierpnia 2013 roku, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie, uznajac iz sytuacja
materialna pozwanego nie pozwoli mu na alimentowanie bylej zony zadana w pozwie kwota. Alimenty zasadzono od
dnia 1 sierpnia 2013 roku, albowiem w tej dacie pozwany podjal prace zarobkowa.

Odnoénie kwestii proceduralnych Sad Rejonowy wskazal, iz zdecydowal sie pomingé wnioski dowodowe, zgloszone
przez pelnomocnika pozwanego w zwr6conym na podstawie art. 132 § 1 k.p.c. pi$émie procesowym, albowiem wskazany
przepis nie przewiduje mozliwoSci p6zniejszego sanowania braku dowodu doreczenia pisma pelnomocnikowi strony
przeciwnej. Decyzja Sadu I instancji o pominieciu wnioskow dowodowych byla rowniez podyktowana tym, iz zgloszone
wnioski zmierzaly do wykazania wysokoSci i czestotliwo$ci wsparcia finansowego, jakie powodka otrzymywala od
swoich synéw. Czynienie ustalen w tym zakresie nie ma za$ wplywu na zakres obowigzku alimentacyjnego pozwanego,
albowiem jego obowiazek wyprzedza pierwszenstwem ewentualny obowiazek alimentacyjny synow powodki, a zatem
okoliczno$ci, na jakie zostaly zgloszone pominiete wnioski dowodowe, nie odgrywaly dla rozstrzygniecia sprawy
istotnego znaczenia w rozumieniu art. 227 k.p.c.

W kwestii za$ wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanego o zwr6cenie sie do (...) S.A. zmierzal do pozyskania przez
Sad Rejonowy danych objetych chroniong prawnie tajemnicg telekomunikacyjna i jako taki pozbawiony byl podstaw
prawnych. Sad a quo wywiddl bowiem, ze o ile w procedurze karnej istnieja stosowne przepisy, umozliwiajace organom
procesowym dostep do danych objetych tajemnica telekomunikacyjna, o tyle w procedurze cywilnej brak jest tego
rodzaju przepisow.

Sad I instancji pominat réwniez osobowe wnioski dowodowe zgloszone w glosach koncowych stron z uwagi na brak
uprawdopodobnienia okoliczno$ci wskazanych w dyspozycji przepisu art. 207 § 6 k.p.c.

Na zasadzie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Rejonowy nadatl z urzedu rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w
czesci zasadzajacej alimenty na rzecz powodki.

Z uwagi na fakt korzystania przez strony z pomocy prawnej ustanowionej z urzedu, Sad I instancji przyznal i nakazal
wyplacié¢ na rzecz obu pelnomocnikéw stron kwote po 221,40 zl brutto na rzecz kazdego z nich tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronom z urzedu. Na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyl pozwanego
kosztami procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo zaskarzone przez pozwanego w caloSci apelacja ztozona w dniu 12 maja 2014 roku.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie przepiso6w prawa materialnego, a mianowicie:



a) art. 60 § 2 k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie, bowiem w ocenie Sadu I instancji sytuacja materialna i
finansowa stron uzasadnia spelnienie przestanki istotnego pogorszenia sytuacji materialnej malzonka niewinnego na
skutek orzeczonego rozwodu, gdy tymczasem w dacie orzekania rozwodu pozwany byl osoba bezrobotna, ktora nie
uzyskiwala zadnych dochoddéw, a obowigzek utrzymania rodziny spoczywal na powodce,

b) art. 130 k.r.o. poprzez przyjecie a priori, iz obowiazek jednego malzonka do dostarczania §rodkéow drugiemu
malzonkowi lub uniewaznieniu malzenstwa albo po orzeczeniu separacji wyprzedza obowiazek alimentacyjny
krewnych tego malzonka, co tym samy przelozylo sie na przyjecie przez Sad I instancji, ze nie ma potrzeby ustalania
wysokoSci Srodkow finansowych, jakie synowie stron przekazuja co miesiac powddce na utrzymanie, podczas gdy brak
okreslenia powyzszego powoduje, iz nie doszlo do ustalenia rzeczywistej sytuacji finansowej i materialnej powodki, a
tym samym zakresu jej usprawiedliwionych potrzeb,

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktére miaty wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

a) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonego materialu dowodowego, co doprowadzilo
do przyjecia przez Sad I instancji, iz ciezka sytuacja zyciowa powodki uzasadnia zasadzenie od pozwanego na jej rzecz
kwoty alimentéw po 150 zt miesiecznie,

b) art. 132 § 1 k.p.c. w zw. z art. 130 § 1 k.p.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie na gruncie niniejszej sprawy
i przyjecie, iz brak zalaczenia dowodu nadania odpisu pisma zawierajacego wnioski dowodowe pelnomocnikowi
powddki jest nie dajacym sie sanowa¢ brakiem, podczas gdy w ocenie pozwanego jest to zwykly brak formalny pisma
procesowego, ktéry moze zostaé uzupelniony w terminie tygodniowym od dokonania jego zwrotu,

c) art. 227 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, co doprowadzilo do oddalenia przez Sad
wniosku dowodowego pozwanego, ktory miat na celu ustalenie kwot, jakie synowie powddki dobrowolnie przekazuja
jej co miesiac na utrzymanie i biezace potrzeby, jako mniemajacego znaczenia dla niniejszej sprawy, podczas gdy w
ocenie pozwanego ustalenie powyzszego jest niezbedne dla okre$lenia jej rzeczywistej sytuacji materialnej. Okre$lenie
sum przekazywanych powddce daloby pelny obraz jej sytuacji materialnej oraz faktycznie uzyskiwanych dochodéw.

W konkluzji wywiedzionego $rodka odwolawczego pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji oraz zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, ktore nie zostaly zaplacone w calo$ci ani w czeSci. Pozwany wni6sl réwniez o zawieszenie postepowania
do czasu prawomocnego rozpoznania sprawy o sygn. (...) prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w P. na skutek
zawiadomienia pozwanego o skladanie falszywych zeznan przez §wiadka E. M. (apelacja k. 138 — 142).

Na rozprawie z dnia 16 pazdziernika 2014 roku pelnomocnik pozwanego popart wniosek o zawieszenie postepowania
do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy o sygn. Ds. 433/14, okazujac odpis postanowienia Prokuratury
Rejonowej w P. z dnia 30 wrze$nia 2014 roku o umorzeniu $ledztwa w tej sprawie, ktére zostalo zaskarzone przez
pozwanego. Pelnomocnik powo6dki wniést za§ o oddalenie tego wniosku (protokét k. 166, zapis CD 00:21:30 —

00:23:57).

Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2014 roku Sad postanowil oddali¢ wniosek o zawieszenie postepowania
(postanowienie k. 166 odwrdt).

Pelnomocnik pozwanego poparl wywiedziona apelacje, wnoszac o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu z urzedu za postepowanie przed Sadem I instancji oraz postepowanie odwolawcze, oSwiadczajac, iz koszty
te nie zostaly oplacone w calo$ci ani w czeéci (protokot k. 166, zapis CD 00:25:15 — 00:28:16).

Pelnomocnik powodki wniost o oddalenie apelacji oraz o przyznanie kosztow pomocy prawnej udzielonej powodce
z urzedu za obie instancje, ktére nie zostaly oplacone w caloSci ani w czesci (protokdt k. 166, zapis CD 00:28:17 —
00:30:19).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne, poczynione przez Sad I instancji oraz dokonana na ich podstawie
ocene prawna.

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejnoéci do najdalej idacego zarzutu pozwanego, koncentrujgcego sie wokdt obrazy
przepisu art. 60 § 2 k.r.o. wskazaé¢ nalezy, ze wywdd pozwanego, zawarty w postawionym przezen zarzucie oraz
rozwiniety w uzasadnieniu wywiedzionego $rodka odwolawczego zdaje sie stawiaé teze, iz w stanie faktycznym
niniejszej sprawy nie zostaly spelnione przestanki z art. 60 § 2 k.r.o. — co za tym idzie — brak jest podstaw faktycznych
do uwzglednienia zasadno$ci powodztwa I. K.. Zdaniem Sadu Okregowego przepis art. 60 § 2 k.r.o. zostal prawidlowo
zastosowany przez Sad I instancji, za$ zarzut pozwanego nalezy ocenié jako nietrafny. Zgodnie z utrwalonym sposobem
rozumienia art. 60 § 2 k.r.o. w orzecznictwie (por. w szczegélno$ci uchwate SN z dnia 16 grudnia 1987 roku, III
CZP 91/86, OSNC 1988, nr 4, poz. 42 oraz wyroki SN: z dnia 29 stycznia 1998 roku, I CKN 498/97, LEX nr 83803
oraz z dnia 14 lutego 2001 roku, I CKN 1341/00, LEX nr 52433), sad, orzekajac o obowiazku alimentacyjnym, bierze
pod uwage elementy sytuacji zobowiazanego i uprawnionego w ramach oceny przeslanek przyczyniania sie jedynie
»~w odpowiednim zakresie” do zaspokajania tylko ,usprawiedliwionych potrzeb” malzonka niewinnego. W ramach
tych klauzul generalnych brane pod uwage jest to, czy malzonek niewinny ma mozliwo$¢ samodzielnego wyréwnania
negatywnych skutkéw rozwodu dla swojej sytuacji materialnej, a w szczego6lnoéci, czy pozwala na to jego wiek, stan
zdrowia, wyksztalcenie, do$wiadczenie zawodowe i sytuacja rodzinna. Pulap zagdan malzonka niewinnego jest rowniez
dostosowywany do mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych malzonka winnego, poniewaz alimenty nie moga by¢
narzedziem eksploatacji ekonomicznej malzonka wylgcznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego.

W ocenie Sadu Okregowego, sposob zastosowania art. 60 § 2 k.r.o. przez Sad Rejonowy w peli odpowiada
wspomnianemu powyzej kierunkowi wykladni tego przepisu. Wymaga podkreslenia, iz Sad a quo zasadnie oparl sie
na mozliwo$ciach zarobkowych pozwanego z okresu w malzenstwie stron, w ktérym pozwany byt aktywny zawodowo
i przyczynial sie do zaspokajania potrzeb rodziny, albowiem to one stanowig miarodajng podstawe okreslenia jego
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych w rozumieniu art. 135 § 1 k.r.o. w zw. z art. 61 k.r.o.

Sad Iinstancji trafnie przyjal, iz na skutek rozwodu, sytuacja materialna powddki ulegla pogorszeniu. W dacie rozwodu
powodka posiadata dwa zrédla dochodu w postaci $wiadczenia rentowego oraz wynagrodzenia za prace. Powodka
utracila mozliwo$¢é zarobkowania w dotychczasowym miejscu zatrudnienia z powodu uszkodzenia jej reki. Obecnie
jedynym zrodlem utrzymania powodki jest renta w wysoko$ci 700 zl miesiecznie, za$ uszczerbek na zdrowiu powddki
w postaci oslabienia funkcjonalnoéci reki — do ktérego doszlo na skutek zachowania pozwanego — wyklucza mozliwosé
podjecia przez I. K. zatrudnienia, co powodka czynila, zanim doszlo do zdarzenia, zwigzanego z uszkodzeniem
reki. Powstaly uklad sytuacyjny spowodowal, ze na skutek rozwodu sytuacja materialna powodki ulegla istotnemu
pogorszeniu. Z kolei J. K., ktéry w dacie wydania wyroku rozwodowego byl osoba bezrobotna, od dnia 1 sierpnia 2013
roku podjal zatrudnienie, z ktérego uzyskuje stale zrodlo dochodu w postaci wynagrodzenia za prace w wysokoéci
1440 zl netto miesiecznie. Pozwany zatem dysponuje w strukturze miesiecznej dochodem, ktéry ponad dwukrotnie
przewyzsza wysoko$¢ dochodow powddki.

Z powyzszych wzgledéw Sad Rejonowy zasadnie uznal, iz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty po 150
zl miesiecznie tytulem alimentéw pozwoli na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb I. K. w wigkszym - anizeli
dotychczasowy - zakresie. Wprawdzie powddka nie ma juz prawa do réownej stopy zyciowej z pozwanym i jako
malzonek nie ponoszacy winy w rozkladzie pozycia nie musi znajdowacé sie w niedostatku, lecz wzigwszy pod uwage
sytuacje materialna powodki mozna mie¢ watpliwoSci, czy nie znajduje sie ona na jego granicy. Z kolei zasadzenie od
pozwanego na rzecz 1. K. kwoty po 150 zt miesiecznie miesci sie w jego mozliwoSciach zarobkowych, nie stanowiac
przy tym uszczerbku dla utrzymania koniecznego. Pozwany nie posiada innych osdb na swoim utrzymaniu, prowadzac
jednoosobowe gospodarstwo domowe. Po zaplacie alimentéw pozwanemu pozostanie kwota nie nizsza niz okolo



1290 zl miesiecznie, ktorej wysoko$¢ jest adekwatna do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb J. K., zwigzanych z
zakupem wyzywienia, odziezy i obuwia czy zapewnienia stosownej profilaktyki zdrowotnej.

Zdaniem Sadu Okregowego bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 130 k.r.o. Przyjecie a priori przez Sad I instancji,
ze obowiazek alimentacyjny bylego malzonka wyprzedza obowiazek alimentacyjny krewnych drugiego malzonka
znajduje swa bezposérednia podstawe normatywna w treci wymienionego przepisu. Jedynie na marginesie zaznaczyc
wypada, iz dostarczanie §rodkéw utrzymania przez krewnych jednego z malzonkéw nie wylacza ani mozliwoSci
otrzymania alimentow od drugiego malzonka ani przedtuzenia obowigzku alimentacyjnego w mysl art. 60 § 3 k.r.o., co
wynika z ugruntowanej linii orzeczniczej (por. wyrok SN z dnia 12 wrzes$nia 2001 roku, V CKN 445/00, LEX nr 52490).

Ustosunkowujac sie do zarzutu naruszenia przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodow, wyrazonej w
art. 233 § 1 k.p.c. wskazac nalezy, ze iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia wymienionego powyzej przepisu
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego - to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Postawienie zarzutu
dopuszczenia sie przez sad dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé na zaprezentowaniu przez
skarzgcego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow. Osoba skarzgca moze
tylko — postugujac sie argumentami wylacznie jurydycznymi — wykazywaé, ze sad naruszyl ustanowione w przepisie
233 § 1 k.p.c. zasady oceny wiarygodnos$ci i mocy dowod6éw oraz, ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 maja 2013 r., VI ACa 1379/12, LEX nr 1331150; wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 31 lipca 2013 r., I ACa 698/13, LEX nr 1369457).

Apelujacy w wywiedzionym $rodku odwolawczym nie wskazuje jednak zadnych konkretnych uchybien czy braku
logiki w ocenie zebranych w sprawie dowododw, lecz ogranicza sie do przedstawienia alternatywnego do ustalonego
przez Sad I instancji stanu faktycznego, probujac z tak poczynionych ustalen wywie$¢ dla siebie korzystne skutki
prawne. Tego rodzaju dziatania sa jednak niewystarczajace dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. Subiektywne przekonanie apelujacego o odmiennej doniostoSci procesowej poszczegolnych dowodow, anizeli
ta przyjeta przez Sad I instancji nie jest wystarczajaca dla skutecznego postawienia zarzutu obrazy zasady swobodnej
oceny dowodow.

Nie mogl odnie$¢ skutku zarzut pozwanego odnoénie naruszenia przez Sad I instancji przepisoéw art. 132 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 130 § 1 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. Podkres$lenia wymaga okoliczno$é, iz wnioski dowodowe pozwanego w
postaci zeznan §wiadka U. S. oraz zwrdcenia sie przez Sad do (...). oraz do operatora sieci komorkowej (...) S.A. zostaly
pominiete mocg postanowienia wydanym na rozprawie z dnia 20 lutego 2014 roku. Obecny na rozprawie pelnomocnik
pozwanego nie zglosil w tym zakresie zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Uwzgledniajac ugruntowane orzecznictwo w
tym zakresie (por. uchwala SN z dnia 27 pazdziernika 2005 roku, III CZP 55/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 144) strona nie
moze skutecznie zarzucaé¢ w apelacji uchybienia przez sad I instancji przepisom postepowania, polegajace na wydaniu
postanowienia, ktére moze by¢ zmienione lub uchylone stosownie do okoliczno$ci, jezeli nie zwrécila uwagi sadu na
to uchybienie w toku posiedzenia. Skoro wiec pozwany nie skorzystal z instrumentu procesowego, o ktérym mowa w
art. 162 k.p.c. i nie zwrdcil Sadowi I instancji uwagi na uchybienie w postaci pominiecia tych wnioskow, ktore zostaly
zgloszone w piSmie procesowym zwroconym przez Sad z racji nie dolaczenia don dowodu doreczenia odpisu pisma
pelnomocnikowi strony przeciwnej, to tym samym utracil mozliwo$¢ powolywania sie na wskazane uchybienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c.oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna.

Na mocy art. 108 § 1 k.p.c. Sad przyznal i nakazat wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pabianicach
na rzecz pelnomocnikéw obu stron kwote po 73,80 zl brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej stronom z
urzedu w postepowaniu odwotawczym, majac na wzgledzie § 7 pkt 11 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. 2013, poz. 461).



