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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 maja 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi zasadzil od pozwanego D. F. na rzecz
powoda (...)w W. kwote 16.279,99 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 3 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote
2.621 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (wyrok k. 163, uzasadnienie k. 172-175 odwr6t tom I).

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany, zaskarzajac je w calosci. Skarzacy stwierdzil naruszenie:

- art. 509 § 2 k.c. przez to, ze powdd nie by uprawniony do obcigzania niezaspokojonej czeéci dlugu bedacej
przedmiotem umowy przelewu wierzytelnoéci z (...)na powoda, dalszymi odsetkami za opdZnienie w wysokoSci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP zwanych przez ustawe odsetkami maksymalnymi (art. 359 §

2((2Dg ¢y, ktorych wierzyciel nie zastrzegl w umowie kredytu zawartej z pozwanym,;

- art. 961art. 97 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U. z2012 1. poz. 1376) poprzezjego zastosowanie
i w konsekwencji uznanie iz, wierzyciel niebedacy bankiem moze prowadzi¢ postepowanie egzekucyjne w oparciu o
bankowy tytul egzekucyjny;

- art. 788 § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji uznanie, iz wierzyciel niebedacy bankiem na
podstawie w/w przepisu nie moze wystapic¢ o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Formutujgc powyzsze zarzuty pozwany przywolal uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 roku III CZP
9/04, z ktorej wnosi, ze art. 96 i 97 ustawy Prawo bankowe stanowig leges speciales w stosunku do art. 788 § 1 k.p.c.
z czego wynika, ze na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w sagdowa klauzule wykonalnoci,
moze by¢ prowadzona jedynie egzekucja wierzytelno$ci bankowej i tylko na rzecz banku, a nie na rzecz innej osoby.

W ocenie skarzacego brak byto podstaw do:

- zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnoéci, jezeli przeciwko pozwanemu toczylo sie postepowanie egzekucyjne
prowadzone z wniosku (...), jak tez ustalenia pomiedzy stronami tej czynno$ci, ze przeniesienie wierzytelnoéci nastapi
w dniu 14 grudnia 2011 roku podczas, gdy wykaz wierzytelnoSci bedacy zalacznikiem do umowy stanowi zalacznik z
dnia 4 stycznia 2012 roku;

- uznania skuteczno$ci umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 9 grudnia 2011 roku wobec braku dowodu przelewu
kwoty wynikajacej z tej umowy, o ktérym mowa w § 4 tej umowy.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci (apelacja k. 178-186; k. 190
tom I).

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o:
1. oddalenie w catoSci apelacji powoda w caloéci jako bezzasadnej;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w postaci kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych (odpowiedz na apelacje k. 196- tom
II).

Sad Okregowy — Sad Gospodarczy zwazyt:

Apelacja jest niezasadna. W ocenie Sadu Okregowego, zarzuty podniesione przez skarzacego nie zasluguja na
uwzglednienie. Rozstrzygniecie Sadu I instancji pozostaje w zgodzie z poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu
faktycznego sprawy i koresponduje ze zgromadzonym materialem dowodowym. W ocenie Sadu odwolawczego
podniesione w apelacji zarzuty sprowadzajg sie do sp6znionej polemiki z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i



prawnymi Sadu Rejonowego, a przede wszystkim z dokonang przez ten Sad ocena prawng waznos$ci umowy przelewu
wierzytelnosci, ktorg Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasna.

Zarzuty podniesione w apelacji przez pozwanego, nalezy uzna¢ za sp6znione. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze pozwany
skladajac sprzeciw od wydanego w sprawie nakazu zaplaty (k. 7 i k. 58 tom I) nie podniést w nim zadnych zarzutéw,

czy twierdzen uzasadniajacych jego zadanie oddalenia pozwu. Gdy tymczasem zgodnie z art. 505%° k.p.c. sprzeciw
od nakazu zaplaty nie wymaga uzasadnienia i przedstawienia dowodéw, jednak w sprzeciwie pozwany powinien
przedstawi¢ zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spor, co do istoty sprawy.

Z analizy akt sprawy wynika, ze pozwany merytoryczne uzasadnienie swojego stanowiska w sprawie wraz z
zalaczonymi don dokumentami zlozyl dopiero na rozprawie w dniu 10 lipca 2014 roku w formie pisemnego
uzasadnienia pelnomocnika pozwanego z tego samego dnia (k. 79-99 tom I). Pisma tego pozwany nie potraktowal
jednak jako pisma procesowego tylko jako wyraz tego, co chcialby powiedzie¢ na rozprawie w imieniu mocodawcy
(protokot rozprawy k. 102 tom I). Niewatpliwie zatem pozwany sp6Znil sie ze zgloszeniem tych zarzutéw, gdyz uczynit
to dopiero na rozprawie, a wiec z pewno$cia po wdaniu sie wspoér co do istoty sprawy. Utracil tym samym prawo do
podnoszenia ich w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, jak tez apelacyjnego.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pominaé¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
pOZnie;j.

W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego jest
ponowne i wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, przy zachowaniu zasady
koncentracji materialu faktycznego i dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Dopuszczalno$é nowego
materialu procesowego przed sadem apelacyjnym jest regula, doznaje ona jednak ograniczenia poprzez unormowanie
art. 381. Sad drugiej instancji jest zobowigzany na wniosek strony material ten uzupelnic, jezeli jest to konieczne
do rozstrzygniecia sprawy, lecz réwnoczes$nie jest uprawniony do pominiecia nowych faktéw i dowodoéw zgloszonych
dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okre$§lone wymienionym przepisem (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 roku, III CKN 797/00, Prok. i Pr.-wkl. 2000, nr 10, poz. 42). Pominiecie nowych
faktow jest mozliwe jedynie wtedy, gdy strona mogla powolaé je przed sadem pierwszej instancji i juz woéwczas istniala
potrzeba powolania sie na nie.

W niniejszym postepowaniu strona skarzgca nie wykazala zadnej z przeslanek, ktore zezwolilyby Sadowi II instancji
odniesienie sie do zawartych w apelacji zarzutdbw. W ocenie Sadu odwolawczego nie bylo zadnych przeszkdd,
a w kazdym razie nie zostaly one w apelacji wskazane, uniemozliwiajacych zlozenie przedmiotowych zarzutow
stanowiacych takze tre$c apelacji pozwanej w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Strona skarzgca nie wykazala réwniez, ze
potrzeba sformulowania tych zarzutéw wynikla dopiero na etapie pézniejszym, w tym postepowania odwolawczego.
Z tego wzgledu zlozone w apelacji zarzuty nie mogg zosta¢ uwzglednione jako zgloszone niezgodnie z regulami

wskazanymi w art. 505%° k.p.c. i art. 381 k.p.c.

Sad Okregowy wskazuje jednoczeénie na bledne rozumienie przez skarzacego kwestii dopuszczalnoéci zawarcia
sprzedazy wierzytelno$ci przez bank z innym niz bank podmiotem, jezeli przeciwko pozwanemu jako dtuznikowi
toczylo sie postepowanie egzekucyjne na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w sadowa
klauzula wykonalnoSci. Przywolana przez skarzgcego uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 roku, III
CZP 9/04 stanowi, ze niedopuszczalne jest nadanie na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalnoéci na rzecz
niebedacego bankiem nabywcy wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, po zaopatrzeniu go w sadowa
klauzule wykonalno$ci. Z tresci tezy tej uchwaly wynika jednocze$nie, ze w takiej sytuacji podmiot trzeci (przykladowo
firma windykacyjna), ktory nabyl wierzytelno$¢ od banku i chce wszcza¢ wobec dluznika postepowanie egzekucyjne
nie moze skorzysta¢ z bankowego tytulu egzekucyjnego, a musi wystapi¢ z powddztwem o zaplate, aby uzyskaé
nakaz zaplaty lub wyrok. Celem wyja$nienia wskaza¢ nalezy, ze powdd w niniejszej sprawie wniost wlaénie o zaplate



okres$lonej w bankowym tytule wykonawczym zaopatrzonym w sagdowa klauzule wykonalno$ci nalezno$ci, stanowiacej
sprzedang mu przez bank wierzytelno$¢ umowa z dnia 9 grudnia 2011 roku.

Skarzacy kwestionowal wazno§é zawartej pomiedzy stronami umowy negujac tym samym legitymacje powoda do
wystepowania z zgdaniem objetym pozwem przez wskazanie, ze powod jako cesjonariusz nie dopeil wynikajacego z
§ 4 tej umowy warunku zaplaty ceny za zakupiona wierzytelno$¢ wobec pozwanego. Tymczasem ze zgromadzonych w
sprawie dowodow w postaci umowy o przelew wierzytelnoSci, wyciagu z wykazu wierzytelnosci oraz zawiadomienia
o cesji wierzytelnosci nalezy wywiezé, ze do zaplaty za sprzedang wierzytelno$¢ okreslonej pomiedzy cedentem
i cesjonariuszem ceny, doszlo, skoro cedent nie kwestionowal tego faktu w innym postepowaniu, a dodatkowo
potwierdzajac zbycie wierzytelnoSci spowodowal, ze wszczete z jego inicjatywy postepowanie egzekucyjne przeciwko
pozwanemu zostalo umorzone, natomiast wszystkie niezbedne dokumenty i dane dotyczace pozwanego i jego dlugu,
zostaly przekazane powodowi (art. 231 k.p.c.). Pozwany zreszta dla potwierdzenia swoich twierdzen braku zaplaty nie
przywolal zadnych dowodow.

Odno$nie uprawnienia powoda do tzw. dalszych odsetek, ktorych naliczanie kwestionuje skarzacy, to wyjasni¢ nalezy,
ze podstawe ich naliczenia stanowi art. 481 k.c. w zwiazku z art. 359 k.c., z ktérego wynika wysoko$é odsetek
maksymalnych.

Niezaleznie od tresci spéznionych zarzutdéw pozwanego, podkre§li¢ nalezy, ze pozwany do chwili obecnej nie
uregulowat naleznosci z tytutlu zadluzenia wynikajacego z umowy kredytu odnawialnego z (...)z dnia 12 marca 2009
roku, a wobec skutecznego przelania wynikajacej z tego zobowigzania wierzytelnoSci na powoda, zasadnie mogl on
domagac sie zaplaty calo$ci naleznoSci dochodzonej pozwem.

Sad Okregowy nie dostrzegl zadnych uchybien kwestionowanego wyroku, ktére winny byé¢ uwzglednione w toku
kontroli instancyjnej z urzedu. W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadnos$ci wskazanych zarzutéw sformulowanych
przez apelujacego Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. Pozwany zaskarzyl wyrok w caloéci, a apelacja okazala sie niezasadna. Sad Okregowy zasadzil
kwote 1.200,00 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym zgodnie z § 6 pkt 5
w zwiazku z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 ze zm.).



