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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2015 roku wydanym w sprawie z powodztwa (...) spolki Jawnej z siedziba w L. przeciwko
A. G. o zaplate kwoty 4.428,00 zt Sad Rejonowy dla Lodzi - Sroédmiescia w Lodzi zasadzil od pozwanej na rzecz powddki
kwote 3.428,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 1.214,00 zl od dnia

1 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty, od kwoty 2.214,00 z} od dnia 1 listopada 2012 roku do dnia zaplaty oraz
ustawowe odsetki od kwoty 1.000,00 zl za okres od dnia 1 pazdziernika 2012 roku do dnia 31 pazdziernika 2012 roku,
umorzyt postepowanie w pozostalym zakresie, zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 552,00 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu

oraz przejal na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi kwote 208,00 zi tytulem
wynagrodzenia bieglego lekarza sadowego.

Sad Rejonowy ustalil jako bezsporne, ze powddka zawarla z pozwana umowe dzierzawy pomieszczen znajdujacych
sie w L. przy ul. (...). Strony uméwily sie, ze pozwana bedzie placila czynsz dzierzawny w wysokosci 2.214,00 zlotych.
Powodka wystawila pozwanej faktury za miesigc wrzesien oraz za miesiac pazdziernik 2012 roku, ktére zostaly przez
pozwang zaakceptowane. Na jednej z nich znajduje sie pieczatka firmowa pozwanej oraz data, na drugiej znajduje
sie podpis, bez pieczatki, co zgodnie z zapisem znajdujacym sie na fakturze, oznaczalo przyjecie dokumentu bez
zastrzezen.

Sad I instancji zwazyl, Ze w procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich
okolicznoSci (faktow), ktére stosownie do art. 227 k.p.c. moga byé przedmiotem dowodu. Tzw. fakty negatywne moga
by¢ dowodzone za pomoca dowoddéw do faktow pozytywnych przeciwnych, ktérych istnienie wylacza twierdzona
okoliczno$¢ negatywna. W zwiazku z tym w doktrynie przyjmuje sie nastepujace reguly:

a) faktoéw, z ktorych wywodzone jest dochodzone roszczenie (tworzacych prawo podmiotowe) powinien w zasadzie
dowies$¢ powod; dowodzi on réwniez fakty uzasadniajace jego odpowiedz na zarzuty pozwanego; pozwany dowodzi
fakty uzasadniajace jego zarzuty przeciwko roszczeniu powoda;

b) faktoéw tamujacych oraz niweczacych powinien dowie$¢ przeciwnik tej strony,

ktora wystepuje z roszczeniem, czyli z zasady — pozwany (takze uzasadnienie wyroku SN

z dnia 16 kwietnia 2003 roku, II CKN 1409/00, OSNC 2004, nr 7-8 poz.113, réwniez wyrok SN z dnia 19 listopada
1997 roku, I PKN 375 / 97, OSNP 1998, nr 18, poz.537).

Sad Iinstancji podniosl, iz kwestionujac istnienie naleznoéci wynikajacej z w/w umowy oraz jej wysoko$¢, na pozwanej
zgodnie z art. 6 k.c. ciazyl obowiazek wykazania,

ze przedmiotowa nalezno$¢ nie istnieje albo istnieje w innej wysokosci. Samo zaprzeczenie faktom nie spelialo
wymogu powolanego przepisu art. 6 k.c.

Zarzuty pozwanej w niniejszej sprawie Sad Rejonowy uznal za linie obrony, majaca na celu zapewnienie jej pozadanego
wyniku procesu.

Niespornym jest, ze pozwana zawarla umowe dzierzawy pomieszczen
przy ul. (...) w L., a zatem byla zobowigzana do uiszczenia czynszu w wysoko$ci 2.214,00 zt. Tym bardziej, ze pozwana
nie kwestionowala zasadnos$ci wystawienia przedmiotowych faktur.

Zdaniem Sadu pozwana nie zwolnila sie z obowiazku zaplaty czynszu dzierzawnego. Zwolnienie z dlugu nastepuje
w wyniku umowy stron, na mocy ktorej wierzyciel zwalnia dtuznika z dlugu, a dluznik to zwolnienie przyjmuje. Do
zwolnienia z dlugu nie wystarcza samo o$wiadczenie wierzyciela zrzekajacego sie przystugujacej mu wierzytelnosci,
konieczna jest jeszcze akceptacja tego osSwiadczenia przez dluznika. Zwolnienie z dlugu przyszlego wymaga
dostatecznego sprecyzowania przyszlego obowigzku §wiadczenia, od ktérego dtuznik ma zosta¢ zwolniony.



Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy zasadzil dochodzona pozwem nalezno$¢ na podstawie art. 693 § 1 k.c.
O ustawowych odsetkach Sad i instancji orzekl na podstawie art. 481 k.c.

Majac na uwadze, iz pozwana zaplacila kwote 1.000,00 zl, przed wytoczeniem powodztwa, nie dala w tym zakresie
powodu do wytoczenia pozwu i nie moze by¢ uznana w calosci za przegrywajaca spor, dlatego Sad Rejonowy
rozstrzygnatl o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana — A. G., zaskarzajac powyzsze orzeczenie w calo$ci.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu skarzaca zarzucila, ze:

1.Sad I instancji nie wypelnil dyspozycji przepisu 328 § 2 k.p.c. albowiem sporzadzajac uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie tylko nie ustalil pelnego stanu faktycznego, ale przede wszystkim blednie odniost sie do wszystkich
dowoddw dostarczonych przez strony postepowania i nie przeprowadzil ich oceny w sposéb swobodny wedlug swojego
do$wiadczenia zyciowego;

2. poprzez to, ze Sad nie uwzglednit jej wnioskdw dowodowych moze $wiadczy¢ o tym, ze sad nie uzyl wladciwie
srodkéw dowodowych co stanowi razace naruszenie

art. 210 § 1 k.p.c., a wiec tym samym naruszono czynno$ci dowodowe, a tym samym art. 2271228 § 1 k.p.c. jak rowniez
zasady postepowania dowodowego z art. 233

§1k.p.c;

3. pomimo podania Sadowi tzw. faktéw relatywnych tj. dowoddéw Sad je §wiadomie odrzucil co §wiadezy, ze Sad nie
zmierzal do ujawnienia prawdy materialnej czym

W razacy sposob naruszyl art. 3 k.p.c., a tym samym ograniczyl prawo pozwanej

do pelnego rozpoznania sprawy w tym art. 2 k.p.c. i skreslil Konstytucyjne Prawo powodki do rozpoznania jej sprawy
przez niezalezny i niezawisly Sad naruszajac tym samym art. 189 k.p.c. jak rowniez Konstytucje Rzeczpospolitej, ktora
jest najwyzszym aktem prawnym,;

4. na bazie powyzszych zastrzezen wedlug oceny skarzacej Sad naruszyt rowniez
art. 5 k.c. tj. zasady wspélzycia spolecznego poprzez niezgodne z prawem postepowanie co moze skutkowac
naruszeniem art. 56 — 58 k.c. jak rowniez moze skutkowaé niewaznoScia calego postepowania;

5. ze sad w tym przypadku dopuscil sie rowniez tzw. subrepcji czyli dopuscil sie przemilczenia prawdy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i odrzucenie powddztwa w
calo$ci jako oczywiScie niezasadnego oraz zasadzenie na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania i zastepstwa
procesowego w postepowaniu I instancyjnym i apelacyjnym przez nieprofesjonalnego pelnomocnika wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powodka wniosla o jej oddalenie w caloéci i zasadzenie od pozwanej kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej jest niezasadna.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez skarzaca zarzut, ze Sad I instancji nie wypelnil dyspozycji
przepisu 328 § 2 k.p.c. albowiem sporzadzajac uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie tylko nie ustalil pelnego
stanu faktycznego, ale przede wszystkim blednie odniost sie do wszystkich dowodéw dostarczonych przez strony
postepowania

i nie przeprowadzit ich oceny w sposob swobodny wedlug swojego doswiadczenia zyciowego.



Zgodnie z powszechnie przyjmowanym w orzecznictwie pogladem, uzasadnienie wyjasnia przyczyny, dla jakich
orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po jego wydaniu, a zatem wynik sprawy z reguly nie zalezy od tego,
jak napisane zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy. Z tych przyczyn zarzut naruszenia
przepisu art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktérych tresé
uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzil do wydania
orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 marca 2011 roku, w sprawie IT PK 202/10, w wyroku z dnia 7 stycznia 2010
roku, w sprawie IT UK 148/09, podobnie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 27 pazdziernika 2010 roku, w
sprawie I ACA 733/10, opubl. Legalis).

W rozpatrywanej sprawie uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera szczegOlowe ustalenia faktyczne, ocene
dowodow i wyczerpujace rozwazania pozwalajace odtworzy¢ tok rozumowania Sadu Rejonowego. Nie jest zatem
dotkniete tego rodzaju uchybieniami,

ktére moglyby skutkowaé wzruszeniem zakwestionowanego apelacja orzeczenia.

Nie budzilo watpliwos$ci, ze powddka zawarla z pozwanym umowe dzierzawy pomieszczen znajdujacych sie w L.
przy ul. (...). Konsekwencja zawartej umowy bylo zobowiazanie do regulowania czynszu w wysokoSci 2.214,00 zi
miesiecznie. Zatem powodka wskazala podstawe swego roszczenia i jej wysoko$é. Natomiast pozwana zobligowana
treécig art. 6 k.c. nie udowodnita faktéw tamujacych oraz niweczacych dochodzone roszczenie. Wskazac¢ nalezy, iz
pozwana potwierdzila przyjecie faktur poprzez zlozenie na jednej z nich pieczatki firmowej (k. 10) a na drugiej podpisu
(k. 9).

Bez znaczenia pozostaje zglaszany przez strone pozwang fakt, iz odbior jednej z faktur potwierdzil rzekomo pracownik
strony pozwane;j. Okoliczno$¢ te nalezy rozpatrywac

w kontekscie treéci art. 97 k.c., ktory przewiduje, Ze osobe czynng w lokalu przedsiebiorstwa poczytuje sie w razie
watpliwo$ci za umocowang do dokonywania czynnoS$ci prawnych,

ktore zazwyczaj bywaja dokonywane z osobami korzystajacymi z uslug tego przedsiebiorstwa. Znaczenie tego
unormowania polega przede wszystkim na ochronie intereséw oso6b dokonujacych czynnoéci prawnych z osoba czynna
w lokalu nalezacym

do przedsiebiorstwa. Natomiast ryzyko takich czynnos$ci w $wietle tego przepisu ponosi osoba prowadzaca
przedsiebiorstwo, do ktérej nalezy lokal, czyli pozwana.

W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze faktura VAT moze stanowi¢ dowod stwierdzajacy
wierzytelno$c, jezeli zawiera dane niezbedne do jej identyfikacji. Znaczenie faktury jako dokumentu rozliczeniowego
na gruncie prawa podatkowego nie wylacza mozliwoSci przypisania jej wystawieniu i doreczeniu skutkow
wynikajacych z prawa cywilnego (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 czerwca 2004 roku, III CK 173/03, Lex nr 174179).
Ponadto w praktyce gospodarczej faktura VAT jest powszechnie stosowanym dokumentem rozliczeniowym. Jej
doreczenie umozliwia dluznikowi podjecie czynno$ci majacych na celu sprawdzenie, czy Swiadczenie jest zasadne co
do zasady jak

i co do wysokos$ci. Pozwana przyjela faktury VAT, zaksiegowala je i ich nie zwr6cita

jako niezgodnych z ustaleniami stron. Sad Okregowy przylacza sie do stanowiska prezentowanego w orzecznictwie,
ze faktura jest dokumentem ksiegowym, jednym z tzw. dowodéw zrodlowych, stwierdzajacych dokonanie danej
operacji gospodarczej. Wystawienie faktury, nastepnie jej przyjecie przez kontrahenta, zaksiegowanie bez korekt daje
podstawe

do domniemania, ze dokonywane w ewidencji ksiegowej zapisy odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zafakturowanej
operacji gospodarczej (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 24 pazdziernika 2002 roku, I ACa 219/02, opubl. OSA
2004/2/6). W okolicznosciach sporu pozwana nie wykazala, ze obowiazywaly ja inne ustalenia dotyczace zaplaty za
czynsz dzierzawny. Pozwana, wbrew dyspozycji art. 232 k.p.c., nie przedstawila zadnych dowod6w na poparcie swoich
twierdzen co do zwolnienia jej ze zobowigzania. Tym bardziej, ze gdyby, jak twierdzi zostala zwolniona z zaplaty
czynszu, nie dokonalaby cze$ciowej zaptaty kwoty 1.000,00 z} za fakture za wrzesien 2012 roku.



Zupehie niezrozumiale i bezpodstawne byly zarzuty pozwanej dotyczace naruszenia przepisow art. 210 § 1 k.p.c., art.
2271228 § 1k.p.c. oraz art. 2i 3 k.p.c. a ponadto przepisu art. 189 k.p.c.

Pierwszy z w/w przepiséw dotyczy przebiegu rozprawy i w zaden spos6b nie zostal naruszony przez Sad I instancji,
a juz na pewno nie poprzez nieuwzglednienie wnioskdw dowodowych pozwanej. Te bowiem zostaly uwzglednione w
pelnym zakresie przez nig okre§lonym. Dwa kolejne przepisy dotycza przedmiotu dowodu i faktow i takze nie zostaly
naruszone przez Sad I instancji. Przepis art. 2 k.p.c. dotyczy drogi sadowej i nie wiadomo dlaczego powddka zarzucila
jego naruszenie, przepis zas$ art. 3 k.p.c. dotyczy wykrycia

przez sad prawdy, co oznacza w zasadzie obowiazek przeprowadzenia dowodow zgloszonych przez strony, mozliwoéc
udzielenia stronom i uczestnikom postepowania wystepujacym

bez adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
potrzebnych pouczen co do czynnosci procesowych (art. 5 k.p.c.)

i ewentualnego dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strony (art. 232 k.p.c.). Z przepisu tego wynika tez, ze
sad powinien dazy¢ do poznania prawdy w granicach przyznanych mu przez prawo procesowe. Zobowiazuje on takze
strony do dokonywania czynno$ci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami. Klauzula ta ma wyraza¢ powinno$¢
stron dzialania w toku postepowania w sposob rzetelny i zgodny z zasada lojalnoSci wobec strony przeciwnej oraz sadu.
Wprowadzenie tego obowigzku ma zapobiegaé naduzywaniu przez strony i uczestnikow postepowania ich uprawnien
procesowych oraz pomaga¢ w koncentracji materialu dowodowego w postepowaniu cywilnym. Sankcja za naruszenie
powyzszego obowiazku jest odpowiedzialno$é¢ za koszty postepowania (art. 103 § 2 k.p.c.) oraz uwzglednienie tego
naruszenia przy ocenie zachowania stron w kontekscie spéznionego przedstawienia materialu procesowego. W
kontekécie powyzszego nie sposéb dopatrzy¢ sie naruszenia przez Sad I instancji powyzszego przepisu w sposob
wskazany przez skarzaca.

Nie sposob takze dopatrzy¢ sie naruszenia art. 189 k.p.c., ktory jest podstawa powodztw o ustalenie. Zarzucenie
naruszenia tegoz przepisu wydaje sie wyrazem niezrozumienia przez powodke jego istoty.

Uznajac, iz Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia przepisow prawa procesowego wskazanych przez powodke
oraz ze dokonal oceny dowodéw w sposdb wszechstronny, zgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego i zasadami
logicznego rozumowania mozna bylo odnies¢ sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego. W tym
zakresie powddka zarzucila naruszenie art. 5 k.c. tj. zasady wspolzycia spolecznego poprzez niezgodne z prawem
postepowanie, co moze skutkowaé naruszeniem art. 56 — 58 k.c. jak rowniez moze skutkowac niewaznos$cia catego
postepowania.

Powodka nie wyjasnila, w czym dokladnie dopatruje naruszenia powyzszych przepiséw, zatem trudno dokonaé
glebszej analizy. Przepis art. 5 k.c. dotyczy naduzycia prawa podmiotowego, za$ przepisy art. 56 - 58 k.c. dotycza
czynno$ci prawnych.

Zdziwienie wzbudzil podniesiony przez skarzaca zarzut dopuszczenia sie przez Sad Rejonowy tzw. subrepcji czyli
przemilczenia prawdy. Po pierwsze slowo to nie wystepuje w Stowniku Jezyka Polskiego. Po drugie termin ten jest
stosowany w prawie kanonicznym i oznacza przemilczenie prawdy we wniosku o dyspense w celu jej otrzymania.

Sad Okregowy nie dostrzegl zadnych uchybien kwestionowanego wyroku, ktére winny by¢ uwzglednione w toku
kontroli instancyjnej z urzedu. W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadnoSci zarzutéw podniesionych przez pozwana Sad
Okregowy na podstawie

art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanej
na rzecz powodki kwote 300,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
zgodnie z § 6 pkt 3 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013, poz. 461, ze zm.).



