Sygn. akt XIII Ga 290/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy w Kaliszu oddalil pow6dztwo syndyka masy upadlosci (...) Sp.
z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w S. przeciwko (...) Sp. z 0.0. w T. o zaplate kwoty 13.000,00 z} (pkt 1)
i zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.417,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy opart swoje rozstrzygniecie na nie kwestionowanych przez strony ustaleniach, ze na mocy umow
inwestycyjnych zawartych w dniach 25 maja 2012 roku,

06 czerwca 2012 roku i 04 czerwca 2012 roku miedzy (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S.

aS.S. (1), R. P.iA. K, Spolka zobowigzala sie

do inwestowania pozostawionych przez w/w klientow na okres sze$ciu miesiecy Srodkdow pienieznych w kwocie
uiszczonych przez nich zaliczek, a nastepnie do przeznaczenia pieniedzy, o ktérych stanowil § 6 umowy na wplate za
pojazdy zamowione w salonie samochodowym pozwanego, celem ich zakupu. Wspomniane zapisy umow stanowily,
ze (...) Sp. z 0.0. dokona wplaty na rzecz salonu samochodowego w wysokosci i terminie uzgodnionym z tym salonem
ustalonej kwoty tytutem zaliczki na poczet ceny pojazdu, a nastepnie po uplywie szeéciu miesiecy — wplaty pozostalej
ceny auta, pomniejszonej o wplacona zaliczke.

S. S. (2), R. P. i A. K. zamierzali zawrze¢ z pozwanym umowy sprzedazy samochodéw, co zostalo poprzedzone
zlozonymi przez pozwanego zamobwieniami na ich rzecz pojazdoéw. W/w klienci dokonali wplat zaliczek — $§rodki

w wysoko$ci 13.000,00 zl zostaly przez powoda przekazane pozwanemu. Do zawarcia z w/w klientami uméw
sprzedazy samochodéw nie doszlo.

W dniu 21 grudnia 2012 roku do Sadu zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci(...) Spoélki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia

w S., w stosunku, do ktérej Sad Rejonowy Szczecin - Centrum

w S. w sprawie o sygnaturze akt XII GU 2/13 w dniu 3 lipca 2013 roku oglosil upadloé¢ obejmujaca likwidacje majatku
dluznika.

W oparciu o powyzsze Sad I instancji oddalil powo6dztwo, jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

Sad Rejonowy wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie strony postepowania

nie kwestionowaly stanu faktycznego sprawy, w szczegolnosci okolicznosci, ze to (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S. dokonalo przyjecia zaliczek od kontrahentéw pozwanego na zakup aut

od (...) Sp. z 0.0. i celem zawarcia uméw ich kupna — sprzedazy

oraz przekazania kwoty zaliczek pozwanemu. W toku procesu nie podwazano takze okoliczno$ci ogloszenia upadtosci
spolki, na rzecz, ktorej syndyk wystapil z powodztwem

w trybie art. 1277 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (t.j. Dz. U. z 2012, poz. 1112)
utrzymujac, ze dokonana czynno$¢ przelewu pieniedzy dla pozwanego jest wzgledem masy upadlosci bezskuteczna
Z Mocy prawa.

Sad Rejonowy uznal, Ze osig sporu wymagajaca rozstrzygniecia byta prawna ocena spelienia przeslanek przypisania
czynnosci rozporzadzenia pieniedzy sankcji bezskutecznosci wobec masy upadlosci dokonana pod katem tresci art.
127 p.u. i n. Wskazal, Ze zgodnie z tre$cia powolanego przepisu prawa sankcja bezskutecznosci ustawodawca objat
czynnoé$ci prawne dokonane przez upadlego w ciggu roku przed dniem zlozenia wniosku

o ogloszenie upadtoéci, jezeli w ich wyniku rozporzadzil on swoim majatkiem, o ile zostaly one dokonane nieodptatnie
albo odplatnie, ale warto$¢ Swiadczenia upadlego przewyzsza

w razacym stopniu warto$¢ §wiadczenia otrzymanego przez upadtego lub zastrzezonego

dla upadtego lub dla osoby trzeciej. Zakresem omawianej regulacji prawnej objete sa,



wiec czynnoSci rozporzadzajace. Cecha wyrézniajaca takich czynnoéci jest ich skutek, polegajacy na wywolaniu
bezposrednich i zarazem negatywnych zmian w majatkowych prawach podmiotowych podmiotu dokonujacego
rozporzadzenia.

Sad Rejonowy pomimo uznania, ze art. 127 p.u. i n. obejmuje swym zakresie takze czynno$ci faktyczne, jaka w realiach
sprawy byla zaplata zaliczek za samochody zamoéwione przez klientow pozwanego, doszedt do wniosku, ze powod nie
wykazat spelnienia pozostalych przestanek umozliwiajacych uznanie czynnosci przekazania kwoty dla pozwanego

za bezskuteczne w stosunku do masy upadtosci (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w upadloéci likwidacyjnej
wS..

Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod, zaskarzajac go w catoéci.
Skarzacy zarzucit wyrokowi:
I. naruszenie prawa materialnego, t. j.:

1. art. 1277 ust.1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego poprzez jego niezastosowanie w nastepstwie wadliwego uznania,
ze:

a. dokonujac oceny czynno$ci prawnej w kontekscie przeslanek z art. 127
ust.1 p.u. i n. nalezy tego dokona¢ z punktu widzenia majatkow uczestnikow stosunku waluty, a nie z punktu widzenia
majatku masy upadlosci,

b. zaplata dokonana przez (...) Sp. z 0.0.
na rzecz pozwanej nie byla czynnoScia nieodplatna, jak réwniez czynnoS$cia, ktorej mozna przypisaé razaca
niewspotmierno$¢ wzajemnych $wiadczen,

1. art. 134 ust. 1 p.u. i n. poprzez jego niezastosowanie pomimo, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia z
bezskuteczno$cia czynnoéci prawnej w postaci zaplaty kwoty 13.000,00 zl,

2. art. 393 k.c. poprzez jego niezastosowanie mimo, iz w niniejszej sprawie mamy do czynienia z umowa zawierajaca
zastrzezenie $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej,

3. art. 359 § 2((2 Dy e, poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy kwoty ustalone
w umowach, a takze wyplacone przez (...) Sp. z 0.0. byly odsetkami od wplaconych przez osoby, tj. S. S. (1), R. P.i A.

K., kapitalow i znacznie przekraczaly wartoSci okre$lone w art. 359 § 2 e,
II. przepiséw prawa procesowego, majacych istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego,

2. art. 328 § 1 k.p.c. poprzez brak odniesienia do twierdzen i argumentéw przedstawionych przez powoda, w
szczegoblnosci do instytucji $wiadczenia
na rzecz osoby trzeciej, w ktorej mowa w art. 393 k.c.

Na tej podstawie skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyrok poprzez uwzglednienie powodztwa oraz zasadzenie
od pozwanej kosztow postepowania za pierwsza instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci
podwoéjnej stawki minimalnej, a ponadto o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania
odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu, pomimo zasadnoSci zarzutu naruszenia art. 393 k.c.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego,

tj. art. 233 § 1 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze z uzasadnienia apelacji wynika, iz skarzacemu

nie chodzi o dokonanie przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych na skutek braku wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, a o niewlaéciwa ocene prawidlowo ustalonej podstawy faktycznej orzeczenia w
kontekscie przepiséw prawa materialnego, co zostanie oméwione w dalszej czeéci uzasadnienia.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (w apelacji blednie wskazano § 1 powolanego
przepisu) to jest on o tyle zasadny, ze w ocenie Sadu Okregowego rozstrzygniecie Sadu I instancji jest prawidlowe, choé
uzasadnione powinno by¢ odmiennie. Powyzsze wynika jednak z zastosowania przez Sad Okregowy innych przepisow
prawa materialnego, niz te na ktérych oparl sie Sad I instancji.

Wskazaé nalezy, ze umowy inwestycyjne zawarte pomiedzy (...) Sp.z0.0.2aS. S. (1), R. P. i A. K. zawieraly w swej treSci
zastrzezenie $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej, ktorej konstrukeja zostala okreSlona w art. 393 § 1 k.c.

Przy konstrukcji umowy o $wiadczenie na rzecz osoby trzeciej w jej postaci wlasciwej, osoba trzecia nabywa
uprawnienie zadania od dluznika, azeby spekil §wiadczenie na jego rzecz. Z natury prawnej takiej umowy wynika,
ze stanowi ona zastrzezenie dodane

do innego stosunku zobowiazaniowego, ktérego rola polega na przeadresowaniu $§wiadczenia naleznego wierzycielowi
na osobe trzecig (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2003 roku, IV CKN 101/01).

W rozpoznawanej sprawie na mocy umoéw inwestycyjnych S. S. (2), R. P. i A. K. wplacili na rzecz Spolki okre$lone
kwoty na okres szeéciu miesiecy, a (...) Sp. z 0.0 zobowigzalo sie inwestowac te Srodki pieniezne i nastepnie przeznaczyc
tytulem wplaty za pojazd samochodowy w salonie samochodowym pozwanych. Klienci za$ zobowiazali sie do zawarcia
umowy sprzedazy pojazdu z salonem samochodowym nie pdzniej niz na 14 dni przed uplywem szeéciu miesiecy.
Zastrzezenie Swiadczenia na rzecz osoby trzeciej, o ktérym mowa w art. 393 k.c. wyrazalo sie zatem w zobowigzaniu
powoda do zaplaty najpierw zaliczki, a nastepnie reszty ceny za pojazd zakupiony przez swoich klientéw na rzecz
pozwanej, niebedacej strona umowy inwestycyjne;j.

Powyzsza kwestia ma jednak drugorzedne znaczenie, gdyz umowy inwestycyjne

wlacznie z zastrzezeniem $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej, w Swietle art. 58 § 1 k.c. uznac nalezalo za bezwzglednie
niewazne z uwagi na sprzeczno$c¢ z ustawa z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2015 r. poz.
128, z p6Zn. zm.5). Naruszenie przepisu

art. 58 § 1 k.c. jako majace charakter prawnomaterialnego Sad Okregowy rozpoznal

z urzedu, majac na uwadze, iz sad odwolawczy nie jest zwigzany przedstawionymi w apelacji zarzutami dotyczacymi
naruszenia prawa materialnego, wigza go jedynie zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego (uchw. SN (7) z
31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55; zob. tez post. SN z 16.6.2004 r., I CZ 40/04, Legalis; wyr.
SN z 6.6.2007 1., II PK 318/06, OSNAPiUS 2008, Nr 23-24, poz. 344).

Tre$¢ przedmiotowych uméw inwestycyjnych daje podstawe do przyjecia, ze (...) Sp. z 0.0. zobowigzalo sie w niej do
wykonywania na rzecz drugiej strony umowy czynno$ci bankowych w rozumieniu art. 5 ust. 1 pkt 1 Prawa bankowego.
Zgodnie z tym przepisem czynnoScia bankowg jest m.in. przyjmowanie wklad6w pienieznych platnych na zadanie lub
z nadejSciem oznaczonego terminu oraz prowadzenie rachunkow tych wkladow (ust. 1 pkt 1).

Podkreslenia wymaga, ze dzialalno$¢ gospodarcza, ktérej przedmiotem sg czynnoSci bankowe wymienione w art.
5 ust. 1 przepisu, moze by¢ wykonywana wylacznie przez banki (ust. 4). Wyjatek stanowia sytuacje, gdy przepisy
odrebnych ustaw uprawniaja jednostki organizacyjne inne niz banki do wykonywania wskazanych wyzej czynno$ci
(ust. 5). Zgodnie z art. 12 powolanej ustawy banki moga by¢ tworzone jako banki panstwowe, banki sp6ldzielcze lub
banki w formie spoélek akeyjnych, przy czym bank w formie spdlki akcyjnej



i bank spoldzielczy moga by¢ utworzone po uzyskaniu zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego (art. 30a Prawa
bankowego). Katalog form prawnoorganizacyjnych dostepnych dla banku, ustalony w art. 12, ma charakter zamkniety.
Tak wiec zar6wno utworzenie,

jak i prowadzenie przedsiebiorstwa bankowego jest mozliwe tylko w wyzej wymienionych formach prawnych. Z
powyzszego wynika, ze powodowa spélka nie jest bankiem.

Chocby z uwagi na forme prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, tj. jako spotka

z ograniczong odpowiedzialno$cia, nie mogta uzyskaé zezwolenia Komisji Nadzoru Bankowego na utworzenie banku.
Zawarcie umowy inwestycyjnej przez podmiot nieuprawniony w $wietle bezwzglednie obowiazujacego art. 30a ustawy
Prawo bankowe,

jako przestanka jej sprzecznoéci z przepisem ustawy wywoluje skutki okreslone ogblnymi regulami o dokonywaniu
czynno$ci prawnych, ujetymi w przepisie art. 58 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 czerwca
2015 roku, I ACa 170/15).

Ze wzgledu na powyzsze podstawa roszczenia o zaplate nie mogt by¢ art. 1277 ust.1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo Upadlosciowe (Dz.U. z 2015 1. poz. 233) przewidujacy lagodniejsza sankcje w postaci bezskutecznosci czynno$ci
prawne;j.

Umowy bowiem dotkniete zostaly surowsza sankcja przewidziang w art. 58 k.c. w postaci bezwzglednej niewazno$ci.
Niewazno$¢ bezwzgledna czynnoéci prawnej oznacza,

ze czynno$¢ w ogodle nie wywoluje wlasciwych dla danego typu czynnoéci (uwazanych

za zamierzone przez strony) skutkow prawnych. Nie wywoluje tych skutkéw od poczatku,

z mocy prawa (bez konieczno$ci podejmowania jakichkolwiek dzialan zmierzajacych

do ,uniewaznienia” czynnosci) i nieodwracalnie (nastepcze usuniecie przeszkod, z powodu ktérych czynnosé byla
niewazna, nie nada jej cech waznej czynnoSci prawne;j)

(por. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 6, Warszawa 2014).

Powyzsze czyni bezprzedmiotowym réwniez zarzut naruszenia art. 134 ust. p.u.

Z tych samych przyczyn nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze doszlo do naruszenia art. 359 § 2° k.c.

Z uwagi na to, ze przedmiotowe umowy inwestycyjne byly czynno$ciami prawnymi niewaznymi, w konsekwencji
(...) Sp. z o.0. stalo sie bezpodstawnie wzbogacone kosztem stron umoéw inwestycyjnych tj. S. S. (1). R. P.i A. K. W
tej sytuacji to wlasnie im stuza roszczenia skierowane przeciwko (...) Sp. z 0.0. o zwrot nienaleznego $§wiadczenia w
wysokos$ci wplaconych kwot, pomniejszonych o zaliczki, ktére zostaly wplacone przez (...) na rzecz pozwanej.

W zakresie tychze zaliczek powodowi nie przystuguje czynna legitymacja procesowa poniewaz dokonujac wplat
zaliczek czynil to w imieniu klientow pozwanej z tytulu zamoéwionych przez nich samochoddéw i zawartych przez
nich z pozwana uméw sprzedazy samochodbéw, do realizacji ktérych nie doszlo. Zatem nie mozna moéwié, ze (...)
rozporzadzilo swoim majatkiem, takze z uwagi na wskazana wyzej niewazno$c zawartych umoéw inwestycyjnych.

Podmiotami legitymowanymi do zadania zwrotu zaliczek od pozwanej sa S. S. (2), R. P.iA. K., azasadno$c ich roszczen
winna zosta¢ dokonana przez pryzmat zawartej przez kazdego z nich z pozwang umowy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie

art. 98 k.p.c. Powod przegral sprawe w caloSci, w zwiazku z czym powinien zwréci¢ stronie przeciwnej poniesione
przez nig koszty procesu. Sad Okregowy zasadzil od upadlego na rzecz pozwanej kwote 2.400,00 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym. Wynagrodzenie pelnomocnika pozwanych zostalo ustalone

na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 51 § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).



