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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 lutego 2016 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi dzialajac z urzedu
na skutek zawiadomienia Komornika Sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa -Podgorza w
Krakowie z udziatem (...) Sp6tki Akcyjnej w R. postanowil przyjac¢ do akt KRS (...) (...) Spétki Akcyjnej zawiadomienie
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa - Podgérza w Krakowie o zajeciu akcji w sprawie KM
(...) wspolnika (...). Powyzsze orzeczenie Sad I instancji oparl na nastepujacych przestankach: w dniu 17 lutego
20161 wplynelo zawiadomienie Komornika Sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa - Podgorza

w Krakowie o zajeciu akcji w sprawie KM (...) wspdlnika (...) w (...) Spolce Akcyjnej. Zgodnie za$ z art. o11¢ 3

k.p.c. komornik, zajmujac akcje wspodlnika w spblce handlowej albo zajmujac prawa wspoélnika z tytulu udzialu w
takiej spoélce, ktorymi wspolnikowi wolno rozporzadzaé, powiadomi o zajeciu spotke oraz zglosi ten fakt sadowi
rejestrowemu. Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, jezeli przepis
szczegblny nakazuje zgloszenie okre$lonych danych sadowi rejestrowemu, dokumenty zawierajace te dane sklada
sie do akt rejestrowych. Zgodnie z powyzszym Sad Rejonowy przyjal do akt rejestrowych zlozona przez komornika
informacje o zajeciu akcji na podstawie wyzej wskazanych przepisow.

Przedmiotowe orzeczenie w caloSci apelacja zaskarzyl (...) Spotka Akeyjna, ktoéry zarzucajac rozstrzygnieciu:

1) blad w ustaleniach faktycznych poprzez bezpodstawne przyjecie, ze (...). jest wlaScicielem akcji w spdlce
Apelujacego,

2) naruszenie regulacji art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym poprzez jego
zastosowanie w stanie faktycznym sprawy,

3) naruszenie art. 316 § 1 kpc poprzez wydanie postanowienia bez rozpoznania istoty sprawy, to bez ustalenia czy
(...). posiada akcje w spoblce (...),

wniést o uchylenie zaskarzonego Postanowienia w calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejestrowemu oraz o zasadzenie od Uczestnika na rzecz Apelujacego kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed Sgdem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako zasadna podlegala uwzglednieniu w caloSci, co skutkowalo konieczno$cia zmiany zaskarzonego

orzeczenia. Na wstepie rozwazan nalezy podkreslié, iz zgodnie z trescia art. 6947 k.p.c. w razie uwzglednienia $§rodka
odwolawczego od orzeczenia wydanego w postepowaniu rejestrowym, dotyczacego wpisu do Krajowego Rejestru
Sadowego, sad drugiej instancji uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi
rejestrowemu. Rozpoznajac ponownie sprawe, sad rejestrowy uwzglednia wskazania sadu drugiej instancji oraz
aktualny stan rejestru. W niniejszej sprawie przedmiotem zaskarzenia nie bylo orzeczenie odnoszace sie do wpisu
do KRS, a zatem istnialy przeslanki formalne do dokonania zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez negatywne
rozstrzygniecie w przedmiocie zawiadomienia komornika sadowego co do zajecia akcji dluznika. Ponadto zauwazyc
nalezy, iz Sad I instancji w momencie wydania zakwestionowanego rozstrzygniecia nie dysponowal dowodami
wskazujgcymi na fakt, ze dluznik nie w chwili dokonania zajecia akcji przez organ egzekucyjny nie posiadal
przystugujacych mu praw, ktére podlegalyby ewentualnej egzekucji. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze 4.080.004 akcji na
okaziciela zostaly umowa sprzedazy z dnia 10.12.2013 r. zawartg pomiedzy (...)., (...), (...) A., H., sp6tka zarejestrowang
w rejestrze handlowym nr (...) (jako Sprzedajacym) sprzedane na rzecz (...) S.A. (jako Kupujacego). Nastepnie na
podstawie umowy sprzedazy z dnia 10.12.2013 r. zawartej pomiedzy (...) S.A. (jako Sprzedajacym), a M. (...) (jako
Kupujacym) akcje sprzedane zostaly na rzecz M. (...), (...), (...) H., S. (...), spoOlce zarejestrowanej w rejestrze spolek
(...)- (...), ktora pozostaje ich wlascicielem. Akcji na okaziciela nastepujacej serii i numerow:



A Akcje zwykle na okaziciela (...)
C Akcje zwykle na okaziciela (...)
C Akcje zwykle na okaziciela (...)
B Akcje zwykle na okaziciela (...)
A Akcje zwykle na okaziciela (...)
B Akcje zwykle na okaziciela (...)

Obecnymi zatem akcjonariuszami (...) S.A.sa K. P., (...) Spotka z 0.0., M. (...) oraz (...)S.A. Tym samym dluznik, co
do ktorego prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne - (...). - nie posiada akeji w kapitale zakladowym spoiki (...)
S.A. W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do zastosowania regulacji art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 . 0
Krajowym Rejestrze Sgdowym i przyjecia do akt rejestrowych Apelujacego zawiadomienia zlozonego przez Uczestnika
o zajeciu akcji w sprawie KM (...) wspolnika (...)., poniewaz (...). nie posiada akcji w kapitale zakladowym skarzacego.

Majac na uwadze powyzsze zaskarzone orzeczenie, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 694’ k.p.c. podlegalo
zmianie poprzez orzeczenie o odmowie przyjecia do akt rejestrowych opisanego na wstepie zawiadomienia komornika
o dokonaniu zajecia akcji dtuznika.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



