Sygnatura akt XIII Ga 393/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2016 roku w sprawie V GC 1500/15 z powddztwa (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w K. przeciwko T. B. o zaplate 3.216,90 zlotych Sad Rejonowy w Kaliszu oddalit
powodztwo w caloSci (pkt 1) i zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 617,00 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt 2). (wyrok k. 96, uzasadnienie k. 109 - 113)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka zaskarzajac go w catoéci.
Zaskarzonemu orzeczeniu skarzgca zarzucila:

1. naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. (blednie okreslonego jako

art. 233 § 2 k.p.c.) w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nierozpoznanie przez Sad

I instancji istoty sprawy wskutek niezbadania podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia i nie orzeczenia
o calo$ci zadania powddki, nadto poprzez brak poczynienia przez Sad wlasnych ustalen w sprawie, co skutkowato
apriorycznym przyjeciem zasadnosci twierdzen pozwanego, bez wyciaggniecia dalszych wnioskéw m.in. (przy zalozeniu
skutecznoSci potracenia) braku zasadzenia kwoty pozostalej po jego dokonaniu, co potwierdza tre$¢ uzasadnienia
wyroku stanowigca w istocie jedynie przepisanie tresci pisma pozwanego z dnia 30 grudnia 2015 r.;

2.naruszenie prawa procesowego art. 91 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, powodujace w konsekwencji bledne
przyjecie przez Sad, iz zaréwno zlozone przez pelnomocnika pozwanego ,o$wiadczenie o potrgceniu” z dnia
22.09.2015T. jak

i podniesiony w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzut potracenia spowodowaly skuteczne potracenie wierzytelnosci
stron w sytuacji, gdy z tresci udzielonego radcy prawnemu pelnomocnictwa wynika, iz mialo ono jedynie charakter
procesowy,

a wiec nie dawalo pelnomocnikowi upowaznienia do skladania o$wiadczenn materialno-prawnych w imieniu
pozwanego, a wiec do zlozenia skutecznego o$wiadczenia o potraceniu;

3. naruszenie prawa materialnego art. 498 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez jego zastosowanie i w konsekwencji
bledne przyjecie, iz pozwany dokonal skutecznego potracenia wierzytelnosci w sytuacji, kiedy pozwany nie udowodnit
istnienia roszczenia wynikajacego z noty (...) oraz nie udowodnil wymagalnosci roszczen wynikajacych z faktur Vat nr
(...), a Sad I instancji niezasadnie przerzucit ciezar dowodu w tym zakresie na powodke,

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosla o:

1. zmiane wyroku Sadu I instancji poprzez zasadzenie zgodnie z Zadaniem pozwu albo uchylenie wyroku do ponownego
rozpoznania,

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki calosci kosztow postepowania
w I1iII instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (apelacja k. 118- 120)

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powddki w caloSci jako bezzasadnej
i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego. (odpowiedz na apelacje k. 129-132)

Sad Okregowy, Sad Gospodarczy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505 * k.p.c. - art.

505 "4 k.p.c.

W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprzeé na dwoch wskazanych



w przepisie art. 505 ° § 1' k.p.c. podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub
niewla$ciwe zastosowanie oraz naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli moglo ono mieé¢ wplyw na wynik sprawy.

Sad drugiej instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego

z wyjatkiem dowodu z dokumentu (art. 505" § 1 k.p.c.).

Jezeli sad drugiej instancji stwierdzi, ze zachodzi naruszenie prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie
dajg wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania

(art. 505" § 1k.p.c.).

Apelacja powddki jest zasadna, a jej uwzglednienie skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w znacznej czesci nie przeprowadzil postepowania dowodowego na
okolicznosci faktyczne stanowigce podstawe dochodzonego roszczenia, zaniechal zbadania materialnej podstawy
zadania

inie odniost sie do zarzutoéw pozwanego, a przez to nie rozpoznat istoty sprawy. Dokonane ustalenia faktyczne (jesli
w ogdle o takowych mozna méwié ) nie dawaly podstaw do oceny zadania pozwu. Ponadto Sad I instancji nie dokonat
subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod wlaéciwe przepisy prawa.

Analiza caloksztaltu zarzutéw podniesionych w apelacji jednoznacznie wskazuje, ze Sad I instancji naruszajac przepisy
prawa procesowego nie ocenil

w sposob nalezyty wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodéw, nie dokonal ustalen faktycznych w zakresie
okolicznoSci spornych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Wadliwa i fragmentaryczna ocena dowodéw skutkowala co najmniej niepelnymi ustaleniami faktycznymi. W
konsekwencji Sad I instancji nie odniost sie do wielu istotnych okoliczno$ci i opartych na nich twierdzen i zarzutow,
za$ podniesione

w apelacji przez powodke zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy przepisOw postepowania cywilnego, w tym art. 233
§ 1 k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. zasluguja na uwzglednienie.

Podniesienie zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze kwestionowane uzasadnienie nie zawiera
wszystkich elementow okre$lonych w tym przepisie oraz wskazania wplywu zarzucanych wadliwosci na wynik sprawy.

O uchybieniu temu przepisowi mozna méwié wtedy, gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera elementéw pozwalajacych
na kontrole orzeczenia, weryfikacje stanowiska sadu, za$ dla skuteczno$ci stawianego w tym zakresie zarzutu skarzacy
winien wykazaé, ze z tej przyczyny nie ma mozliwosci jednoznacznej rekonstrukcji podstaw rozstrzygniecia sprawy.

W rozpatrywanej sprawie uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera szczegbélowych ustalen faktycznych, oceny
dowoddw i wyczerpujacych rozwazan pozwalajacych odtworzyé tok rozumowania Sadu Rejonowego. Jest zatem
dotkniete tego rodzaju uchybieniami, ktére skutkuja wzruszeniem zakwestionowanego apelacja orzeczenia.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony zawarly dwie umowy spedycji,

a w rozwazaniach prawnych stwierdzil, ze w rozpoznawanej sprawie spoér powstat

w zwigzku z wykonana na rzecz pozwanego przez powoda ushluga transportowsa. Przedmiotowa umowe nalezalo
rozpatrywaé w $wietle uregulowan zawartych

w Konwencji CMR, a wiec umowy przewozu a nie spedycji.



Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie daje odpowiedzi z jakich to powod6éw Sad I instancji nie podzielil stanowiska
powddki i uznal za skuteczny zarzut potracenia zgloszony przez pozwanego oraz dlaczego uwzglednienie zarzutu
potracenia wierzytelno$ci w kwocie 2.057,27 zl uzasadnialo oddalenie pow6dztwa w kwocie

3.216,90 zlotych.

Calkowicie niezrozumiale jest zawarte w rozwazaniach prawnych stwierdzenie: ,Dzialajac w imieniu pozwanego,
odnoszac sie do twierdzen i wnioskdw powodki przedstawionych w pi$émie procesowym z 3 listopada 2015r.
podtrzymuje dotychczasowe stanowisko procesowe oraz podaje, co nastepuje”.

W kolejnych pismach procesowych strony przedstawialy swoje stanowiska
iformulowaly szereg zarzutow, do ktérych Sad I instancji w zaden sposob sie nie odniést w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Zaprezentowana w uzasadnieniu ocena dowodéw nie ma przymiotu oceny pelnej i swobodnej, nie uwzgledniala catego
materialu zgromadzonego w sprawie,

a nadto nie zostala umotywowana w sposéb pozwalajacy na przeprowadzenie kontroli instancyjnej, co uzasadnia
zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., blednie oznaczonego w apelacji jako art. 233 § 2 k.p.c. Paragraf
2 wskazanego przepisu dotyczy sytuacji odmowy przedstawienia przez strone dowodu, ktéra w sprawie nie miata
miejsca. Z treSci zarzutu i uzasadnienia apelacji jednoznacznie wynika, ze skarzaca faktycznie zarzuca naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad Okregowy odni6st wskazany w apelacji zarzut naruszenia
art. 233 k.p.c. do § 1 tego przepisu, ktory stanowi, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Zastosowanie swobodnej oceny dowodéw ma na celu ustalenie elementéow podstawy faktycznej powoddztwa
zgloszonego w postepowaniu cywilnym. Sad musi bowiem przed rozstrzygnieciem o zadaniach strony ustali¢, czy jej
twierdzenia o faktach znajduja podstawe w materiale dowodowym, czy tez nie. Swobodna ocena dowodéw pozwala
zatem w przypadku sprzeczno$ci wnioskéw plynacych z przeprowadzonych dowodéw, jednym daé¢ wiare, a innym
odmoéwié waloru wiarygodnoéci. Jak trafnie wskazal Sad Najwyzszy z dwoch przeciwstawnych zrédet wiedzy o
zdarzeniach faktycznych, sad ma prawo oprze¢ swoje stanowisko, wybierajac to, ktére uzna za bardziej wiarygodne,
korzysta bowiem ze swobody w zakresie oceny dowodow (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 marca 2004 r., III
CK 410/02, opubl. Legalis).

Stosujac zasade swobodnej oceny dowodow wedlug wlasnego przekonania, Sad obowigzany jest przestrzegaé zasad
logicznego rozumowania, a wiec moze

z zebranego materialu dowodowego wyciagna¢ wnioski tylko logicznie uzasadnione. Sad moze daé¢ wiare tym lub
innym $wiadkom, czyli swobodnie oceniac ich zeznania, nie moze jednak na tle tych zeznan budowa¢ wnioskow, ktore
z nich nie wynikaja. Przy ocenie dowodow tj. ich wiarygodnoSci i mocy, istotna role odgrywaja zasady do$wiadczenia
zyciowego.

Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych srodkéw dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr 157326).

W ustaleniach faktycznych Sad I instancji ograniczyl sie do ustalenia faktu zawarcia pomiedzy stronami dwoch umow
spedycji, wystawienia przez powddke dwoch faktur z odroczonym terminem platnosci, ktore nie zostaly zaplacone
przez pozwanego, przyslugiwania pozwanemu wierzytelnosci w stosunku do powodki nabytych w drodze przelewu
od S. G..

Nie jest wiadome co stanowi podstawe poszczegdlnych ustalen faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia
W sprawie.



W rozpoznawanej sprawie powddka dochodzi kwoty 3.216,90 zl, na ktérg sktadaja sie naleznoéc gldwne wynikajace
z faktur Vat w wysokoéci 2.003,17 z}

i 884,19 zl oraz kwoty 163,56 z} i 165,98 zl na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia

8 marca 2013r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.

W uzasadnieniu pozwu powddka miedzy innymi podala, ze w ramach prowadzonej dzialalno$ci pozwany zawart z
powddka dwie umowy spedycji.

Po prawidlowym wykonaniu ushlugi powodka wystawila pozwanemu faktury Vat nr (...) z odroczonym terminem
platnosci i doreczyla je wraz z kompletem dokumentacji dotyczacej wykonywanej ustugi.

Z zalaczonych do pozwu kserokopii faktur wynika, ze dotycza one uslug transportowych do wskazanych w ich tresci
zlecen spedycyjnych.

Na rozprawie w dniu 23 lutego 2016r. Sad Rejonowy dopuscil dowdd

z dokumentéw na kartach 4-15, 20, 32-56, 74-77 akt na okoliczno$¢ zasadno$ci

iwysokoéci roszczenia powoda wobec pozwanego, a w szczegdlnos$ci na okoliczno$¢ umowy cesji i skutecznosci zarzutu
potracenia.

Karty 4 — 13 to nieposwiadczone kserokopie faktur, listow przewozowych CMR, tabel A kurséw $rednich walut obcych
NBP. Karta 14, to pelnomocnictwo udzielone przez powdédke adwokatowi. Karta 15 to to informacja odpowiadajaca
odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcoéw powodki. Na karcie 76 jest zarzadzenie przewodniczacej, a karta 77
to pismo z sagdu do pelnomocnika pozwanego.

Charakter kserokopii byl wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. W uchwale z dnia 29 marca 1994
r., III CZP 37/94, Sad Najwyzszy stangl na stanowisku, ze niepo$wiadczona podpisem strony kserokopia nie jest
dokumentem. Podobnie jak odpis, kserokopia moze by¢ jednak uznana za dokument stanowiacy dowdd istnienia
oryginatu i dlatego podlegajacy podwdjnej ocenie. Raz, jako dokument prywatny, majacy stanowié zrodlo wiadomosci
o istnieniu oryginalnego dokumentu, a drugi raz, jako dokument prywatny majacy stanowi¢ zZrédlo wiadomosci

o faktach. W postepowaniu opartym na dokumencie prywatnym zrédlem wiadomosci jest, zgodnie z art. 245 k.p.c.,
zawarte w nim i podpisane o$§wiadczenie, stad dla uznania kserokopii za dokument prywatny, §wiadczacy o istnieniu
oryginalu o odwzorowanej

w niej treSci, niezbedne jest o§wiadczenie o istnieniu dokumentu o tresci i formie odwzorowanej kserokopia. Takim
o$wiadczeniem jest umieszczone na kserokopii

i zaopatrzone podpisem poswiadczenie zgodnoSci kserokopii z oryginalem. Dopiero wtedy mozna uznac¢ kserokopie
za dokument prywatny $§wiadczacy o istnieniu oryginalu o tresci i formie w niej odwzorowanej. Natomiast bez
wspomnianego po$wiadczenia kserokopia nie moze by¢ uznana za dokument (zob. OSNCP 1994, nr 11, poz. 206).
Stanowisku temu Sad Najwyzszy dat wyraz rdwniez w p6zniejszych orzeczeniach,

w tym w postanowieniach z dnia 27 sierpnia 1998 r., III CZ 107/98 (OSNC 1999, nr 3, poz. 52) i z dnia 18 pazdziernika
2002 r., V CKN 1830/00 (OSNC 2004, nr 1, poz. 9) oraz w wyroku z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00
(niepubl.). Réwniez w nauce prawa przyjmuje sie, ze niepoSwiadczona kserokopia nie jest dokumentem. Jezeli za$
pismo nie moze by¢ uznane za dokument, nie moze by¢ ono tez podstawa do prowadzenia dowodu w trybie art. 308
k.p.c. Odmienne ujecie tego zagadnienia prowadzitoby do obejécia przepiséw o dowodzie z dokumentu. Wymienione
w art. 308 k.p.c. §rodki dowodowe ustawodawca zaliczyt do ,,przyrzadéw utrwalajacych albo przenoszacych obrazy
lub dZzwieki". Oznacza to, ze $§rodki te, w tym takze fotokopie, maja przedstawiaé rzeczywisto$¢ poprzez zawarte w nich
obrazy lub dZwiegki, a nie przez opisy wyrazane pismem (zob. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002
r., I CKN 1280/00, LEX nr 78358, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 24 listopada 2010 r. I ACa 831/10
LEX nr 898656).

W postepowaniu uproszczonym przepis art. 505 4 § 1 k.p.c. wyklucza jakiekolwiek zmiany powodztwa zaréwno o
charakterze podmiotowym (art. 194-196, 198 k.p.c.), jak i przedmiotowym (art. 193 k.p.c.).



Przez zmiane powo6dztwa rozumieé nalezy rowniez zmiane jego podstawy faktycznej w sposdb wymagajacy badania
nowych okoliczno$ci w §wietle innych norm prawnych. Pozew powinien bowiem, zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c., zawierac
dokladnie okreslone zgdanie oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych je uzasadniajacych. Powodztwo obejmuje
nie tylko skonkretyzowane roszczenie, ale rowniez geneze sporu w postaci okolicznos$ci faktycznych. Zmiana zatem
podstaw faktycznych roszczenia, prowadzaca do zmiany jego podstawy prawnej, jest niedopuszczalna (por.

M. Manowska, Postepowanie uproszczone w procesie cywilnym, Warszawa 2002 r.; tak tez P. Machnikowski, Prawo
wekslowe, Warszawa 20009, s. 243-247). Skoro zatem zmiana pow6dztwa jest niedopuszczalna, to wszelkie czynnosci,
ktorych skutkiem miatoby by¢ rozszerzenie lub zmiana zgdania sa w rozpoznawanej sprawie bezskuteczne.

Racje ma tez skarzaca zarzucajgc naruszenie art. 91 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.

Sad Rejonowy w zaden sposéb nie odniést sie do podnoszonego przez powodke zarzutu nieskutecznoéci zarzutu
potracenia podniesionego przez pelnomocnika pozwane;j.

Pelnomocnictwo procesowe ma charakter pelnomocnictwa szczego6lnego,

o ustawowej treéci ujetej w art. 91 k.p.c. Pelnomocnictwo takie moze by¢ poddawane przez mocodawce korektom -
rozszerzone lub ograniczone (art. 92 k.p.c.), jednak

w podstawowej, ustawowej formule, dostosowane jest do potrzeb reprezentowania strony przed sadem. Obejmuje
zatem upowaznienie do podejmowania decyzji

i czynnoSci o charakterze procesowym, nie daje natomiast pelnomocnikowi umocowania do ingerencji w
materialnoprawne stosunki, w jakich pozostaje mocodawca, w szczegélno$ci nie upowaznia do ksztaltowania jego
sytuacji prawnej poza procesem. Tre$¢ art. 91 k.p.c. nie daje zatem podstaw do przypisania pelnomocnikowi
procesowemu prawa do skladania i przyjmowania w imieniu mocodawcy materialnoprawnych o$wiadczen
ksztaltujacych sytuacje prawna stron stosunkéw materialnoprawnych. W tym wypadku wykladnia celowoSciowa
ustawowego zakresu pelnomocnictwa procesowego sprzeciwia sie przypisaniu pelnomocnikowi rozszerzonych
uprawnien.(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 sierpnia 2010r., I PK 56/10, opubl: Legalis).

Pelnomocnik procesowy jest uprawniony do podniesienia procesowego zarzutu potracenia. W sytuacji gdy materialny
zarzut potracenia jest podniesiony poza procesem, pelnomocnik procesowy w sprawie podnosi jedynie procesowy
zarzut nieistnienia dochodzonej wierzytelnoéci, ktora zostala umorzona wskutek zarzutu potracenia.

Oéwiadczenie woli mocodawcy o udzieleniu pelnomocnictwa do zlozenia materialnoprawnego oéwiadczenia o
potraceniu moze by¢ zlozone w sposéb dorozumiany (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy - Izba Cywilna

w wyroku z dnia 20.10.2004r., I CK 204/04, opubl.: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna rok 2005, nr 10,
poz. 176, str. 76).

Zdaniem Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w nie rozpoznal istoty sprawy.

Braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia
pozostaje ujawniona w sposob uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjne;j.

Dla rozpoznania istoty sprawy koniecznym jest ustalenie co byto przedmiotem zadania pozwu, okoliczno$ci na jakich
zadanie to sie opiera oraz dokonanie subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod wlasciwe przepisy prawa.

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi réwniez w sytuacji, w ktorej sad pierwszej instancji dokonal oceny
prawnej roszczenia bez oparcia jej o wlaSciwie ustalona podstawe faktyczna i w zwigzku z tym w sprawie zachodzi
potrzeba poczynienia po raz pierwszy niezbednych ustalen faktycznych. Skorzystanie w takim wypadku z mozliwoéci
uzupelhienia postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji godziloby w zasade dwuinstancyjnosci
postepowania sagdowego, zagwarantowana w art. 176 Konstytucji (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 11
grudnia 2015 r. III CZ 55/15, opubl. www.sn.pl, Legalis).



Uwzglednienie powyzszych zarzutow czyni w zasadzie zbedng ocene zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 498
k.c. wzw. z art. 6 k.c. poprzez jego zastosowanie, gdyz jest to wystarczajacy powdd do uchylenia zaskarzonego wyroku
w calo$ci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.
uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. Sad Okregowy pozostawil Sagdowi I instancji rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi

w spos6b prawidlowy postepowanie dowodowe (art. 235 § 11 art. 236 k.p.c.)

iuwzgledni dowody majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym rowniez dotyczace zarzutu potracenia.
Nastepnie oceni zgromadzony material dowodowy zgodnie z wymogami art. 233 § 1 k.p.c., dokona prawidlowych
ustalen faktycznych, w szczego6lnosSci dotyczacych postanowien wiazacej strony umowy

oraz zarzutu potracenia zgloszonego przez pozwanego i rozpozna istote sprawy poprzez zbadanie podstaw
merytorycznych dochodzonego roszczenia i podniesionych przez pozwanego zarzutow.



