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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2016 roku Sad Rejonowy w Kaliszu zasadzil od pozwanego H. S. na rzecz powoda (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w O. kwote 7.275,25 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 6 wrzeénia 2012
r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.473 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 1217 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (wyrok k. 166, uzasadnienie k. 172-176).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajac go w calosci i wnoszac o zmiane powyzszego wyroku
i oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17
z}; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
wraz z rozstrzygnieciem o kosztach instancji odwotawczej w przypadku przyjecia, iz Sad I instancji nie rozpoznal istoty

sprawy.
Skarzacy powyzszemu wyrokowi zarzucil:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 627 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie przejawiajace sie w tym, ze Sad I instancji
przyjal, iz cedent wykonal oznaczone dzielo i zamawiajacy — pozwany zobowiazany jest do zaplaty pozostalej czesci
rzekomo ustalonego wynagrodzenia, mimo tego, ze strona powodowa konsekwentnie to kwestionowala podczas
calego postepowania sagdowego;

2. art. 642 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i bledne przyjecie, ze cedentowi nalezy sie wynagrodzenie za
oddanie dziela podczas gdy cedent nigdy nie zglaszal gotowosSci do odbioru dziela, nie wyznaczal terminu odbioru
dziela ani tez nie bylo nawet ustnego odbioru przez pozwanego, a pozwany wykazal to w toku postepowania przed
Sadem I instancji.

II. naruszenie przepisow postepowania cywilnego, tj.:

3. art. 227 k.p.c. przez nieprawidlowe ustalenie stanu faktycznego i nierozwazenie w sposéb bezstronny i
wszechstronny materialow dowodowych, w tym dowodéw przedlozonych w sadzie przez pozwanego, a majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawy,

4. art. 227 k.p.c. i 232 k.p.c. poprzez niepoczynienie istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych w zakresie
rzeczywistego zakresu prac wykonywanych przez J. K.;

5.art. 233 § 1k.p.c. majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku polegajace na dowolnej ocenie dowodéw, prowadzacej
do bezpodstawnego przyjecia wbrew zgromadzonemu materialowi dowodowemu, ze J. K. wykonal w caloéci ustalony
zakres prac, ze prace wykonane zostaly prawidlowo i zgodnie ze sztuka budowlana;

6. art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajace na dowolnej ocenie dowoddéow
prowadzacej do bezpodstawnego przyjecia wbrew zgromadzonemu materialowi dowodowemu, ze strony umowy
ustalily cene za ulozenie za 1 m” plyt na 25 zl, podczas gdy ustalona cena wynosila 22 71 za 1 m?, a tym samym odmowe
wiary zeznaniom §wiadkéw powolanych przez pozwanego w zakresie uméwionej ceny wynoszacej 22 zt za m” ulozonej
plyty (apelacja k. 185-190).

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych (odpowiedZz na apelacje k.
200-203).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505" k.p.c. - art.

505" k.p.c.

W postepowaniu tym apelacje mozna oprzeé¢ na dwoch wskazanych w przepisie art. 505° § 11 k.p.c. podstawach:
naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie oraz naruszeniu przepisow
postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

W $wietle stanowiska Sadu Najwyzszego apelacja w postepowaniu uproszczonym ma charakter apelacji ograniczonej
(por. stanowisko SN zawarte w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55, majacej
moc zasady prawnej). Oznacza to, ze jej celem jest kontrola wyroku wydanego przez sad pierwszej instancji (z
punktu widzenia jego zgodnoSci z materialem procesowym pozostajacym w dyspozycji sadu orzekajacego) w granicach
wyznaczonych przez tre$¢ zarzutéw apelacji.

Wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym, Sagd Okregowy na podstawie art. 505'2§ 2 k.p.c. ogranicza
uzasadnienie jedynie do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku w postepowaniu odwolawczym z przytoczeniem
przepis6w prawa.

Apelacja pozwanego jest zasadna czesciowo i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie wysokoéci naleznej
powodce kwoty.

Zarzuty pozwanego dotyczace naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. znajduja
uzasadnienie w zebranym materiale dowodowym jedynie w odniesieniu do poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen

w zakresie stawki za ulozenie m® plyt jumbo, na jaka umoéwil sie cedent J. K. jako wykonawca umowy o dzielo z
pozwanym H. S.. Niewatpliwie prawidlowe ustalenie tej stawki jest ustaleniem istotnym, majgcym wplyw na wynik
sprawy.

W ocenie Sadu Okregowego zebrany w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw Sadowi Rejonowemu, w
ramach swobodnej i wszechstronnej jego oceny, do ustalenia wysokoéci stawki za ulozenie 1 m® plyt, w wysokoéci 25 zt.

Nie dawal tez takich podstaw do ustalenia stawki na poziomie, na jaki wskazuje w apelacji skarzacy, tj. 22 zt brutto/m”>.

Z zeznah pozwanego wynika, ze umoéwil sie z cedentem J. K. na stawke 22 zl brutto/m? (zeznania k. 81-83). Okolicznoéé
te mial potwierdzi¢ $wiadek E. P. — znajomy pozwanego, ktéry jednak o takiej wysokoSci stawki dowiedzial sie od
niego samego. Nie slyszal bowiem na jakich warunkach byla zawierana umowa (k. 124). Z tego powodu zeznania
tego $wiadka nie moga by¢ uznane za przydatne, skoro nie byl obecny w czasie ustalania wysoko$ci stawki pomiedzy
stronami umowy.

Watpliwosci, co do wiarygodnoSci twierdzen pozwanego nie rozwiewaja tez zeznania jego corki J. O., ktora wprawdzie

kategorycznie zeznala, ze stawka za polozenie plyt miala wynie$¢ 22 z} brutto/m?®, jednak jednoczesnie jako osoba
wowcezas zatrudniona u ojca przyjela wystawiona przez cedenta J. K. fakture, z ktoérej wynikala stawka wyzsza
(zeznania k. 123 odwrét). A wiec $wiadek pomimo wiedzy, ze strony umoéwily sie na stawke 22 zl brutto/m”
przyjela i podpisala fakture w imieniu zamawiajacego, z ktérej wprost wynikata stawka wyzsza niz, jak twierdzila,
nalezna wykonawcy. Taka sprzeczno$¢ zachowania i zeznan $wiadka powoduje, Ze jej zeznan nie mozna oceni¢ jako
potwierdzajacych twierdzenia pozowanego, co do ustalenia stawki na nizszym poziomie.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze gdyby nawet przyjaé, iz wysokoéé stawki miala wynosi¢ 22 zl brutto/m?, jak twierdzi

pozwany, to okazaloby sie, ze kwota samych uiszczonych na poczet naleznosci za ulozenie plyt na 887 m” zaliczek



w wysokos$ci 20.000 z} przewyzszylaby nalezne wynagrodzenie, ktore wowczas wyniosloby 19.514 zt (887 m® x 22 7zt
brutto). Z tego wzgledu twierdzenia pozwanego, co do wskazanej stawki nalezy uznac za niewiarygodne.

Z faktury VAT wystawionej przez cedenta J. K. wynika stawka 25 z} netto/m? (faktura k. 11), jednak sam $wiadek w
zeznaniach przyznal, ze ustalili z pozwanym stawke za polozenie 1 m” plyt, jedynie poczatkowo w wysokosci 25 z,

a ostatecznie na 23 zl netto/m” (zeznania k. 135). Wobec powyzszego, to stawke 23 zl netto/m” nalezalo uzna¢ za
wiarygodna.

Apelujacy zarzucal w ramach naruszenia swobodnej oceny dowod6w bezzasadne ustalenie, ze J. K. wykonal caly zakres
zleconych mu prac, a nadto wykonatl te prace w sposéb niewadliwy oraz, ze nigdy nie zglaszal gotowosci do odbioru
dziela, nie wyznaczal terminu odbioru dziela, ani tez nie doszlo nawet do ustnego jego odbioru. Jednak w ocenie Sagdu
odwolawczego, zebrany w sprawie material dowodowy, w tym zaoferowany przez pozwanego, nie dawal podstaw do
innych ustalen.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora

z faktu tego wywodzi skutki prawne. W mysl art. 232 k.p.c. ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania
cywilnego i to strony, a nie sad, pozostaja dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialno$c
za jego wynik (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 maja 2008 roku, II PK 307/07, Legalis; wyrok Sadu Najwyzszego
z 7 pazdziernika 1998 roku, II UKN 244/98, OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662). Oznacza to, ze to strona
ma obowiazek wyraZznego powolania konkretnego srodka dowodowego dla wykazania podnoszonych przez siebie
twierdzen, uzasadniajacych zadanie i nie jest wystarczajace samo negowanie przez nig twierdzen strony przeciwne;j.

Wskaza¢ nalezy, ze obowigzkowi wydania dziela przez przyjmujacego zamdwienie odpowiada wyrazony w art. 643
k.c. obowigzek zamawiajacego dokonania jego odbioru. Odbiorem jest jednostronna czynno$¢ zamawiajacego z
dorozumianym przejawem woli przyjecia dziela i uznania §wiadczenia za wykonane. Istnienie wad dziela nie zawsze
upowaznia do odmowy odebrania dzieta. Wady te musza mieé¢ na tyle istotny charakter, ze dyskwalifikuja dzieto
ze wzgledu na jego przeznaczenie. Jezeli dzielo ma wady, ktore nie dyskwalifikuja go co do jego istoty, to wowczas
nastepuje wydanie dziela zgodnie z umowa (art. 627 k.c.) ze skutkami prawnymi, o jakich mowa w szczegdlnosci w
art. 642, art. 643 i art. 646 k.c., a dla zamawiajacego powstajg uprawnienia wynikajace z rekojmi za wady dziela, o
jakich mowa w art. 637 i art. 638 k.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt I
ACa 407/14).

Z okolicznoSci sprawy wynika, ze doszlo zar6wno do wydania jak i odbioru dzielta. Wykonawca bowiem wystawil
fakture za wykonanie dziela, a pozwany ja przyjal. Zgodnie z art. 642 § 1 k.c. w przypadku braku odmiennej umowy
przyjmujacemu zamowienie nalezy sie wynagrodzenie w chwili oddania dziela.

Sad Najwyzszy w wyroku z 26 lutego 1998 r. (I CKN 520/97, OSNC 1998, nr 10, poz. 167) uznal, ze oddanie dziela nie
powoduje wymagalno$ci wierzytelno$ci przyjmujacego zamoéwienie o wynagrodzenie, gdy oddane dzieto jest dotkniete
wada istotna, czyniaca je niezdatnym do zwyklego uzytku lub sprzeciwiajaca sie wyraznie umowie. Jezeli natomiast
dzielo ma tylko wade nieistotng, jego oddanie powoduje, w my$l art. 642 § 1 k.c., wymagalno$¢ wierzytelnosci
przyjmujacego zamoéwienie o wynagrodzenie za dzielo. W tym ostatnim wypadku zamawiajacy moze sie domagaé
z tytulu rekojmi za wady usuniecia wady w oznaczonym terminie albo obnizenia wynagrodzenia w odpowiednim
stosunku (art. 637 k.c.).

W sprawie pozwany powolujac sie na wady ulozenia plyt wykonanego przez cedenta nie przedstawil zadnego dowodu,
z ktorego wynikaloby jakiego rodzaju byly to wady ani nie wykazal, ze wystapil do wykonawcy z zadaniem usuniecia
konkretnie oznaczonych wad wykonanej nawierzchni w wyznaczonym w tym celu terminie, ani tez, ze wystapil z
roszczeniem o obnizenie wynagrodzenia.

Wprawdzie powolany przez pozwanego $wiadek P. M. (k. 125) zeznal, ze pozwany zglaszal cedentowi uwagi do
wykonanej przez niego pracy oraz ze sam uczestniczyt w dokonywaniu przez pozwanego i jego ziecia poprawek zle



ulozonych przez J. K. plyt, jednak pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw $wiadczacych o tym, ze wezeéniej
wzywal wykonawce do usuniecia stwierdzonych usterek w okre§lonym terminie. Tak wiec formulujac zarzut
wadliwosci dziela pozwany nie wykazal, ze wszczal procedure reklamacyjna z tytulu rekojmi za wady dziela z art. 637
k.p.c. Wobec braku dowodow, ze pozwany zglaszal jakiekolwiek zastrzezenia, co do sposobu wykonania nawierzchni
przez cedenta, nalezalo uznac stanowisko J. K., ktory stwierdzil, ze wykonat calo$¢ prac, a pozwany nie wzywat go do
usuniecia usterek (zeznania k. 135) za wiarygodne, skoro strona pozwana tego nie podwazyla.

Z powyzszych wzgledow zasadnym bylo zasadzenie na rzecz powodki (...) sp. z 0.0. scedowanej na jego rzecz
wierzytelno$ci w zakresie przystugujacym cedentowi z tytulu wynagrodzenia za wykonanie powierzchni z plyt jumbo

w wymiarze uwzgledniajacym stawke 23 zi netto/m? oraz wyplacong przez pozwanego tytulem zaliczki kwote 20.000

zk, czyli kwoty 5.093,23 71 (887 m” x 23 7l netto=20.401 zl netto+ 23% VAT= 25.093,23 z brutto — 20.000 zI) wraz
z naleznymi odsetkami.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok jak w punkcie I.1.
i oddalil apelacje w pozostalej czesci (art. 385 k.p.c.).

W zwigzku ze zmiang zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy zmienil rozstrzygniecie o kosztach zawartych w punkcie 2
wyroku, stosunkowo rozdzielajac koszty postepowania w pierwszej instancji w oparciu o art. 100 k.p.c.

Z dochodzonego w pozwie roszczenia 7.275,25 z1, zostalo uwzglednione powddztwo, co do kwoty 5.093,23 zl. Powodka
wygrala zatem postepowanie przed Sadem I instancji w 70%. Laczne koszty postepowania przed Sagdem Rejonowym
wyniosly 2.684 zl, w tym powddka poniosta koszty w kwocie 1.467 zt (nalezna oplata sagdowa od pozwu - 250 zl,
koszty zastepstwa procesowego — 1.200 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 z1), natomiast pozwany poniost
koszty w kwocie 1.217 zl (wynagrodzenie pelnomocnika — 1.200,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17,00
zh). Uwzgledniajgc wynik procesu powodka powinna ponies§é koszty w zakresie w jakim proces przegrala, tj. w kwocie
805,20 zl (2.684 zt x 30%), natomiast ponioslta faktycznie je w wysokos$ci 1.467 z1. Wobec powyzszego nalezy jej sie
zwrot od pozwanego kwoty 661,80 zl (1.467 zt — 805,20 z1), 0 czym Sad Okregowy orzekl zmieniajac rozstrzygniecie
w przedmiocie kosztéw postepowania Sadu I instancji.

Wynagrodzenie pelnomocnika powddki bedacego adwokatem w postepowaniu przed Sadem I instancji zostalo
okreslone na podstawie § 2 ust. 112 w zwigzku z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. z 2013 roku Dz. U. poz. 461),

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl takze na podstawie art. 100 k.p.c. w zwiagzku z art.
391 § 1 k.p.c. Pozwany zaskarzyl wyrok w caloéci, a apelacja okazala sie zasadna w 30%. Laczne koszty procesu w
postepowaniu apelacyjnym wyniosly 2.650 zl, w tym poniesione przez powddke wynioslty 1.200 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego; a przez pozwanego 1.450 zl, w tym z tytulu oplaty sadowej od apelacji — 250 z}
i kosztow zastepstwa procesowego — 1.200 zl. Uwzgledniajac wynik postepowania apelacyjnego powddka powinna
ponie$¢ koszty w zakresie w jakim proces przegrala, tj. w kwocie 795 zl (2.650 zl x 30%), natomiast poniosia je
faktycznie w wysoko$ci 1.200 zl. Wobec powyzszego nalezy sie jej zwrot od pozwanego kwoty 405 z} (1.200 7zt — 795
z}), o czym Sad Okregowy orzekl w punkcie III wyroku.

Wynagrodzenie pelnomocnika powodki bedacego adwokatem w postepowaniu przed Sadem odwolawczym zostalo
okreslone zgodnie z § 2 pkt 4 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800).



