Sygn. akt XIII Ga 601/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2016 roku, wydanym w sprawie z powodztwa (...) spotki jawnej S. S., M. S.,A.S.,W.S.z
siedziba w L. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate 305,12 z}, Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia
w Lodzi zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 305,12 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 grudnia 2013
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty (pkt 1.); zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 107 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt 2.);
nakazal pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu — Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmieécia w Lodzi kwote
292,73 z} tytulem kosztéw postepowania poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa (pkt 3.), sygn. akt XIII GC
1710/14 (wyrok k.108; uzasadnienie k. 109-111).

Apelacje od wyroku wniosta pozwana zaskarzajac go w calosci.
Skarzaca zarzucila:

- naruszenie przepisbw prawa procesowego - art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calo$ci
materialu dowodowego w niniejszej sprawie, a takze nierozpoznanie istoty sprawy poprzez nieodniesienie sie
do podniesionego w odpowiedzi na pozew (rubryka 6) zarzutu braki legitymacji procesowej czynnej po stronie
powodowej;

- naruszenie prawa materialnego - art. 509 k.c. w zwiazku z par. 73 ust. 1 owu AC (...)z 31.01.2012 r. poprzez wadliwe
przyjecie, ze powdd jest osoba uprawniong do otrzymania odszkodowania, a tym samym ma legitymacje procesowa

czynna.

Skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania a takze o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych za I i II instancje (apelacja k. 116 ).

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o oddalenie apelacji; dopuszczenie dowodu z dokumentu umowy
przelewu wierzytelnoéci pomiedzy (...) Sp. z o.0. w W. a powddka na okoliczno§é przystlugiwania powodce
legitymacji procesowej czynnej w niniejszej sprawie; nieobcigzanie powodki kosztami postepowania za obie instancje
na podstawie art. 102 k.p.c. w razie uwzglednienia apelacji (odpowiedZ na apelacje k.126-12; umowa przelewu
wierzytelnoéci k.128).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki nie zasluguje na uwzglednienie.

Bezzasadny jest zarzut naruszeni prawa procesowego - art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia
calosci materialu dowodowego.

Powodka zarzucila Sgdowi Rejonowemu naruszenie calego art. 233 k.p.c., jednakze § 2 tego przepisu dotyczy sytuacji
odmowy przedstawienia przez strone dowodu lub stawiania przez nig przeszkéd w przeprowadzeniu dowodu wbrew
postanowieniu sagdu, co w sprawie nie mialo miejsca. Sad Okregowy odniost zatem wskazany w apelacji zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c. do § 1 tego przepisu. Dla skuteczno$ci za$ tego zarzutu konieczne jest wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczego6lno$ci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria
oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub
niesluszne im je przyznajac, ktérych dowodéw nie poddal wszechstronnej ocenie, czego w niniejszej apelacji nie
uczynil. Ogo6lnikowe sformulowanie postawionego zarzutu dotyczacego naruszenia art. 233 k.p.c. nalezalo uznaé
zatem za bezskuteczne.



Sad Rejonowy w oparciu o material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie, ktéry poddal wszechstronne;j
ocenie, nie przekraczajac przy tym granic zasady swobodnej oceny dowodow, zakre$lonych w art. 233 § 1 k.p.c.,
dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, ktore to ustalenia Sad Okregowy akceptuje i uznaje za wlasne.

Ma racje Skarzacy, iz Sad Rejonowy nie ustosunkowatl sie do zgloszonego przez pozwanego w odpowiedzi na pozew
zarzut braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powodowej. Nalezy jednakze zauwazyc, ze zglaszajac ten
zarzut pozwany ubezpieczyciel podniost wylacznie, ze poszkodowany ma prawo do odszkodowania w kwocie netto
i w takiej samej kwocie prawo ma nabywca wierzytelnoSci oraz zakwestionowal, ze zalaczona do pozwu faktura
dokumentuje rzeczywiste koszty naprawy, a wiec w istocie wdal sie w merytoryczny spér co do wysokosci kosztow
naprawy uszkodzonego pojazdu, okoliczno$ci przesadzajacej o zasadno$ci dochodzonego pozwem roszczenia.

Legitymacja procesowa jest uprawnieniem wyplywajacym z prawa materialnego (konkretnego stosunku prawnego)
do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko konkretnemu podmiotowi. Strona powodowa w niniejszej
sprawie wywodzila swoje uprawnienie do dochodzenia od pozwanego Ubezpieczyciela odszkodowania z tytulu
kosztow naprawy samochodu marki C. (...) z umowy przelewu wierzytelnosci (z tytulu szkody komunikacyjnej z dnia
30.10.2013 r., nr (...)) zawartej z poszkodowanym (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., powolujac
sie na zawartg umowe. Z okolicznoéci, ze omytkowo do pozwu zalaczyla dokument w postaci umowy przelewu
wierzytelno$ci dotyczacej innej szkody, tj. szkody nr (...) z dnia 14.10.2013 r., za ktéra odpowiedzialnosé z umowy
ubezpieczenia OC ponosi (...) S.A., a nie pozwany Ubezpieczyciel, na co pozwany zwrécil uwage w apelacji, nie mozna,
wbrew stanowisku skarzacego, wywies¢, ze powodka nie posiada legitymacji procesowej czynne;j.

Badanie legitymacji procesowej stron procesu jest obowiazkiem sadu, a wiec réwniez obowiazkiem sadu
odwolawczego rozpoznajacego apelacje. Zalaczona przez powodke do odpowiedzi na apelacje umowa przelewu
wierzytelno$ci z tytulu szkody komunikacyjnej z dnia 30.10.2013 roku, Nr (...), w ocenie Sagdu Okregowego, nie
stanowi nowego dowodu w rozumieniu przepisu art. 381 k.p.c. Strona powodowa powolala sie bowiem na zawarta
umowe cesji wierzytelnoéci w pozwie a wywodzac z tej umowy skutki prawne wykazala réwniez, ze przystapila do
realizacji swoich uprawnien jeszcze przed wytoczeniem powddztwa, o czym $wiadczg dotgczone do pozwu dokumenty
prywatne w postaci faktury nr (...) (wystawionej pozwanemu Ubezpieczycielowi w dniu 23.11.2013 r.) i pisma powo6dki
z dnia 25.01.2014 r. skierowanego do Ubezpieczyciela). Zglosila rowniez dowdd z dokumentu w postaci umowy
cesji a jedynie omytkowo zalgczyla do pozwu inny dokument, czego pozwany na etapie postepowania przed sadem I
instancji rowniez nie zauwazyl i nie kwestionowal. Wskazujac za§ w odpowiedzi na pozew, cyt. ,.kwota wyplacona w
toku likwidacji szkody 9633,30 zt w caloSci wyczerpuje roszczenia poszkodowanego (a tym samym powoda) z tytulu
szkody”, pozwany przyznal co do zasady uprawnienie powodki do odszkodowania. Dlatego tez Sad Okregowy nie mial
watpliwosci, ze powodka jest czynnie legitymowana w niniejszej sprawie, co czyni w konsekwencji niezasadnym zarzut
apelacji dotyczacy naruszenia art. 509 k.c. w zw. z § 73 ust. 1 owu AC.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 301 § 1
k.p.c. (pomimo braku wniosku powodki),zasadzajac od pozwanego, jako strony przegrywajacej apelacje, na rzecz
powodki kwote 120 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstw procesowego w tym postepowaniu (wynagrodzenie
pelnomocnika powo6dki — adwokata ustalono na podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1 wzw. z § 2 pkt. 1 wzw. z § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie- Dz. U. 2015 r.,
poz. 1800).



