Sygnatura akt XIII Ga 727/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2016 roku w sprawie z powddztwa (...) spotki

z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w M. przeciwko R. F. o zaplate 6.622,85 zlotych Sad Rejonowy w Plocku
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.622,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od dnia 15
marca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.467,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. (wyrok k. 136, uzasadnienie
k. 142- 152)

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajac go w calo$ci
i zarzucajac:

I/ naruszenie przepisow postepowania majace wplyw na wynik sprawy to jest:

1/ niepoparte zadnymi innymi ustaleniami dowodowymi, niz bledne wyprowadzone domniemania faktyczne,
ustalenie istnienia czynno$ci prawnej zlecenia powodowi przez pozwanego naprawy pojazdu za wynagrodzeniem
innym niz przelew wierzytelno$ci wynikajacych z ubezpieczenia OC sprawcy wypadku, tj. naruszenie

art 233 § 1 wzw. z art. 231 k.p.c.;

2/ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., przez nieuzasadniong odmowe wiarygodno$ci zeznan §wiadkéow G. D. i Z. K. oraz
strony - R. F. w zakresie tresci zlecenia bezgotoéwkowej naprawy pojazdu i zakazu naprawy po powzieciu wiadomosci
o ustaleniu odszkodowania jako szkody calkowitej, oparta wylacznie na rzekomej sprzecznosci tych zeznan z blednie
uczynionymi przez sad I instancji domniemaniami faktycznymi, a nie na sprzecznosci tych zeznan z innych materialem
dowodowym;

3/naruszenie 6 k.c. przez przelozenie na pozwanego (rzekomego zleceniodawce naprawy) ciezaru udowodnienia
nieokre$lonego w rzekomej umowie (art. 628 § 1 k.c.) wynagrodzenia za wykonanie naprawy pojazdu oraz przyznanie
w tym zakresie wiary twierdzeniom powoda wyraznie kwestionowanym przez pozwanego i oparcie rozstrzygniecia o
tak wadliwie ustalong wysoko$¢ wynagrodzenia;

II/ naruszenie prawa materialnego to jest:

1/ niewladciwe zastosowanie art 627 k.c. przez bledne ustalenie, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy
na podstawie ktorej pozwany bylby zobowigzany do zaplaty wynagrodzenia inaczej niz poprzez przelew praw do
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia OC;

2/ niewlaSciwe zastosowanie art. 628 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledne ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia
przystugujacego powodowi z tytulu wykonanej naprawy.

Skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
zwrotu kosztéw procesu w tym zastepstwa procesowego wg norm przepisanych;

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych. (apelacja
k. 155- 158)

Powo6d wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm prawem
przepisanych. (odpowiedzZ na apelacje k. 166- 167)

Sad Okregowy, Sqd Gospodarczy zwazyl, co nastepuje:



Przedmiotowa sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505" k.p.c. - art.

5054 k.p.c.

W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprze¢ na dwoch wskazanych w przepisie art. 505° § 1' k.p.c.
podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie oraz
naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

W $wietle stanowiska Sadu Najwyzszego apelacja w postepowaniu uproszczonym ma charakter apelacji ograniczonej
(por. stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP 49/07, OSNC
2008/6/55, majacej moc zasady prawnej). Oznacza to, ze jej celem jest kontrola wyroku wydanego przez sad pierwszej
instancji (z punktu widzenia jego zgodnoSci z materialem procesowym pozostajacym w dyspozycji sadu orzekajacego)
w granicach wyznaczonych przez tresé¢ zarzutow apelacji.

W postepowaniu uproszczonym jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa

(art. 505 ® § 2 k.p.c.).

Apelacja pozwanego jest bezzasadna i podlega oddaleniu. W ocenie Sadu Okregowego, zarzuty podniesione przez
skarzacego nie zasluguja na uwzglednienie. Rozstrzygniecie Sadu I instancji pozostaje w zgodzie z poczynionymi
ustaleniami

w zakresie stanu faktycznego sprawy i koresponduje ze zgromadzonym materialem dowodowym. Sad Rejonowy w
sposob prawidlowy i wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych, jak rowniez zastosowal wlasciwe przepisy prawa materialnego. W tym zakresie Sad Okregowy w pelni
podziela argumentacje faktyczna i prawna Sadu Rejonowego,

a poczynione ustalenia faktyczne przyjmuje za wlasne.

Z podniesionych w apelacjach zarzutow, w pierwszej kolejnoSci rozwazenia wymagaja zarzuty dotyczace naruszenia
przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, gdyz poprawno$¢ zastosowania przepisOw prawa materialnego moze
by¢ oceniana jedynie w odniesieniu do stanu faktycznego ustalonego zgodnie z zasadami procedury cywilnej (vide:
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2004 roku, w sprawie II CK 409/03, opubl. Lex nr 148384).

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Stosujac zasade swobodnej oceny dowodow wedlug wlasnego przekonania, sad obowigzany jest przestrzegac zasad
logicznego rozumowania, a wiec moze z zebranego materialu dowodowego wyciagnaé¢ wnioski tylko logicznie
uzasadnione. Sad moze da¢ wiare tym lub innym $§wiadkom, czyli swobodnie ocenia¢ ich zeznania, nie moze jednak
na tle tych zeznan budowac¢ wnioskow, ktére z nich nie wynikaja. Przy ocenie dowodéw, tj. ich wiarygodnoéci i mocy,
istotng role odgrywaja zasady do$wiadczenia zyciowego.

Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okolicznoéci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych srodkow dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodno$ci (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr 157326).

W tym zakresie nalezy bra¢ pod uwage caly materiat sprawy. W wyniku swobodnej oceny dowodow sad dokonuje
selekcji zebranego materialu pod katem widzenia istotnoSci poszczeg6lnych jego elementéw. Dalszym zalozeniem
prawidlowej oceny dowoddéw jest ich poprawna interpretacja: np. wykladnia dokumentu, wykladnia zeznan $wiadka
itd.



W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze rozstrzygniecie Sadu I instancji jest sprzeczne z tymi
okoliczno$ciami, ktore zostaly ustalone w toku postepowania. Nie mozna zarzuci¢ temu Sadowi, iz wyprowadzit
logicznie bledny wniosek z ustalonych przez siebie okoliczno$ci, czy tez przyjal fakty za ustalone bez dostatecznej
podstawy (fakty, ktore nie zostaly potwierdzone materialem), badz przeciwnie - uznal za nieudowodnione pewne fakty
mimo istnienia ku temu dostatecznej podstawy w zebranym materiale.

Sad Rejonowy przeprowadzil dowody zgloszone przez strony i ocenil ten material zgodnie z wymogami okreslonymi
wart. 233 § 1 k.p.c.

Sad I instancji szczegolowo uzasadnil dlaczego odmoéwil wiarygodnoéci zeznaniom $wiadkéw G. D. i Z. K. oraz
pozwanego R. F. w czeSci, w jakiej wynikalo z nich, ze pozwany nie zlecal powodowi odptatnej naprawy pojazdu ani
nie wyrazal zgody na naprawe pojazdu po uzyskaniu informacji od ubezpieczyciela co do zakwalifikowania szkody
jako calkowitej. Podstawa tej odmowy byly nie tylko domniemania faktyczne, ale rowniez zeznania prezesa zarzadu
powoda oraz dowody z dokumentow, to jest cesja wierzytelno$ci, faktury i dowdd wplaty podatku od towarow i ustug
z faktury z 28 lutego 2013r.

W ocenie Sadu Okregowego, prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze wynikajaca

z zeznan wymienionych wyzej $wiadkoéw okolicznos$é, ze od poczatku rozliczenie kosztow naprawy miato polegac na
tym, iz pozwany nie zaplaci za jej koszt, lecz dokona cesji wierzytelnoSci przystugujacej wobec ubezpieczyciela budzi
watpliwoéci

w kontekscie faktu, iz cesja ta nie zostala wystawiona w dniu zlecenia naprawy (wzglednie w dniu przyjecia
pojazdu do serwisu), lecz dopiero w dniu 01.03.2013r., kiedy pojazd ten zostal juz naprawiony, a powod wystawil
pozwanemu fakture VAT za naprawe. Umowa cesji zostala podpisana przez pozwanego w dacie, kiedy pojazd zostal
juz naprawiony, kwota naleznego powodowi z tego tytulu wynagrodzenia byla okre§lona wowczas w fakturze, a
stanowisko ubezpieczyciela co do sposobu rozliczenia szkody bylo znane pozwanemu. Zastrzezenie co do wysokosci
tych kosztow lub ograniczenie odpowiedzialno$ci pozwanego za pokrycie kosztéw naprawy do kwoty przyznanego
odszkodowania nie wynikalo w szczegdlno$ci z podpisanego przez pozwanego dokumentu cesji.

Fakt odebrania przez pozwanego samochodu po naprawie wraz z faktura bez jakichkolwiek zastrzezen, dokonanie na
rzecz powoda cesji wierzytelnoSci odszkodowawczej wobec ubezpieczyciela, zaptata kwoty podatku od towaréw i ustug
z faktury wystawionej przez powoda z tytulu naprawy i przyjecie bez zastrzezen faktury korygujacej z dnia 31.03.2014r.
niewatpliwie stanowiag wystarczajaca podstawe

do uznania, ze wykonana naprawa oraz zwigzane z nig koszty zostaly przez pozwanego zaakceptowane.

Ocena zeznan $wiadkéw i pozwanego spelnia wymogi okreslone
wart. 233 §1 k.p.c.

Pozbawiony racji jest tez zarzut naruszenie art 233 § 1 w zw. z art. 231 k.p.c.

Domniemanie faktyczne, przewidziane art. 231 k.p.c., jest §rodkiem pozwalajacym ustali¢ okre$lony element stanu
faktycznego, konstruowanym

z uwzglednieniem regul z art. 233 § 1 k.p.c., a tym samym nalezy do kregu czynnoéci zwigzanych z dokonywaniem
ustalen faktycznych i oceny dowodéw. Zastosowanie tego sposobu dokonania ustalen faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia powinno mie¢ miejsce, gdy brak jest bezposrednich Srodkéw dowodowych albo istnieja znaczne
utrudnienia dla wykazania faktu, a jednocze$nie jego ustalenie jest mozliwe przy zastosowaniu regut logicznego
rozumowania przy uwzglednieniu zasad wiedzy

i doSwiadczenia zyciowego (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia

18 maja 2012 roku IV CSK 486/11, opubl. Legalis).

TreScia domniemania faktycznego jest uznanie za istniejacy okreslonego faktu wynikajacego z wzajemnego, logicznego
zwiazku pomiedzy innymi, ustalonymi faktami i sadami o tych faktach. Fakt domniemany nie wymaga ani



twierdzenia, ani dowodzenia, natomiast twierdzenia i dowodzenia wymagaja fakty sktadajace sie na podstawe
faktyczng domniemania. Generalnie przyjmuje sie, ze przy konstruowaniu domniemania faktycznego, obok zasad
logiki, istotna role odgrywaja zasady doswiadczenia. W szczegblno$ci domniemanie faktyczne nie powinno byé
sprzeczne

z tymi zasadami (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17.10.2000 r., I CKN 1196/98, opubl. Legalis).

Domniemania faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy opierajg sie
o ustalone fakty stanowigce ich logiczne przestanki, a wiec wbrew stanowisku skarzacego sa prawidlowe.

W zestawieniu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, twierdzenia skarzacego stanowia jedynie
niedopuszczalna polemike z ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy, bez rownoczesnego wykazania,
by ocena ta byla sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, do§wiadczeniem zyciowym lub

z innych wzgledow naruszala przepis art. 233 § 1 k.p.c.

Dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o
innej niz przyjal sad doniostoSci poszczegolnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Przepis 233 § 1
k.p.c. jest naruszony, gdy ocena materiatu dowodowego koliduje z zasadami do§wiadczenia zyciowego lub regulami
logicznego wnioskowania. Ponadto, dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie
o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujgce sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sgdu w tym zakresie.
W szczegolnos$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.

Nie sposob rowniez zgodzié sie z zarzutem naruszenia 6 k.c.

Artykul 6 k.c. ustanawia podstawowa regule dowodowa, zgodnie z ktora ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Konsekwencja niewykazania przez strone prawdziwosci jej twierdzen
o istotnych faktach jest to, ze fakty te nie beda stanowily podstawy rozstrzygniecia sadowego, przez co strona nie
osiagnie korzystnego dla siebie orzeczenia.

Dzialanie reguly ogoélnej z art. 6 k.c. wymaga wskazania, ze na gruncie prawa cywilnego materialnego fakty
(okolicznosci), z ktérymi prawo laczy powstanie, zmiane lub ustanie stosunkéw cywilnoprawnych, sa zdarzeniami
cywilnoprawnymi. Stanowi to podstawe do podziatlu, na tle omawianego artykulu, faktow dowodzonych w procesie
cywilnym na trzy rodzaje: a) fakty prawotworcze, b) fakty tamujace powstanie prawa, c) fakty niweczace prawo. Reguta
art. 6 k.c. ma wiec zlozone znaczenie materialnoprawne i procesowe i powszechnie w doktrynie przyjmuje sie, ze
powdd powinien udowodnié fakty prawotworzace a pozwany fakty niweczace to prawo lub uniemozliwiajace jego
powstanie.

Do naruszenia art. 6 k.c. dochodzi gdy sad orzekajacy przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie niz ta, ktora z
okres$lonego faktu wywodzi skutki prawne (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy, Izba Cywilna w wyroku z 15 marca
2012 roku, I CSK 345/11, opubl.: Legalis).

Sad Rejonowy uznal, ze pozwany nie udowodnil, aby zrezygnowat
z wykonania przez powoda naprawy uszkodzonego pojazdu oraz aby nie zaakceptowal faktu naprawy i wynikajacych
z tego tytulu kosztow.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji, w odniesieniu do zarzutu pozwanego dotyczacego niewykazania w
niniejszej sprawie wysokos$ci wynagrodzenia, wskazal, iz zgodnie z og6lna regula rozkladu ciezaru dowodu wynikajaca
z art. 6 k.c., obowiazek udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Co do
zasady zatem powoOd zobowigzany byl udowodni¢ w toku procesu wysoko$¢ dochodzonej od pozwanego kwoty z



tytulu wykonania dziela. W ocenie Sadu Rejonowego, wyrazonej w art. 6 k.c. reguly rozkladu ciezaru nie mozna
rozumie¢ w ten sposéb, ze zawsze, bez wzgledu na okolicznoSci sprawy, obowigzek dowodzenia wszelkich faktow
o zasadniczym dla rozstrzygniecia sporu znaczeniu spoczywa na stronie powodowe;j. Jezeli bowiem powd6d wykazal
wystapienie faktow przemawiajacych za stusznoécig dochodzonego roszczenia, woéwcezas to pozwanego obarcza ciezar
udowodnienia ekscepcji i okolicznoS$ci uzasadniajacych jego zdaniem oddalenie powo6dztwa.

W dalszej czesci rozwazan prawnych Sad Rejonowy podniosl, ze pozwany

w przedmiotowej sprawie nie kwestionowal, Ze przeprowadzona naprawa nie przywroécila pojazdu do stanu
poprzedniego, nie zglaszal zarzutéw dotyczacych ewentualnych wad dziela, a z zeznan $wiadkéw powolanych przez
strone pozwang wynikalo, Ze pojazd jest nadal uzytkowany w firmie pozwanego. Pozwany nie udowodnil réwniez, aby
po otrzymaniu faktur zglaszal powodowi jakiekolwiek zastrzezenia co do wysoko$ci naliczonego wynagrodzenia.

Ponadto pozwany dokonal na rzecz powoda wplaty w kwocie 3.870,95 zl, odpowiadajacej kwocie naliczonego na
pierwotnej fakturze podatku od towaréw i ustug (Vat) od caloSci wynagrodzenia netto. W tych okoliczno$ciach Sad
I instancji uznal, ze to pozwanego obciazal w niniejszej sprawie obowigzek wykazania, ze zadane przez powoda
wynagrodzenie zostalo zawyzone w stosunku do rzeczywistych, rynkowych kosztow wykonania tego rodzaju naprawy.
Wobec braku inicjatywy dowodowej w tym kierunku ze strony pozwanego, zarzut dotyczacy zawyzenia kosztow
naprawy na fakturze VAT zalaczonej do pozwu Sad uznal za nieuzasadniony.

Tym samym nieuzasadnione jest twierdzenie pozwanego, ze Sad I instancji przelozyt na pozwanego ciezaru
udowodnienia nieokre§lonego w rzekomej umowie (art. 628 § 1 k.c.) wynagrodzenia za wykonanie naprawy pojazdu.

W prawidlowo ustalonym stanie faktycznym nie sa trafne zarzuty naruszenia prawa materialnego, to jest
niewlasciwego zastosowania art 627 k.c. przez bledne ustalenie, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy
na podstawie ktorej pozwany bylby zobowigzany do zaplaty wynagrodzenia inaczej niz poprzez przelew praw do
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia OC oraz niewlasciwego zastosowania art. 628 §1k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez
bledne ustalenie wysokoéci wynagrodzenia przystugujacego powodowi z tytulu wykonanej naprawy.

Zgodnie z art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia.

Kodeks cywilny nie wymaga szczeg6lnej formy dla zawarcia omawianej umowy. Oczywi$cie wymog okreslonej formy
moga wprowadzié same strony.

Stosunek prawny umowy o dzielo dochodzi do skutku w wypadku zlozenia przez obie strony zgodnych o$wiadczen
woli. Do skutecznego zawarcia umowy

o dzielo nie jest zatem wymagane zawarcie jej w formie pisemnej — moze przybrac posta¢ czynnoéci konsensualnych,
badz mie¢ forme ustng.

Przepis art. 628 § 1 k.c. stanowi, ze wysoko$§¢ wynagrodzenia za wykonanie dziela mozna okresli¢ przez wskazanie
podstaw do jego ustalenia. Jezeli strony nie okreélily wysokoSci wynagrodzenia ani nie wskazaly podstaw do jego
ustalenia, poczytuje sie w razie watpliwoSci, ze strony mialy na mysli zwykle wynagrodzenie za dzielo tego rodzaju.
Jezeli takze w ten sposob nie da sie ustali¢ wysoko$ci wynagrodzenia, nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajace
uzasadnionemu nakladowi pracy oraz innym nakladom przyjmujacego zamodwienie.

Wedlug stanowiska pozwanego, nie akceptowal on naprawy, ktorej koszt przekraczalaby ustalona przez
ubezpieczyciela warto$¢ pojazdu przed szkoda, tj. 16.100,00 zl netto. Z przedstawionych przez powbdke faktur wynika,
ze ostatecznie koszt naprawy pojazdu pozwanego wyniost 15.903,48 zl netto.

Pow6d domaga sie zaplaty faktycznie poniesionych kosztow naprawy uszkodzonego pojazdu, obejmujacych koszt
robocizny i zakupu czeéci zamiennych. Na okoliczno$¢ wysokosci zadanego wynagrodzenia za wykonana naprawe



przedstawil dowody w postaci faktur VAT, ktore zostaly przyjete przez pozwanego bez zastrzezen. Faktura stanowi
wystarczajacy dowdd na okoliczno$¢ wysokos$ci naliczonego wynagrodzenia.

Podpisana faktura jest dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c.,

a wiec stanowi dowod tego, ze osoba, ktora ja podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Podlega
ocenie tak, jak wszystkie inne dowody. MozZe stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania. O materialnej
mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego tresci, rozstrzyga sad wedlug ogdlnych zasad oceny
dowodow (art. 233 § 1 k.p.c). Podobnie jak w wypadku innych dowodoéw, sad ocenia, czy dowod ten ze wzgledu na
jego indywidualne cechy i okolicznoSci obiektywne zastuguje na wiare, czy nie. Wynikiem tej oceny jest przyznanie
lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnoSci, ze stosownymi konsekwencjami w zakresie jego
znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia.

Odno$nie powolanego w uzasadnieniu apelacji art. 584 * k.s.h. podnieé¢ nalezy, ze w dacie wydania zaskarzonego
wyroku pozwany odpowiadal solidarnie

z (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P. jako spélka przeksztalcona, za swoje zobowigzania
jako przedsiebiorcy przeksztalcanego zwiazane z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza powstale przed dniem
przeksztalcenia, przez okres trzech lat, liczac od dnia przeksztalcenia.

Jesli w trakcie biegu terminu okreélonego w art. 584 '3 k.s.h. zapadnie orzeczenie sagdowe lub zostanie zawarta
ugoda sadowa, jego uplyw nie bedzie oznaczal wygadniecia odpowiedzialno$ci (tak tez na gruncie analogicznego
uregulowania

art. 574 k.s.h. Sad Najwyzszy w wyroku z 5.2.2009 r., I CSK 333/08, MoP 2009, nr 6, s. 299).,

W konsekwencji, fakt przeksztalcenia z dniem 24.05.2013r. prowadzonej przez pozwanego dzialalnosci w spotke z
ograniczong odpowiedzialno$cig, nie mial wpltywu na istnienie obowigzku zaplaty na rzecz powoda kwoty dochodzonej
pozwem.

Majac powyzsze na uwadze i nie znajdujac podstaw do wzruszenia z urzedu zaskarzonego orzeczenia, Sad Okregowy
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99
k.p.c. art. 391 § 1 k.p.c.

Zasgdzona kwote stanowi wynagrodzenia pelnomocnika powodki bedacego radcg prawnym, ktore zostalo okreslone
na podstawie § 2 pkt 4 w zwiazku z § 10 ust.

1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r.

w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).



