Sygn. akt XIII Ga 1015/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 marca 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi uwzglednil w caloéci powodztwo
P. S., zasadzajac od pozwanego R. U. na rzecz powoda kwote 738,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia
2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia

01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt 1) oraz kwote 227,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
197,00 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt 2)

a ponadto nakazal Sciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego

dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi kwote 281,26 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw procesu (pkt 3).

Sad Rejonowy wskazal, ze roszczenie powoda stanowiace zadanie zaplaty reszty wynagrodzenia za wykonane dzielo,
w postaci pieciu projektéw ubran, zostalo udowodnione, co skutkowalo uwzglednieniem powodztwa.

Pozwany wnioést apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w caloSci.

Skarzacy zarzucil przedmiotowemu orzeczeniu:

I. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego:

- w sposob niewszechstronny, bowiem z pominieciem dowoddéw z zeznan pozwanego, a takze $§wiadkow J. U.iK. U.,
ktorzy zlozyli zeznania na istotne okoliczno$ci, jakimi sg rodzaj i specyfika dziela,

jakie zamowil pozwany u powoda, a przede wszystkim warunki, na jakich powodowi nalezala sie zaptata; zar6wno
pozwany jak i §wiadkowie konsekwentnie wskazywali, Ze pozwany zamowit u powoda projekty

wraz z opisem technicznym, pozwalajacym na skierowanie ich wprost

do produkcji, a nadto, ze strony umoéwily sie, iz pozwany zaplaci tylko

za te projekty, ktore zostana wykorzystane do produkcji; uwzglednienie

tych dowodé6w mogloby doprowadzi¢ do zupelnie innej — odmiennej

niz przyjeta przez Sad — oceny zeznan powoda, ktory wskazywal, ze pozwany mial zaplacic za wszystko, co ten wykonal,
za wszystkie rysunki;

- w sposbb nasuwajacy powazne zastrzezenia z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania; w $wietle tych zasad
nie mozna zaakceptowaé zeznan powoda, ktory stwierdzil, ze nalezala mu sie zaplata za pieé¢ projektow — zgodnie z
faktura VAT, wskazujgc jednocze$nie iz pozwany, zamowil

u niego sze$¢ projektow, a nastepnie powdd wykonal siedem rysunkéw i zadal zaplaty za cala wykonang prace; przy
czym jest okolicznoécig bezsporna,

ze pozwany wykorzystal do produkcji jedynie dwa rysunki; ponadto powdd wskazal, ze nalezala mu sie zaplata m.in.
za projekt longsleeve, podczas

gdy wczeéniej zeznal, iz sam stwierdzil, ze produkt ten nie bedzie sprzedawalny i z niego zrezygnowal; Sad uznajac te
zeznania za wiarygodne przekroczyt granice swobodnej oceny, bowiem w §wietle zasad logicznego rozumowania, jezeli
strony umoéwilyby sie na wykonanie okreslonej iloSci projektéw i pozwany mialby za nie wszystkie zaplacic, to powod
nie wystawilby faktury VAT jedynie za cze$¢ wykonanych przez siebie rysunkéw, w tym za projekt, z ktérego sam
zrezygnowal;

- w sposoéb sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego w odniesieniu

do dowodu z faktury VAT zalaczonej do pozwu, wystawionej przez powoda

w dniu 15 stycznia 2014 roku a oznaczonej numerem 99 i zeznan powoda, ktory stwierdzil, ze faktura ta ma
kolejny numer faktur wystawionych w jego firmie; jest niewatpliwe, ze takiej wersji przecza zasady doswiadczenia
zyciowego, w $wietle ktorych nie jest mozliwe, aby prowadzac mala, jednoosobowa dzialalno$é gospodarcza z zakresu



projektowania odziezy powod w okresie dziewieciu dni roboczych od rozpoczecia roku podatkowego wystawil niemal
sto faktur VAT, co podwaza autentyczno$é przedstawionej przez powoda faktury VAT, w szczegblno$ci zasadno$é
zadania zaplaty kwoty w niej wskazanej;

2. art. 217 § 3 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie dowodu z ogledzin plyty CD zalaczonej do pozwu, a
nawet uniemozliwienie pozwanemu odtworzenia plyty i ustosunkowania sie do takich dowodéw powoda, poprzez
jej doreczenie dopiero na terminie, na ktérym Sad zamknal rozprawe (chociaz pozwany zglaszal brak doreczenia plyty
juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty), podczas gdy nagrana na niej korespondencja mailowa stron byla istotna

dla wyja$nienia sprawy, w szczego6lnosci pozwany nie mogl odniesé sie do faktu, ze powdd przedstawil korespondencje
stron w sposob wybiorezy i nie zalaczyl maili, w ktérych pozwany wzywal powoda do wystawienia faktury i dokladnie
okreélat zakres platnoS$ci po zakonczeniu wspolpracy, na miesigce przed wystawieniem faktury VAT przez powoda;

3. art. 217 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o przeprowadzenie
dowodow z rysunkéw innego projektanta,

na okoliczno$é¢ jak mial wygladaé przedmiot zamowienia zlozonego

przez pozwanego powodowi i jakie cechy mialy nosi¢ projekty, ktore zamawial pozwany, aby mogly zosta¢ skierowane
do produkcji, podczas gdy dopuszczenie tego dowodu i jego konfrontacja z rysunkami sporzadzonymi przez powoda
prowadzilyby do oceny, ze powd6d nie zrealizowal w spos6b prawidlowy zamowienia, tak jak wskazywali na to w swoich
zeznaniach pozwany

1 $wiadkowie;

4. art. 278 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i ustalenie okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych, tj.
kosztow projektow z dokumentacja techniczna, bez zasiegniecia opinii bieglego, co mialo niewatpliwie wplyw
na ustalenie przez Sad na jaki rodzaj dziela umowily sie strony;

5. art. 34 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i nieuwzglednienie wniosku pozwanego

o przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, wedlug miejsca zamieszkania
pozwanego, podczas gdy powod nie zlozyl do akt sprawy dowodu w postaci pisemnej umowy, strony zgodnie wskazaly,
ze umowa miala charakter ustny, a jednoczesnie istnialy istotne watpliwosci co do tresci tejze umowy, w tym nie
zostalo oznaczone miejsce wykonania umowy,

w szczegdlnosci w zakresie §wiadczenia zaplaty przez pozwanego wynagrodzenia, bowiem wbrew ustaleniom Sadu
zaplata czeSci wynagrodzenia nie miala miejsca w L.; wobec braku przedstawienia przez powoda dokumentéw na
okoliczno$é przemiennej wlasciwosci miejscowej sadu, powodztwo winno zostaé wytoczone przed sad, w ktérego
okregu pozwany

ma miejsce zamieszkania;

II. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:

1. art. 353" w zw. z art. 627 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze strony zawarly umowe o dzielo, na
podstawie ktorej pozwany mial zaplacié

za wszystkie zrobione przez powoda rysunki, podczas gdy spojne i konsekwentne zeznania pozwanego oraz §wiadkoéw
dowodzg, ze strony umoéwily sie na zaplate wylacznie za projekty, ktére zostana skierowane do realizacji (produkeji),
a nadto zlozona do akt sprawy faktura VAT, ktora wystawil powdd, nie opiewala

na wszystkie rysunki, dostarczone przez powoda, a tylko niektore — wybidrczo

i bez zadnego uzasadnienia;

2. art. 6 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze pozwany udowodnil dochodzone roszczenie, w
szczegoblnosci, iz pozwany mial zaplacié za projekty wskazane w fakturze VAT nr (...) z dnia 15 stycznia 2014 roku,
jedynie wlasnymi zeznaniami, nie przedstawiajac w sposéb prawidlowy innych dowoddéw, podczas gdy pozwany dat
skuteczny odpo6r twierdzeniom powoda przez spéjne i logiczne zeznania wlasne i Swiadkow.



W oparciu o powyzsze pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci,
nieobcigzanie pozwanego zwrotem kosztow postepowania

i nakazanie §ciagniecia od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi,
nieuiszczonych kosztéow procesu, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania odwolawczego
wedlug norm przepisanych ewentualnie

o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Skarzacy wniost ponadto o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zalaczonych dokumentow:

- wydruku maili pozwanego skierowanych do powoda z dnia 22 grudnia 2013 roku
i 14 stycznia 2014 roku,

- odpisu wezwania pozwanego z dnia 13 lutego 2014 roku do korekty faktury VAT przez powoda wraz z potwierdzeniem
nadania,

na okolicznoé¢ zakresu zamoéwienia, za ktory powodowi nalezala sie zaplata,

braku ustalenn pomiedzy stronami, ze pozwany zaplaci za pie¢ projektow (jak zeznal powo6d), braku dobrowolnego
wystawienia przez powoda faktury VAT i wzywania

go do tego przez pozwanego, z jednoczesnym dokladnym okreéleniem zakresu faktury

i nieuchylaniem sie pozwanego od spelnienia Swiadczenia zaplaty wynagrodzenia wedlug umowy stron, wzywania
powoda przez pozwanego do korekty nieprawidlowo wystawionej faktury VAT;

- odpisu artykulu prasowego na okoliczno$é szerokiej wiedzy i do§wiadczenia Swiadka J. U. w zakresie produkcji
odziezy.

Skarzacy wniost takze o zobowiazanie powoda do zlozenia Ksiegi Przychodow

o0 Rozchodéw za styczen 2014 r. i grudzien 2013 r. ewentualnie innych ksigg rachunkowych prowadzonych przez
powoda, w ktérych ewidencjonowane sa wszystkie faktury sprzedazy,

za caly okres stycznia 2014 r. i grudnia 2013 r. na okoliczno$é nieprawidlowego wystawienia przez powoda faktury
VAT i braku oznaczenia jaj kolejnym numerem faktury, a to z uwagi

na brak podstaw do wystawienia faktury VAT na kwote umdwionego wynagrodzenia i che¢ unikniecia przez powoda
obowiazku rozliczenia naleznoéci publicznoprawnych za nalezno$é z faktury przewyzszajaca warto$¢ naleznego
wynagrodzenia.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie, wobec tego,
ze w rzeczywistoS$ci stanowi jedynie nieuprawniong polemike z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez Sad I
instancji, ktére Sad Okregowy w pelni podziela i uznaje za wlasne.

Przedmiotowa sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505" k.p.c. - art.

505" k.p.c.

W postepowaniu tym apelacje mozna oprze¢ na dwoch wskazanych w przepisie

art. 505° § 11 k.p.c. podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
zastosowanie oraz naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Odnoszac sie do podniesionych zarzutéw, w pierwszej kolejnoSci oceni¢ nalezy zarzuty naruszenia prawa
procesowego, poniewaz tylko w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym moze zosta¢ dokonana wlasciwa subsumcja
materialnoprawna.

Sad Okregowy ocenil zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jako bezzasadny.



Zgodnie z treScig art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu.

Powolany przepis stanowi wyraz obowiazujacej w procedurze cywilnej zasady swobodnej oceny dowodéw. Ocena
wiarygodnoéci i mocy dowodowej poszczegélnych $rodkéw dowodowych stanowi podstawowe zadanie sadu
orzekajacego, przy czym powinna byc

ona dokonana w sposob konkretny, w oparciu o caly zebrany w sprawie material dowodowy.

Swobodna ocena dowodow nie moze by¢ dowolna. Sad ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wnioskdéw poprawnych logicznie. Zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowod6w nie opiera sie na
ilo$ciowym poréwnaniu przedstawionych przez §wiadkow i bieglych spostrzezen oraz wnioskow,

lecz na odpowiadajgcemu zasadom logiki powigzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okolicznoéci w
calo$¢ zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok SN

z 20 marca 1980 roku, I URN 175/79, OSNC 1980, Nr 10, poz. 200).

Ocena, czy okreslone fakty maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy

(art. 227 k.p.c.) zalezy nie tylko od tego, jakie sa to fakty, lecz takze, a nawet w pierwszej kolejno$ci, od tego,
jak sformulowana i rozumiana jest norma prawna, ktéra w rozpatrywanej sprawie zostala zastosowana. Dokonane
ustalenia faktyczne oceniane sg w aspekcie okre$lonego przepisu prawa materialnego, ktoéry wyznacza zakres
koniecznych ustalenn faktycznych i ma rozstrzygajace znaczenie dla oceny, czy okreSlone fakty, jako ewentualny
przedmiot dowodu maja wplyw na tre$¢ orzeczenia (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy

w postanowieniu z 10 lutego 2012 roku, IT CSK 357/11, opubl.: Legalis).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy ocenil w sposéb
wszechstronny caly material dowodowy zgromadzony w toku postepowania, nie przekraczajac przy tym zasady
swobodnej oceny dowoddw, a poczynione przezen ustalenia i wnioski sg logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia
zZyciowego.

Sad Rejonowy wskazal na jakich dowodach sie oparl a jakim odmoéwil wiarygodnosci

iz jakich przyczyn. W szczegdblno$ci Sad I instancji wskazal, ze nie dal wiary zeznaniom pozwanego oraz zeznaniom
Swiadkow w tej czeSci w jakiej zeznali, ze strony umoéwily sie,

iz zaplata nastapi tylko za projekty skierowane do produkcji. Przed wszystkim zeznania

te byly niezgodne z zeznaniami powoda w tym zakresie. Te ostatnie z kolei byly konsekwentne, spo6jne i logiczne.
Powdd przedstawil szczegdltowo przebieg pierwszej wizyty powoda i jego ojca — $wiadka J. U., prowadzone negocjacje
co do wynagrodzenia za projekt — poczatkowo 300,00 zl netto, ostatecznie ustalonego na kwote 200,00 zl netto.

Za te cene powod sporzadzil projekty skladajace sie z wizualizacji wraz z rysunkiem technicznym, bez danych
techniczno — technologicznych. Zakres projektu mozliwego

do wykonania za umoéwiong cene ustalono po przedstawieniu pozwanemu na komputerze innych projektéw
wykonywanych przez powoda. Byly to projekty sprzedane firmie (...). Standardem w branzy jest przedstawianie
projektow takiej wlasnie formie (zeznania powoda k. 56 odw., 60 odw., 61).

Zeznania powoda co do zakresu dziela, ktére zostalo zamoéwione przez pozwanego, potwierdza korespondencja
mailowa miedzy stronami. W dniu 16 listopada 2013 roku pozwany wyslal do powoda wiadomo$¢; ,technicznie
rysunek jest ok., widaé o co chodzi (...). Prosze o przygotowanie pozostalych projektow w takiej formie i przestanie (...)”
awdniu 17 listopada 2013 roku: ,,akceptuje techniczne wykonanie projektu i czekam na pilne wykonczenie pozostalych
projektow”. Po wyslaniu przez powoda wszystkich zaméwionych projektow, w dniu 18 listopada 2013 roku pozwany
potwierdzil: ,wszystkie maile doszly” (plyta z korespondencjg mailowa k. 15). W kontekécie powyzszego materialu
dowodowego trafnie za niewiarygodne uznal Sad Rejonowy zeznania pozwanego i $§wiadkow co do innej formy
zamowionych projektow.

Jesli chodzi natomiast o iloé¢ projektdw, za ktdre powdd domaga sie zaplaty wynagrodzenia, to zgodnie w faktura
jest to pie¢ projektow: meski longsleeve, bluza meska, bluza damska, kamizelka meska i kamizelka damska (faktura
VAT nr (...) k. 12). Poczatkowo mialo by¢ szesé projektow, ale ostatecznie pozwany odebrat od powoda pieé projektow,



zrezygnowano z jednego projektu longsleevs, tak wiec powdd wystawil fakture za wszystkie projekty, ktére zostaly
odebrane przez pozwanego (zeznania powoda k. 56 odw. — 57, k. 60 odw.).

Whbrew twierdzeniom pozwanego logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego jest poczynione przez Sad
Rejonowy ustalenie, ze pozwany zgodnie z ustng umowa mial zaplaci¢ powodowi za wszystkie projekty, ktore odebral.
Wynagrodzenie nalezalo sie powodowi za wykonane dzielo, bez znaczenia czy zostalo ono nastepnie wdrozone do
produkcji przez pozwanego. Nielogiczne byloby bowiem wykonanie projektéw bez mozliwosci zadania zaplaty za
ich sporzadzenie, podczas gdy ich przygotowanie wigzalo sie to z poniesieniem przez powoda wysitku tworczego,
wymagalo po$wiecenia okreslonej ilo$ci czasu i $rodkdéw. Wynagrodzenie jest ponadto obligatoryjnym elementem
umowy

o dzielo i nalezy sie za wykonanie dziela, bez wzgledu na dalszy sposéb wykorzystania przedmiotu umowy przez
zmawiajgcego. Pozwany nigdy nie kwestionowal natomiast (a tre$¢ zarzutu apelacji opisanego w pkt II 1. powyzej tylko
to potwierdza), ze strony laczyla umowa o dzielo. Ta okolicznoéé z kolei stanowi dodatkowe potwierdzenie zeznan
powoda,

ze zgodnie z umowa pozwany mial zaplaci¢ wynagrodzenie za wszystkie odebrane projekty.

Zarzut dotyczacy numeru faktury zalaczonej do pozwu w kontekscie wiarygodno$ci tego dokumentu, po pierwsze nie
ma znaczenia dla oceny zasadnoSci roszczenia powoda,

po drugie — w zebranym materiale dowodowym nie znajduje potwierdzenia prezentowana przez pozwanego teza, ze
powdd numerowal wystawiane przez siebie faktury odrebnie

w kazdym roku podatkowym. Takiego twierdzenia prozno szuka¢ w zeznaniach powoda. P. S. stwierdzit jedynie, ze
przedmiotowa ,faktura ma kolejny numer faktur wystawianych w mojej firmie” (zeznania powoda k. 57 odw., k. 60
odw.).

Zgodnie z art. 106e ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku

od towar6w i ushug (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 710, ze zm.) faktura powinna zawiera¢ numer nadany w ramach jednej
lub wiecej serii, ktory w sposéb jednoznaczny identyfikuje fakture. Powolany przepis nie naklada na podmiot, ktory
wystawia fakture obowigzku numerowania faktur odrebnie w kazdym roku podatkowym. Istotne jest wylacznie, aby
nadany numer

w sposoOb jednoznaczny indywidualizowal ten dokument. Przedmiotowa faktura VAT z dnia 15 stycznia 2014 roku ma
numer 99, bez dalszych odnoénikéw, np. roku sporzadzenia,

co sugeruje ze powod numeruje wszystkie wystawione faktury VAT od poczatku

ich wystawiania w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, i co nie narusza powolanego wyzej przepisu ustawy
o podatku towaréw i ustug. W tym kontekscie zarzut pozwanego braku oceny przedmiotowej faktury przez pryzmat
zasad do$wiadczenia zyciowego nie jest trafny.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie réwniez zarzuty naruszenia art. 217 § 3 k.p.c.

w ramach ktorego skarzacy kwestionowat zasadno$¢ pominiecia przez Sad Rejonowy dowodu z ogledzin plyty CD
zawierajacej korespondencje mailowa stron. Wskazaé bowiem nalezy,

ze w toku postepowania nie zostal przez zadng ze stron zgloszony dowdd z ogledzin tejze plyty. Powod wnosil o
dopuszczenie dowodu z tresci korespondencji mailowej zawartej

na zalaczonej do pozwu plycie. Jest to zasadnicza réznica, bowiem dowdd z ogledzin plyty CD, ktérego pominiecie
zarzuca pozwany, ze swej istoty mialby polegaé na ocenie cech zewnetrznych samej plyty, jako przedmiotu
stanowiacego no$nik zawartych w nim tresci,

a nie na merytorycznej ocenie korespondencji skopiowanej na plycie.

Jedli natomiast w ramach zgloszonego zarzutu pozwanemu chodzilo o pominiecie przez Sad Rejonowy tresci
korespondencji miedzy stronami, to nie sposéb sie w tym zakresie zgodzi¢ ze skarzacym. Analiza uzasadnienia Sadu
Rejonowego $wiadczy bowiem o tym,

ze dowod ten zostal uwzgledniony i stal sie podstawa poczynionych przez Sad I instancji ustalen (str. 2 uzasadnienia
k. 83 odw.).



Wprawdzie racje ma pozwany, ze w zakresie braku doreczenia mu plyty wraz

z odpisem pozwu i nakazu zaplaty, doszlo do naruszenia prawa procesowego, jednak

na uchybienie to pozwany nie zwrocil uwagi Sagdowi I instancji na rozprawie w dniu 15 marca 2016 roku, kiedy otrzymat
przedmiotowa plyte CD.

Zarzuty naruszen prawa procesowego w tym zakresie nie mogg by¢ uwzglednione

ze wzgledu na niezgloszenie przez strone powodowg zastrzezenia do protokotu w trybie

art. 162 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strony moga w toku posiedzenia, a jezeli

nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwroci¢ uwage sadu na uchybienia przepiséw postepowania, wnoszac o
wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktéra zastrzezenia

nie zglosila, nie przysluguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze
chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzia¢ pod rozwage z urzedu, albo Ze strona
uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen

bez swojej winy. Prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. odnosi sie do uchybienn popelionych przez sad przy
podejmowaniu czynnoéci procesowych. Z uwagi

na niezgloszenie zastrzezenia, pozwany nie moze zatem skutecznie powolywac sie

na uchybienia w tym zakresie na etapie postepowania apelacyjnego.

Dodatkowo podnie$é nalezy, ze pozwany nie wnosil réwniez o odroczenie rozprawy
w celu zapoznania sie z trescia plyty CD i zgloszenia ewentualnych dalszych wnioskéw dowodowych.

Z tych wzgledow za sp6znione nalezalo uznaé¢ wnioski zgloszone w apelacji.

Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolac w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,
chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.

W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego jest
ponowne i wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, przy zachowaniu zasady
koncentracji materiatu faktycznego

idowodowego przed sadem I instancji. Dopuszczalno$¢ nowego materialu procesowego przed sadem apelacyjnym jest
reguly, doznaje ona jednak ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. Sad drugiej instancji jest zobowiazany
na wniosek strony material

ten uzupekié, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownocze$nie jest uprawniony do pominiecia
nowych faktow i dowodow zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okreslone
wymienionym przepisem (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.05.2000 roku, III CKN 797/00, Prok. i Pr.-wkl.
2000, nr 10, poz. 42). Pominiecie nowych faktow jest mozliwe jedynie wtedy, gdy strona mogla powolaé je przed
sadem pierwszej instancji i juz wowczas istniala potrzeba powolania sie na nie.

W niniejszym postepowaniu strona skarzaca nie wykazala zadnej z przestanek,

ktore zezwolityby Sadowi II instancji na prowadzenie postepowania dowodowego

w postepowaniu apelacyjnym na okoliczno$¢ twierdzen podniesionych dopiero w apelacji.

W ocenie Sadu odwolawczego nie byto zadnych przeszkdéd, a w kazdym razie nie zostaly one w apelacji wskazane,
uniemozliwiajacych powotanie dowodéw zgloszonych w apelacji

przed Sadem I instancji. Strona skarzgca nie wykazala rowniez, ze potrzeba powolania tych dowod6w wynikla dopiero
na etapie postepowania odwolawczego.

Doda¢ nalezy, ze strona, ktéra nie podejmuje inicjatywy dowodowej, nie wykazuje staran o pozyskanie istniejacych
dowoddw, nie moze na etapie postepowania odwolawczego domagac sie dopuszczenia dowodow, jesli nalezyte
wykonanie przez nia obowiazkéw wynikajacych z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. pozwalalo na zgloszenie stosownych
zarzutow



W postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Na marginesie wskaza¢ nalezy jedynie, ze dowody w postaci korespondencji maliowej prowadzonej po wykonaniu
umowy przez powoda i po odebraniu projektéw nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, podobnie
jak projekty wykonane

przez innego projektanta, czy artykul prasowy, ktérego nota bene pozwany nie zalaczyt.

Co do oddalenia wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z rysunkéw sporzadzonych na zamoéwienie pozwanego
przez osobe trzecia, w czym skarzacy dopatruje sie naruszenia art. 217 k.p.c., to decyzja procesowa Sadu Rejonowego
byla prawidlowa. Dokumenty te w zadnym razie bowiem nie pozwalaly wnioskowa¢, ze umowa zawarta miedzy
stronami niniejszej sprawy dotyczyla takiej samej formy projektow.

Za chybiony nalezalo uzna¢ takze zarzut naruszenia art. 278 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i ustalenie kosztow
projektéw bez zasiegniecia opinii bieglego.

W niniejszej sprawie konieczno$§¢ dopuszcezenia dowodu z opinii bieglego

nie zachodzila. Strony ustalily bowiem wysoko$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia

w kwocie 200,00 zl netto za jeden projekt. Okoliczno$¢ ta zostala udowodniona nie tylko zeznaniami powoda i
zalaczong do pozwu fakturg, ale takze zeznaniami pozwanego ( k.58 odw., k. 61) oraz $wiadka J. U. (k. 59 odw.).
Dokonujac zaplaty za dwa projekty

w kwocie 492,00 zl brutto pozwany takze potwierdzil wysoko$c¢ ustalonego miedzy stronami wynagrodzenia za projekt
w wysokoS$ci 200,00 zl netto. Nie zachodzila zatem konieczno$é¢ ustalenia, jakie jest zwykle wynagrodzenie za dzielo
tego rodzaju, ktore wykonal powod

(art. 627 § 1 zd. drugie k.c.), co rzeczywiScie wymagatoby wiadomosci specjalnych.

Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze wniosek o przeprowadzeni dowodu z opinii bieglego na okolicznosé naleznego
powodowi wynagrodzenia nie zostal zgloszony w toku postepowania przed Sadem I instancji, a dzialanie przez sad
z urzedu jest uprawnione jedynie w wyjatkowych wypadkach. Pozwany nie wykazal natomiast, aby taka sytuacja w
sprawie miala miejsce.

Za bezzasadny nalezalo uznac takze zarzut naruszenia art. 34 k.p.c.

Zgodnie z powolanym przepisem powodztwo o wykonanie umowy mozna wytoczy¢ przed sad miejsca jej wykonania.
Powodd dochodzit w pozwie $wiadczenia pienieznego — zaplaty reszty wynagrodzenia za wykonane projekty odziezy.
Swiadczenie pieniezne, zgodnie z art. 454 § 1 zd. drugie k.c., jako dlug oddawczy, winno byé spelnione w miejscu
zamieszkania lub siedzibie wierzyciela w chwili spelnienia §wiadczenia. Zwazywszy

na powyzsze, oraz uwzgledniajgc fakt, ze miejscem zamieszkania powoda sa P., korzystajac z wlaéciwoSci przemiennej,
powdd mogh wytoczyé powddztwo przed Sadem Rejonowym dla Eodzi — Srédmieécia w Eodzi.

W kontekscie powyzszych rozwazan bezzasadne okazaly sie zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, Ze objete pozwem roszczenie zostalo przez powoda udowodnione zaréwno co do
zasady jak i co do wysokoSci. Jego zasadno$¢ potwierdzaja

nie tylko zeznania powoda i zalaczona faktura, ale takze tre$é korespondencji mailowej miedzy stronami, prowadzonej
na etapie realizacji umowy, a co do wysoko$ci naleznego wynagrodzenia — takze zeznania pozwanego oraz $wiadka J.
U. oraz dokonana przez pozwanego czeSciowa zaplata za dzielo.

Tym samym za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 6 k.c. i art. 353"
w zw. z art. 627 k.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego
jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.



