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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2016 roku Sad Rejonowy w Plocku oddalil powddztwo (...) w K. przeciwko L. K. o zaplate
kwoty 2.628,51 zlotych (wyrok — k. 162).

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyta powodka, zaskarzajac wyrok w calo$ci.
Zaskarzonemu wyrokowi skarzaca zarzucita:
a) razace naruszenie przepiséw regulujacych postepowanie cywilne, tj.

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie przez Sad obowigzku rozpoznania calego zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i nieuwzglednienie, iz powdéd udowodnit wysokoé¢ naliczonych pozwanemu kar umownych, a to
na skutek wylgcznie pobieznego rozpoznania niniejszej sprawy poprzez zupelme pominiecie przez Sad zaréwno
treSci umoéw zawartych z pozwanym, jak i warunkéw promocyjnych obowigzujacych pozwanego, zalaczonych do
pozwu, z ktorych jednoznacznie wynikaja zobowigzania pozwanego, jak i skutki nienalezytego ich wykonania, w
tym uprawnienia operatora do naliczania kary umownej w razie nienalezytego wykonywania przez pozwanego
zobowigzania oraz wysokoSci kar umownych; poprzez nieuwzglednienie faktu niewskazania przez pozwanego, aby
w sposbb nalezyty wywiazal sie z cigzacych na nim zobowigzan wynikajacych z zawartych z operatorem umow, tj.
by dokonywal naleznych oplat abonamentowych przez caly okres obowiazywania uméw; poprzez btedne uznanie, iz
powdd nie wykazal wysoko$ci roszczenia objetego pozwem, podczas gdy powod jednoznacznie wskazal okolicznoéci
na poparcie swoich twierdzen, w szczegolnoSci wskazal na przepisy obowigzujacego pozwanego regulaminu o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych oraz art. 57 ust. 6 Prawo telekomunikacyjne, ktére uzasadniajg wysoko$c
dochodzonych kar umownych, zalaczyl do pozwu wystawione na rzecz pozwanego noty debetowe, w sposob
jednoznaczny podniost w pozwie, iz kwota skladajaca sie na dochodzone roszczenie obejmuje kwote wynikajaca z
wystawionych na rzecz pozwanego not debetowych wraz z odsetkami ustawowymi od wskazanej w danym dokumencie
ksiegowym kwoty, naliczajac je od dnia nastepnego od dnia wymagalno$ci do dnia poprzedzajacego dzien wniesienia
pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym;

- poprzez nieuwzglednienie, iz dowodowi podlegaja jedynie fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
iwynikajaca z niej zasade facta probantur iura novit curia, z ktérej wynika, iz sad zna prawo, co w efekcie doprowadzito
Sad do blednego wniosku, iz powod nie udowodnil wysoko$ci naliczenia kar umownych pozwanemu, podczas gdy
zasady naliczenia kar umownych pozwanemu wynikaja z zalaczonego do pozwu przez powoda regulaminu §wiadczenia
ushug telekomunikacyjnych dla abonentow oraz art. 57 ust. 6 ustawy Prawo telekomunikacyjne, ktére Sad winien byt
znaé; poprzez bledne przyjecie, iz powdd nie wykazal przyczyn oraz daty rozwigzania zawartych przez pozwanego
umow o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, podczas gdy powdd szczegbdlowo opisal wskazane okolicznosci w
tresci pozwu i przytoczyl na ich poparcie szereg dowodow;

- art. 232 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. oraz w zwiazku z art. 6 k.c. wskutek nieuwzglednienia wnioskow
dowodowych zgloszonych przez powoda w treéci pozwu, tj. m. in. wniosku o zobowiazanie wierzyciela pierwotnego do
przedstawienia szczegbdlowych wyliczen naliczonych pozwanemu oplat za korzystanie z ustug telekomunikacyjnych, w
tym wskazania okoliczno$ci, przyczyn oraz daty rozwigzania zawartych z pozwanym umoéw na okolicznoé¢ zasadnosci,
wysoko$ci oraz wymagalno$ci kwoty stanowiacej przedmiot niniejszego postepowania, zgloszonego przez powoda w
pozwie, w razie uznania przez Sad, iz przedtozone przez powoda dokumenty sg niewystarczajace dla oceny zasadno$ci
dochodzonego roszczenia,

przy czym wskazane naruszenia przepis6w prawa materialnego i postepowania cywilnego, w szczegblno$ci oparcie
rozstrzygniecia wylgcznie na golostownych twierdzeniach jednej ze stron z pominieciem twierdzen i wnioskow
powoda, mialy niewatpliwy wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku.



Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia w calo$ci poprzez uwzglednienie
powddztwa powoda w catoéci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania sadowego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, za postepowanie w obu instancjach (apelacja — k. 178 — 185).

W uzupehieniu apelacji skarzaca wniosla o przeprowadzenie dowodu z przestanych dokumentéw na okolicznoSci
wskazane w treSci wywiedzionej apelacji, wskazujac jednoczeénie, iz strona powodowa nie miala mozliwoSci
przedlozenia tych dokumentéw na weczeéniejszym etapie niniejszego postepowania (art. 381 k.p.c.), a ponadto
potrzeba ich pozyskania od wierzyciela pierwotnego powstala dopiero po zapoznaniu sie ze stanowiskiem orzekajacego
Sadu w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (uzupehienie apelacji — k. 205).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i Sad Okregowy uznaje je za wlasne. Wlasciwa
jest rowniez dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna, ktéra Sad Okregowy w caloSci aprobuje. W szczeg6lnoéci
prawidlowo Sad Rejonowy ocenil zebrany w sprawie material dowodowy, zgodnie z trescia art. 233 k.p.c., dokonujac
wszechstronnej analizy materialu dowodowego wysunat logiczne i prawidlowe wnioski.

W konsekwencji nie zasluguje na aprobate zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie przez Sad
obowiazku rozpoznania calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i nieuwzglednienie, iz powo6d
udowodnit wysokos§é naliczonych pozwanemu kar umownych.

W powyzszym przepisie wyrazona zostala zasada swobodnej oceny dowodéw, a zgodnie z nig Sad ocenia wiarogodno§é
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W
tresci apelacji powodka powolala sie na nierozpoznanie calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i
przyjecie, iz powod nie wykazal roszczenia. Wskazac¢ jednak nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej
oceny dowodéw i musi sie osta¢, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo ocenil caly material dowodowy pod wzgledem jego mocy i
wiarygodno$ci. Tym bardziej, ze powodka nie przedstawila wystarczajacych dowodéw na poparcie zasadnoSci
powddztwa. W zakresie istnienia nabytej wierzytelnosSci powoddka przedstawila umowe o przelew wierzytelnoéci
zawarta w dniu 16 grudnia 2014 roku pomiedzy (...) S.A., wyciagg z listy dluznikéw stanowiacy zalacznik do
umowy cesji oraz noty ksiegowe wystawione w dniu 6 maja 2015 roku tytulem kar umownych w wysokosci
2.300,00 zlotych i 474,40 zlotych. Natomiast pozwany w toku procesu przyznal fakt zawarcia umoéw o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych z poprzednikiem prawnym powoda oraz fakt uregulowania zaleglych oplat za ushugi
telekomunikacyjne i odsetek za opdznienie wynikajacych z not odsetkowych dotyczacych tych naleznoSci. Zatem istota
sporu byla wylacznie zasadno$¢ i wysokosé roszeczenia powodki obejmujacego zaplate kar umownych wynikajacych
z wystawionych przez operatora i zalaczonych do pozwu not obciazeniowych (k. 55 - 56). Prawidlowo Sad Rejonowy
w toku postepowania sadowego uwzgledniajac wnioski stron, zobowiazatl (...) Spotke Akeyjna w W. do przedlozenia
dokumentéw stanowigcych podstawe naliczenia kar umownych ujetych w wystawionych na rzecz pozwanego notach
ksiegowych, w szczegolno$ci uméw o Swiadezenie ushug telekomunikacyjnych, regulaminu i ofert promocyjnych,
rozliczenia konta abonenckiego oraz informacji dotyczacych przyczyn i daty rozwigzania z pozwanym umoéw o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, a nadto do przedlozenia rozliczenia sald dotyczacego wszystkich uméw, w
tym sposobu rozliczenia wplat dokonywanych przez pozwanego i sposobu rozliczenia ewentualnej nadptaty. (...)
Spoétka Akcyjna w W. nie wykonala jednak powyzszego obowiazku w wyznaczonym terminie, nie wyjasnita przyczyn



jego niewykonania ani nie wskazala danych odpowiedzialnego za to pracownika, pod rygorem nalozenia grzywny
przewidzianej w art. 251 k.p.c. Wobec powyzszego prawidlowo wskazat Sad Rejonowy na podstawie zlozonych przez
powbdke dokumentéw nie sposob uznaé, aby wykazata ona, ze pozwany zawart z (...) Spotke Akcyjng w W. umowe
o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych, jak rowniez jakie byty warunki rzeczonej umowy oraz czy naliczenie kary
umownej, ktorej aktualnie dochodzi powddka, bylo uzasadnione. Zatem uznaé nalezalo, ze powddka nie zdolala
zaoferowac¢ dowodow na podstawie, ktorych wykazalaby istnienie nabytej wierzytelnoSci.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. oraz w zwiazku z art. 6 k.c.
wskutek nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych zgloszonych przez powoda w tresci pozwu. Nie ulega watpliwosci,
ze powodka na podstawie art. 6 k.c. winna wykazaé¢ zasadno§é powodztwa, bowiem to na niej spoczywatl ciezar
wykazania faktow przemawiajacych za istnieniem wierzytelno$ci i jej wysokoSci. Jak juz zostalo wyzej wskazane,
powddka przedstawil jedynie noty ksiegowe wystawione przez zbywce wierzytelno$ci. Dodaé nalezy, ze nota ksiegowa
jest wylacznie dokumentem ksiegowo - rozliczeniowym, stwierdzajacym dokonanie danej operacji gospodarczej. Jako
taki dokument nie moze stanowi¢ o istnieniu wierzytelnoSci, w szczegdlnoSci, ze pozwany zaprzeczyl istnieniu takiego
zobowigzania. Powodka winna byla przedstawi¢ umowe na podstawie, ktdrej rzeczone zobowiazanie powstalo. Przede
wszystkim nalezy wskazaé, ze brak dokumentéw dowodzacych zasadnoS$ci nabytej przez powddke wierzytelno$ci, nie
moze zwolnié jej z obowigzku dowodzenia. Fakt ten wpisany jest w ryzyko gospodarcze nabywcy, ktéry powinien
mie¢ $§wiadomosé, iz w razie sporu sadowego i zaprzeczenia przez przeciwnika zasadnoS$ci powodztwa, pozostanie
w niekorzystnej sytuacji procesowej. W ocenie Sadu Okregowego powodka nie zdolala przerzucié na pozwanego
ciezaru dowodu, bowiem dowody przez nig przedstawione byly niewystarczajace na poparcie jej twierdzen, dlatego
tez twierdzenia faktyczne pozwanego w zakresie zaprzeczenia istnienia wierzytelno$ci byly adekwatne.

W konsekwencji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil i zwazyl material
dowodowy, a zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie.

Pozostale zarzuty podniesione w apelacji przez strone powodowa takze nie zaslugiwaly na uwzglednienie jako
sp6znione. Czes¢ z nich zostala bowiem zgloszona dopiero na etapie postepowania apelacyjnego.

Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powolaé w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej.

W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego jest
ponowne i wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, przy zachowaniu zasady
koncentracji materialu faktycznego i dowodowego przed sgdem I instancji. Dopuszczalno$¢ nowego materiatlu
procesowego przed sadem apelacyjnym jest reguta, doznaje ona jednak ograniczenia poprzez unormowanie art. 381
k.p.c. Sad drugiej instancji jest zobowigzany na wniosek strony material ten uzupekié, jezeli jest to konieczne do
rozstrzygniecia sprawy, lecz réwnocze$nie jest uprawniony do pominiecia nowych faktow i dowodéw zgloszonych
dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okreslone wymienionym przepisem (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 roku, III CKN 797/00, Prok. i Pr.-wkl. 2000, nr 10, poz. 42). Pominiecie nowych
faktow jest mozliwe jedynie wtedy, gdy strona mogla powolaé je przed sadem pierwszej instancji i juz woéwczas istniata
potrzeba powolania sie na nie.

W niniejszym postepowaniu strona skarzaca nie wykazala zadnej z przesltanek, ktore zezwolilyby Sadowi II instancji
na prowadzenie postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym na okoliczno$¢ twierdzen podniesionych
dopiero w apelacji. W przepisie art. 381 k.p.c. chodzi o te fakty i dowody, ktére maja istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.). Strona, ktéra powoluje w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty lub
dowody powinna wykaza¢, ze nie mogla ich powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub ze
potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Strona powinna zatem przynajmniej uprawdopodobni¢ wystapienie
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 381 k.p.c. Okolicznoéci takiej z cala pewno$cig nie moze stanowié ocena dotychczas
zebranego materialu dowodowego dokonana wuzasadnieniu Sadu I instancji. Wobec tego Sad Okregowy na podstawie
art. 381 k.p.c. pominal jako sp6znione dokumenty na okoliczno$ci wskazane w treéci wywiedzionej apelacji. W ocenie



Sadu odwolawczego nie bylto zadnych przeszkdd, a w kazdym razie nie zostaly one w pi$mie stanowigcym uzupelnienie
apelacji wskazane, ktére uniemozliwily powolanie powyzszych dowodéw przed Sadem I instancji. Strona skarzaca nie
wykazala rowniez, ze potrzeba ich powolania wynikla dopiero na etapie postepowania odwolawczego.

Dodac¢ nalezy, ze strona, ktéra nie podejmuje inicjatywy dowodowej, nie wykazuje staran o pozyskanie istniejacych
dowodo6w, nie moze na etapie postepowania odwolawczego domagaé sie dopuszczenia dowodow, jeSli nalezyte
wykonanie przez nia obowiazkéw wynikajacych z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. pozwalalo na zgloszenie stosownych
dowodow w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Sad Okregowy nie dostrzeglt zadnych uchybien kwestionowanego wyroku, ktére powinny by¢ uwzglednione w toku
kontroli instancyjnej z urzedu. W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadnosSci wskazanych zarzutéow sformulowanych
przez apelujaca, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



