Sygn. akt: XIII Ga 308/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2016 roku w sprawach z powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w
G. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W., polaczonych do lacznego rozpoznania o zaplate kwoty 290,51 zl, tj. w pkt.
I wyroku Sad Rejonowy w Plocku w ppkt. 1 zasadzil od pozwanej na rzecz powoddki kwote 68,19 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 24 stycznia do dnia zaplaty, w ppkt. 2 oddalil w pozostalym zakresie powddztwo,
w ppkt. 3 zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 332,01 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, za$ o zaplate
kwoty 731,25 71, tj. w pkt. IT wyroku Sad Rejonowy w Plocku w ppkt. 1 zasadzil od pozwanej na rzecz powoddki kwote
32,01 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty, w ppkt. 2 oddalil
powddztwo w pozostaly zakresie, w ppkt. 3 zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 550,74 zt tytulem zwrotu
kosztoéw procesu. Ponadto Sad Rejonowy w Plocku w pkt. III nakazal zwr6ci¢ pozwanej kwote 220,69 z} tytulem
niewykorzystanej zaliczki wplaconej na poczet wynagrodzenia bieglego. (wyrok k. 190 - 191, uzasadnienie k. 197 — 204)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka zaskarzajgc go w czeéci, tj. w zakresie pkt. IT ppkt 21 3 co do kwoty
699,24 z}. Zaskarzonemu wyrokowi skarzaca zarzucila:

+ naruszenie przepis6w postepowania majgce istotny wplyw na wynik sprawy, a w szczegblnosci:

+ blad w ustaleniach faktycznych w zakresie, w jakim sad pierwszej instancji uznal, iz znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy ma jedynie ustalenie Sredniej stawki za roboczogodzine prac blacharsko-lakierniczych w warsztatach
naprawczych na terenie P. w sytuacji, gdy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ma znaczenie, czy stawka
za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych, zastosowana w przedmiotowej sprawie, stanowi stawke
rynkowa — co oznacza, ze jest stosowana réwniez przez innych uslugodawcow na lokalnym rynku. Powyzsze
zostalo wykazane Srodkami dowodowymi zgloszonymi w przedmiotowej sprawie, zwlaszcza przedlozona faktura
VAT wraz z kalkulacja naprawy, co — jak wskazal Sad Okregowy w Gdansku w wyroku z dnia 2 marca 2012 roku,
w sprawie o sygn. akt: XII Ga 23/12 - jest wystarczajgce dla wykazania roszczenia powoda;

« art. 248 k.p.c. w zw. z art. 187 § 2 pkt. 4 k.p.c. i art. 245 k.p.c. oraz art. 328 §2 k.p.c. poprzez nieuzasadnione
pominiecie wniosku dowodowego powddki sformulowanego w pkt. 10 ust. 10 i ust. 11 petitum pozwu
w przedmiocie zobowiagzania wskazanych przez powoddke podmiotéw do przedlozenia w poczet materialu
procesowego niniejszej sprawy cennikow ustug naprawczych, wzglednie o zankietowanie tychze podmiotéw przez
bieglego sadowego sporzadzajacego w niniejszej sprawie opinie — celem zbadania cen rynkowych i ustalenia, czy
zastosowane w niniejszej sprawie stawki rbg w wysokoéci 165/175 zl/rbg netto mieszczg sie w tymze przedziale,
czym sad pierwszej instancji unicestwit inicjatywe dowodowa powddki;

« art. 233 §1k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c. poprzez naduzycie zasady swobodnej oceny dowodéw przy ocenie dowodu
z opinii biegltego sadowego mgr inz. P. J. poprzez oparcie rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie na tejze opinii,
ktora nie jest miarodajna dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem biegly nie popar}l wnioskoéw swej opinii zadnymi
wiarygodnymi i weryfikowalnymi Zrodlami pozyskania informacji, na podstawie ktoérych stwierdzil, iz najwyzsza
ze stosowanych przez warsztaty naprawcze stawka wynosilta 130 zl netto; nadto biegly — mimo wyraznego wniosku
dowodowego powddki zawartego w pkt. 10 ust. 11 — nie zankietowal podmiotéw dzialajacych na lokalnym rynku
wskazanych przez powodke w pkt. 10 ust. 10 pozwu;

« art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie, tj. poprzez niewysluchanie wnioskéw stron
w przedmiocie liczby i wyboru bieglych, podczas gdy powddka wielokrotnie wskazywala w tym i innych
postepowaniach toczacych sie przez Sadem Rejonowym w Plocku, ze biegly mgr inz. P. J. wydawal opinie w
sprawach z powddztwa (...) Sp. z 0.0. w G. przeciwko zakladom ubezpieczen, przy czym ich przewazajaca cze$é
nalezy uznac za nierzetelna i wybiorcza; biegly niejednokrotnie wykraczal w swoich opiniach poza teze dowodowa
zakre$long mu postanowieniem sadu;



« naruszenie prawa materialnego, a w szczegolnosci:

« art. 361 i 363 k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, iz przyznane odszkodowanie nie musi pokrywaé¢ w
caloSci poniesionych przez poszkodowanych, udokumentowanych i uzasadnionych kosztéw naprawy pojazdow
przywracajacych je do stanu sprzed kolizji.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w pkt. II ppkt. 2 i
3, poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 699,24 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24
stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty, a takze zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za pierwsza
instancje wedle norm przepisanych. Ewentualnie skarzaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci, tj. w
pkt. IT ppkt. 2 i 3 oraz przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Skarzgca wniosta
rowniez o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym, wedle norm przepisanych.

Ponadto skarzaca wniosla o przeprowadzenie przez sad drugiej instancji uzupeliajacego postepowania dowodowego
w zakresie wnioskow dowodowych zawartych w pkt. 10 ust. 10 i 11 petitum pozwoéw oraz dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z pisma (...) z dnia 23 maja 2016 roku oraz pisma (...) Sp. z 0.0. w P. na okoliczno$é
nieprawdziwoSci twierdzen biegltego o rzekomym udostepnieniu informacji o stawkach $rednich stosowanych przez
autoryzowane i nieautoryzowane warsztaty przez (...) Sp. z 0.0. w P.. (apelacja k. 208 — 211)

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji w calosci oraz zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanej zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztOw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.
(odpowiedz na apelacje k. 229 — 230)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie i jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny i stosujac odpowiednie przepisy prawa rozstrzygnal
przedmiotowa sprawe. Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne.

Skarzagca zakwestionowala zaskarzone rozstrzygniecie w zakresie ustalenia sadu pierwszej instancji dotyczacego
stawki za jedna roboczogodzine prac naprawczych w warsztacie samochodowym na rynku lokalnym, tj. na terenie P.,
zarzucajac bledna ocene materialu dowodowego skutkujaca bledami w ustaleniach faktycznych.

W pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzi¢, ze wnioski dowodowe sformulowane w apelacji nie zaslugiwaly na
uwzglednienie. Wnioski odnoszace sie do uzupelnienia opinii bieglego zgodnie z pkt 10 i 11 pozwu zasadnie zostaly
oddalone przez Sad pierwszej instancji. Podzieli¢ nalezy poglad, ze opinia bieglego zostala sporzadzona na podstawie
wszechstronnych badan rynku. Nie mialo tez istotnego znaczenia pismo (...)z dnia 2.06.2016r., poniewaz biegly nie
zwracal sie oficjalnie o udzielenie informacji, ale czynil to rutynowo, uzyskujac informacje od osé6b zatrudnionych
w danych firmach. Nie podwaza to jednak wiarygodno$ci opinii bieglego, ktéry znajac dany segment rynku, zbiera
informacje o cenach ustug w sposéb nie zawsze w pehni sformalizowany, ale jednocze$nie zapewniajacy rzetelny obraz
rynku, miedzy innymi takze na podstawie weryfikacji akt szk6d w innych sprawach. Ponadto w/w pismo firmy (...)
potwierdza, ze M. S., cho¢ nie jest oficjalnym przedstawicielem firmy (...), to jest partnerem biznesowym tej firmy. A
zatem mogl dysponowaé danymi, o ktérych mowa w opinii bieglego.

Chybiony okazal sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu przez sad pierwszej instancji, ze
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy ma ustalenie Sredniej stawki za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych
w warsztatach naprawczych na terenie P..



Sad Okregowy uznal, ze sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych na podstawie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a podjeta proba zakwestionowania ustalen przez skarzaca okazala
sie nieskuteczna.

Zasadnicza podstawa ustalen sadu pierwszej instancji w zakresie stawki za jedna roboczogodzine prac naprawczych w
warsztatach samochodowych na terenie P. byla opinia bieglego sadowego. Wbrew twierdzeniom skarzacej wskazana
we wnioskach opinii stawka za jedna roboczogodzine prac naprawczych nie stanowi éredniej arytmetycznej stawek
stosowanych przez warsztaty naprawcze na terenie P.. Biegly sadowy wskazal stawki stosowane przez warsztaty
samochodowe na rynku lokalnym. Nastepnie uwzgledniajgc posiadang wiedze specjalng oraz doSwiadczenie uznal, ze
stawki podane przez niektore serwisy i warsztaty samochodowe nie maja uzasadnienia rynkowego. W ocenie bieglego
sadowego w rzeczywistosci przy wycenie napraw, poza rozliczeniami napraw wykonywanych w ramach ubezpieczenia
OC, stosuja one nizsze stawki ustalone indywidualnie z klientem. W konsekwencji dla ustalenia zakresu stawek za
jedna roboczogodzine na przedmiotowym rynku lokalnym te stawki nie zostaly uwzglednione. Biegly sadowy wskazal,
ze gorna granica stawek za jedna roboczogodzine prac naprawczych w warsztacie ssmochodowym na terenie P. byta w
tamtym czasie kwota 130,00 z} netto. Jednoczeénie podkreslil, ze uzasadnione jest przyjecie takiej stawki dla napraw
wykonywanych przez (...) Sp. z 0.0. w P., bowiem jest to autoryzowany serwis naprawczy.

W ocenie Sagdu Okregowego na podstawie materialtu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie
nie mozna sformutowa¢ wnioskow, ktore uzasadnialyby ustalenie wyzszej stawki za jedna roboczogodzine prac
naprawczych stosowanej na rynku lokalnym, niz wskazana przez bieglego sadowego. Argumentacja skarzacej w tym
zakresie jest powierzchowna, nie uwzglednia wszystkich argumentéw wskazanych przez bieglego sadowego zar6wno
w opinii pisemnej, jak i ustnej i dlatego nie zasluguje na uwzglednienie.

Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 248 k.p.c. w zw. z art. 187 §2 pkt 4
k.p.c. i art. 245 k.p.c. oraz art. 328 §2 k.p.c. poprzez nieuzasadnione pominiecie wniosku dowodowego powodki
sformulowanego w pkt 10 ust. 10 i 11 pozwu.

Strona powodowa w pozwie wniosta o zobowiazanie do przedlozenia cennika uslug jedenastu warsztatow
samochodowych na terenie P..

Sad Okregowy w pelni podziela ocene sadu pierwszej instancji uzasadniajgca oddalenie przedmiotowego wniosku
dowodowego. W tym zakresie nalezy jednak podkresli¢, ze biegly sadowy sporzadzajac opinie w przedmiotowej
sprawie uzyskal informacje o stosowanych stawkach za jedna roboczogodzine prac naprawczych od niemal wszystkich
warsztatow samochodowych wskazanych przez powodke w tym wniosku dowodowym. Nastepnie zebrane dane zostaly
przeanalizowane i poddane ocenie przez bieglego sadowego posiadajacego wiedze specjalng i do§wiadczenie. Tym
samym zobowiazanie podmiotow trzecich do przedlozenia wskazanych dokumentéw bylo nieuzasadnione, bowiem te
okoliczno$ci byly juz dostatecznie wyjasnione.

Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c.
poprzez naduzycie zasady swobodnej oceny dowod6w przy ocenie dowodu z opinii bieglego sadowego mgr inz. P. J..

Zgodnie z art. 233 §1 k.p.c. sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Dokonywana przez sad ocena materialu dowodowego stanowi
istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych. Zasada swobodnej oceny dowodoéw pozwala sadowi wysnué
wnioski o prawdziwo$ci faktow, co prowadzi do ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Ramy swobodnej oceny
dowoddéw wyznaczaja wymogi prawa procesowego, doswiadczenie zZyciowe oraz reguly logicznego myslenia, wedlug
ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé.

Opinia bieglego, pomimo jej specyficznego charakteru, jak kazdy inny $§rodek dowodowy podlega ocenie sagdu na
podstawie art. 233 §1 k.p.c. Sad nie dokonuje jednak oceny wiarygodno$ci opinii, lecz ocenia ja pod wzgledem
fachowosci, rzetelnosci czy logiczno$ci, moze takze pomijac oczywiste pomylki czy bledy rachunkowe. Oceniajac opinie



bieglego sad powinien uwzgledniaé takie kryteria, jak poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb
motywowania sformutowanego stanowiska, stopieni stanowczos$ci wyrazonych w niej ocen, zgodno$¢ z zasadami logiki
i wiedzy powszechne;j.

W przedmiotowej sprawie nie ma podstaw do uznania jakoby Zrédla informacji w zakresie oceny zakresu rynkowych
stawek za jedna roboczogodzine prac naprawczych w warsztatach samochodowych na terenie P. byly niewiarygodne.
Tym niemniej Sad Okregowy uznal, ze wystarczajace dla opinii bieglego sadowego w tym zakresie bylo wskazanie
okreslonych czynnikéw wplywajacych na zakres tych stawek, ustalonych na podstawie posiadanych przez niego
wiedzy specjalnej i do§wiadczenia. Jak podkreslit biegly sadowy w pisemnej opinii przedstawienie zestawienia stawek
kalkulacji wykonywanych w systemie (...) mialo jedynie potwierdzi¢ jego wnioski wynikajace z wiedzy specjalnej i
do$wiadczenia. A zatem tak sformulowany zarzut nie moze prowadzi¢ do podwazenia opinii bieglego sadowego.

Chybiony okazal sie réwniez zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 278 §1 k.p.c. poprzez niewystuchanie
wnioskow stron w przedmiocie liczby i wyboru bieglych.

Nie ulega watpliwo$ci, ze w przedmiotowej sprawie strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia wnioskow w zakresie
dowodu z opinii bieglego sadowego, ktdry byl konieczny w niniejszej sprawie. Strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia
na pi$mie wnioskow dowodowych, a takze ich doprecyzowania na rozprawie.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma podstaw do deprecjonowania co do zasady opinii sporzadzanych przez bieglego
sadowego wpisanego na liste bieglych sadowych prowadzona przez prezesa sadu okregowego. Dopiero sporzadzona
opinia bieglego sadowego jest poddawana ocenie zgodnie z przedstawionym powyzej schematem. Jesli opinia nie
odpowiada wskazanym kryteriom, sad na podstawie art. 286 k.p.c. moze zazgdac ustnego wyjasnienia opinii zlozonej
na piS$mie, moze tez w razie potrzeby zazada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych.

Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 361 k.c. i art. 363 poprzez uznanie, ze
przyznane odszkodowanie nie musi pokrywaé w calo$ci poniesionych przez poszkodowanych, udokumentowanych i
uzasadnionych kosztoéw naprawy pojazdu.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2016 roku, poz. 2060,
z p6zn. zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, bedaca nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub
uszkodzenia mienia.

W orzecznictwie za utrwalony i powszechny uznawany jest poglad, ze dla ustalenia wysoko$ci odszkodowania
wyplacanego na podstawie umowy ubezpieczenia uregulowanej w art. 822 k.c. i nastepnych odpowiednie
zastosowanie maja przepisy czesci ogolnej prawa zobowiazan zawarte w Kodeksie cywilnym.

Zgodnie z art. 361 §1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

W przedmiotowej sprawie okolicznoScig sporng byla wysoko$¢ stawki jednej roboczogodziny prac naprawczych
w warsztacie samochodowym. W wyniku przeprowadzonego postepowania sad pierwszej instancji uznal, ze
zastosowana przez (...) Sp. z o.0. w P. stawka w kwocie 165,00/175,00 zl netto za jedna roboczogodzine razaco
odbiega od przecietnych stawek na rynku lokalnym. W konsekwencji Sad Rejonowy ustalil rozmiar szkody z
uwzglednieniem stawki w kwocie 130,00 z} netto i okreélil kwote naleznego odszkodowania. Tym samym, wbrew
argumentacji skarzacej zasadzona kwota stanowiaca uzupelnienie wyplaconego wczesniej przez ubezpieczyciela
odszkodowania prowadzi do pelnego naprawienia szkody. Wobec powyzszego zwiekszenie kwoty odszkodowania
w $wietle zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadziloby do naruszenia zasad odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej.



Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy oparl na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik
procesu wynikajacej z art. 98 §1 k.p.c. uwzgledniajac dyspozycje art. 98 §3 k.p.c. Powddka przegrala postepowanie
apelacyjne i winna zwr6cié pozwanej poniesione przez nig koszty w kwocie 135,00 zl stanowigcej wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika ustalone stosownie do wartoéci przedmiotu zaskarzenia na podstawie §2 pkt. 2
rozporzadzenia z §10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800,z pdzn. zm.).
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