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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2017 roku Sad Rejonowy w Kaliszu, w sprawie z powodztwa (...) spotki akeyjnej z siedziba
we W. przeciwko P. K. o zaplate kwoty 1.200,34 zlotych w pkt 1 zasadzil od pozwanego P. K. na rzecz powoda (...)sp6tki
akcyjnej z siedzibg we W. kwote 1.200,34 zlotych oraz w pkt 2 zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 407,00
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 377,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
(wyrok - k. 100)

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany — P. K., zaskarzajac je w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil naruszenie prawa:

1. procesowego to jest poprzez jego bledna wykladnie i nieprawidlowe zastosowanie polegajace na bezzasadnym
uznaniu, ze mozliwe jest dochodzenie zaplaty za niespelnione §wiadczenia art. 415 k.p.c. w zwigzku z art. 398 k.p.c.;

2. materialnego tj. art. 415 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze zaplata kwoty zadanej przez powoda
stanowi nienalezne §wiadczenie w sytuacji zaistnialej w przedmiotowej sprawie.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy zarzucit nadto, ze Sad Rejonowy blednie zinterpretowat przywolane artykuly i
przepisy w kontek$cie zebranego materiatu dowodowego, przyjmujac tylko fakty przytoczone przez powoda, nie
uwzgledniajac jego twierdzen i tez w ktorych podkreslal, ze nie otrzymal zadnej korespondencji od powoda, tj. umowy
na $wiadczenia ustlug przez powoda z mozliwoécia odstapienia od umowy oraz ze nie otrzymal od powoda faktur
na abonament. Skarzacy podnidsl, iz czekal na dostarczenie umowy w formie pisemnej, czego strona powodowa nie
uczynila i dlatego tez pozwany stoi na stanowisku, ze powod sam potwierdzil fakt niemoznosci korzystania z (...) i tym
samym brak jest podstaw do naliczania i zadania oplaty abonamentowej od pozwanego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w catoéci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu za kazda z instancji wedlug norm przepisanych
(apelacja - k. 112 — 113).

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wnibst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej oraz zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych (odpowiedz na apelacje - k. 123 - 125).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505" k.p.c. - art.

5054 k.p.c.

W postepowaniu tym apelacje mozna oprzeé na dwoch wskazanych w przepisie art. 505° § 1' k.p.c. podstawach:
naruszeniu prawa materialnego przez blednag jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie oraz naruszeniu przepiséw
postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wpltyw na wynik sprawy.

Apelacja pozwanego zastugiwala na uwzglednienie, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Rejonowy dokonal blednych ustalen faktycznych i na ich podstawie bezpodstawnie
przyjal, ze doszlo do zawarcia umowy pomiedzy stronami, a w konsekwencji, ze pozwany jest zobowigzany do
poniesienia optat wynikajacych z przedlozonych przez powoda faktur VAT. Zarzuty apelujgcego co do swojej istoty,
tj. blednego ustalenia, ze doszlo do zawarcia umowy pomiedzy stronami, okazaly sie zasadne, pomimo, ze nie zostaly
one sformulowane w sposob profesjonalny, pozwany dzialal bowiem osobiscie, bez pomocy pelnomocnika.



Umknelo uwadze Sadu I instancji, ze prawidlowy i pelny stan faktyczny sprawy powinien uwzglednia¢ takze tre$c
Ogolnych Warunkoéw (...) ((...)) stanowiacych cze$é uzgodnien w ramach umowy (...), z ktérej powdd wywodzi swoje
roszczenie (k. 36 - 38) oraz tre$¢ wiadomosSci mailowej powoda z dnia 10 pazdziernika 2014 roku zatytulowanej (...)
(k. 34).

W wymienionej korespondencji mailowej powdd wyraznie wskazal, ze przekazywanie informacji gospodarczych
oraz weryfikowanie konsumentéw w (...)jest mozliwe po zawarciu umowy na piSmie pod rygorem niewazno$ci
i tym samym, do czasu przestania do siedziby (...) dwoch egzemplarzy zalaczonego dokumentu, na podstawie
umowy zawartej telefonicznie pozwany bedzie mogl korzystac ze wszystkich ushug (...), za wyjatkiem przekazywania
informacji gospodarczych oraz sprawdzania informacji o konsumentach (korespondencja mailowa k.34).

Z kolei z zalgczonych do akt sprawy, do umowy testowej z programem (...), (...)( (...)) wynika natomiast, ze
,Umowa wchodzi w zycie z dniem rejestracji w systemie (...). Klient zobowigzany jest do dostarczenia oryginalu
Umowy na adres siedziby (...). W przypadku przestania przez Klienta umowy w formie elektronicznej (skan) lub
za po$rednictwem faksu, (...) dopuszcza mozliwosé rejestracji umowy z ograniczonym zakresem uslug — (...) nie
bedzie mial mozliwosci dopisywania informacji o dtuznikach oraz mozliwosci skorzystania z ushugi (...) do zaplaty
(...)” (punkt 1 (...), k. 37).

Podkreslié tu nalezy, ze powdd w rozmowie telefonicznej z pozwanym z dnia 10 pazdziernika 2014r. wyraznie powolal
sie na wymienione (...), wskazujac zZe sa one dostepne na stronie (...) i Ze zostang one przeslane pozwanemu takze
droga elektroniczng (transkrypcja rozmowy z dnia 10 pazdziernika 2014r. k.61 — 63).

Wobec takich zapisow zawartych w korespondencji e-mail z dnia 10 pazdziernika 2014 roku oraz pkt 1 (...), Sad
Rejonowy nie mial podstaw do przyjecia, ze przedmiotowa umowa miedzy stronami zostala skutecznie zawarta.

Stosownie do treéci art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 roku o udostepnianiu informacji gospodarczych
i wymianie danych gospodarczych (tekst jednolity Dz. U. z 2014 roku, poz. 1015 ze zm.) umowe o udostepnianie
informacji gospodarczych sporzadza sie na piSmie, pod rygorem niewaznos$ci. Powolany przepis posluguje sie co
prawda pojeciem ,sporzadzenia” umowy, a nie ,zawarcia” umowy, jednak dokonywanie jakiegokolwiek rozréznienia
na gruncie tego przepisu pomiedzy zawarciem umowy, a jej sporzadzeniem byloby nieuprawnione (por. T. Ostrowski
Ustawa o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych. Komentarz. Warszawa 2012,
do art. 12, SIP Legalis). Jest to przepis bezwzglednie obowigzujacy, co oznacza, ze — w przypadku braku umowy na
piSmie pomiedzy wierzycielem i biurem — przekazanie informacji gospodarczych obarczone bytoby niewaznoscia z
mocy samego prawa i stanowitloby podstawe do roszczen cywilnoprawnych oséb, ktérych dane przekazano (A. M.
Ustawa o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych. Komentarz , LEX, 2011, teza
2 do art. 12).

Zgodnie z treScig art. 78 § 1 k.c. do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza zlozenie wlasnorecznego
podpisu na dokumencie obejmujacym tresé¢ o§wiadczenia woli; do zawarcia umowy wystarcza wymiana dokumentéw
obejmujacych tre$¢ oswiadczen woli, z ktoérych kazdy jest podpisany przez jedna ze stron, lub dokumentéw, z ktérych
kazdy obejmuje tres¢ o$wiadczenia woli jednej ze stron i jest przez nia podpisany. Niezachowanie formy pisemne;j
zastrzezonej ad solemnitatem pocigga za sobg niewazno$¢ umowy z mocy samego prawa

(art. 73 § 1 k.c.).

W niniejszej sprawie powod wywodzil, ze do zawarcia umowy doszlo w wyniku akceptacji przez pozwanego zlozonej
mu telefonicznie oferty zawarcia umowy. Jednakze w zgromadzonym materiale dowodowym nie bylo podstaw do
przyjecia, ze pozwany odestal powodowi podpisany oryginal umowy, skan umowy lub umowe za po$rednictwem faksu,
co stanowilo warunek konieczny okre$lony w pkt 1 (...) do uznania skutecznos$ci zawartej umowy pomiedzy stronami.



Sad Okregowy uznal zatem, ze wobec nieodeslania przez pozwanego powodowi podpisanego egzemplarza umowy
(...)wraz z aneksem z dnia 10 paZdziernika 2014 roku, strony nie zawarly umowy o udostepnianie informacji
gospodarczych w rozumieniu art. 12 ust. 1 powolanej wyzej ustawy.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu II instancji, nie mozna przyjaé, ze strony zawarly inng umowe, tj. w ograniczonym
zakresie w drodze wykorzystania srodkéw porozumiewania sie na odleglo$¢, czyli telefonicznie. Ne budzi watpliwosci,
iz telefon jako $rodek porozumiewania sie na odleglosé, moze by¢ wykorzystany dla uzgodnienia tresci laczacej
strony umowy. Skuteczno$¢ umowy zawartej w ten sposéb pomiedzy stronami w drodze telefonicznej nie budzi
watpliwosci Sadu Okregowego. Wszak z art. 60 k.c., z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, wola osoby
dokonujacej czynnosci prawnej moze byé wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w
sposob dostateczny, w tym rowniez przez ujawnienie tej woli w drodze rozmowy telefoniczne;j.

Strona powodowa mialaby racje, ze do zawarcia umowy w ograniczonym zakresie moze doj$¢ w kazdej formie, gdyby
wcze$niej sama nie ograniczyla takiej mozliwo$ci poprzez sformulowanie punktu 1 (...). Z zapisu tego postanowienia
umownego wynika jednoznacznie, ze do zawarcia umowy w ograniczonym zakresie mogto dojéc tylko w przypadku
odestania powodowi skanu umowy w formie elektronicznej albo przeslanie jej faksem.

W kazdym przypadku pozwany musial obja¢ swoja $§wiadomos$cia wszystkie postanowienia umowne i zlozyé swoj
podpis pod umowa, aby nastepnie przesla¢ powodowi skan lub faks takiego dokumentu. Dopiero wtedy, gdyby
oryginal podpisanego egzemplarza umowy nie zostal doreczony powodowi, moéglby on w sposéb uprawniony
zarejestrowa¢ umowe w ograniczonym zakresie — bez mozliwo$ci dopisywania przez klienta informacji o dluznikach
oraz bez mozliwo$ci sprawdzania informacji o zobowigzaniach konsumentéw. Warunku tego nie spelniala natomiast
zgoda pozwanego wyrazona w rozmowie telefonicznej. Tym bardziej, ze w jej trakcie, przedstawiciel powoda
odwolywal sie do Ogolnych Warunkéw (...), informujac pozwanego, ze znajdujg sie na stronie internetowej powoda.
Pozwany mogl wiec potwierdzi¢ zawarcie umowy w pelnym zakresie tylko podpisujac przestany formularz umowy i
odsytajac go powodowi faksem lub elektronicznie w formie skanu.

Pozwany moglby zawrze¢ umowe w ograniczonym zakresie w drodze rozmowy telefonicznej, ale musialby zostaé przez
powoda poinformowany, ze ma miejsce odstepstwo od dyspozycji punktu 1 (...) oraz zaakceptowaé to odstepstwo.
Taka sytuacja nie miala jednak miejsca.

Wskaza¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie pozwanemu przystugiwal przymiot konsumenta. Zgodnie z treScia

art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodows. Pozwany w zakresie swojej dzialalno$ci gospodarczej
bezposrednio nie zajmuje sie gromadzeniem i przetwarzaniem informacji o dluznikach, w kontaktach z powodem
zatem winien by¢ traktowany jako konsument, a w zwigzku z tym musiat korzystaé z dodatkowej ochrony. Skoro wiec
powdd powoluje sie wobec pozwanego na zredagowany przez siebie wzorzec umowy, w znaczeniu art. 385 k.c., to
powinien $ciéle przestrzegaé jego postanowien szczegoélnie, gdy wzorzec ten zostal pozwanemu doreczony.

W ocenie Sadu Okregowego brak bylo podstaw do przyjecia, ze doszlo do skutecznego zawarcia umowy z pozwanym
i ze zachodza podstawy do obciazenia pozwanego wynikajacymi z tej umowy oplatami.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze oddalil powodztwo.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnos$ci za jego wynik. Sad Odwolawczy zasadzil od powoda na rzecz pozwanego
kwote 30 zlotych, ktoéra stanowila oplata sagdowa od apelacji.



