Sygn. akt XIII Ga 1213/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w zasadzit od (...) Spotki Akeyjnej
w L. pozwanej na rzecz (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w G. kwote 1.212,56 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 28 kwietnia 2017 roku oraz kwote 317 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany (...) Spotka Akcyjna w L., zaskarzajac wyrok w calosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucit:

1. niewaznoéé¢ postepowania przez naruszenie art.379 pkt.5 k.p.c. w zwiazku z art.505 § 1 zd. III k.p.c., art. 505%°

k.p.c. i art. 505%” § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 08 wrzeénia 2016 roku i art. 505%7 § 2 k.p.c.,
tym samym pozbawiajac pozwanego moznosci obrony swoich praw przez zaprezentowanie stanowiska w procesie
wskutek zlozenia pisma procesowego i zajecie merytorycznego stanowiska w procesie wraz ze zlozeniem wnioskow
dowodowych, a ograniczajac dzialania pozwanego do ztozenia pelnomocnictwa procesowego;

2. niewyja$nienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepis6w postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 505 § 1 zd. III k.p.c. i art. 505%” § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym

od dnia 08 wrze$nia 2016 roku i art. 505%” § 2 k.p.c. przez ograniczenie postepowania dowodowego
do dokumentoéw zalaczonych przez powoda do pozwu, a pominiecie ewentualnych dowodoéw i stanowiska
Procesowego pozwanego;

« art. 233 § 1 k.p.c. przez niewyjasnienie istotnych okolicznoéci postepowania polegajacego na braku
wszechstronnej oceny i rozwazenia materiatu dowodowego wynikajacego z braku dowodéw znajdujacych sie w
aktach szkody (...), na ktére powolywal sie powod w pozwie.

Powolujac sie na te zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku ze zniesieniem postepowania i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego, a w przypadku nieuwzglednienia zarzutu niewazno$ci postepowania — uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania

W odpowiedzialnoéci na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki
kosztow postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego ubezpieczyciela jest bezzasadna.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy zgromadzil material dowodowy i ustalil
korelujacy z nim stan faktyczny, ktéry Sad Odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje go za wlasny.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pozwanego naruszenia art. 379 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 505 § 1 k.p.c,,

art. 505%° k.p.c. i art. 505%7 § 2 k.p.c., czyli pozbawienia pozwanego moznoéci obrony swych praw, a w konsekwencji
niewaznosci postepowania. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, niewazno$¢ postepowania wystepuje wtedy,
gdy strona postepowania wbrew swej woli zostaje faktycznie pozbawiona mozno$ci dzialania w postepowaniu lub
jego istotnej czesci. Stwierdzenie, czy taki stan nastapil, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej sprawie nastgpito
naruszenie przepisOw procesowych, czy uchybienie to mialo wplyw na mozno$¢ dzialania strony oraz czy pomimo



zaistnienia tych dwodch przeslanek strona mogla broni¢ swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spekieniu tych
wszystkich przeslanek mozna méwi¢ o skutkujacym niewazno$cia postepowania pozbawieniu strony mozliwoSci
obrony swoich praw. Nie kazde zatem naruszenie przepiséw proceduralnych moze by¢ w ten sposob traktowane (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2019 r. I UK 5/18; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8
lutego 2019 r.II CSK 403/18; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2018 r. II CZ 48/18).

Pamieta¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie pozwany zlozyt sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym
postepowaniu upominawczym. Co istotne sprzeciw ten, poza samym zaskarzeniem nakazu, nie zawieral zadnych
zarzutéw przeciwko rozstrzygnieciu sadu, nie zawieral rowniez uzasadnienia. Jak slusznie wskazal Sad I instancji,

w aktualnym stanie prawnym sad na podstawie art. 505%7 § 2 k.p.c. nie ma obowigzku wzywaé pozwanego
reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika do uzupelnienia tresci sprzeciwu o uzasadnienie, twierdzenia,
tezy dowodowe, jak réwniez o potwierdzajace je $rodki dowodowe, a wylacznie do wykazania umocowania
pelnomocnika.

Pozwany przystepujac do procesu i skladajac skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym
postepowaniu upominawczym z cala pewnoS$cia mial Swiadomosé, jakiego roszczenia dochodzi powdd, dlatego
tez mogl w sposob rzetelny przygotowac swoja linie obrony. Sad I instancji skutecznie doreczyl réwniez stronie
pozwanej odpis pozwu wraz z zalacznikami, na podstawie ktérych powddka dochodzila nalezno$ci od ubezpieczyciela.
Profesjonalny pelnomocnik powinien mie¢ §wiadomos¢, ze brak jakiejkolwiek reakcji na dzialania strony powodowej
oraz bierno$¢ w przestawianiu dowodéw na podwazenie racji powddki moze skutkowaé ostatecznie uznaniem
powodztwa. Sad nie ma bowiem obowigzku dzialania za strone oraz wzywania jej do podjecia aktywnoSci w
postepowaniu w szczeg6lnosci, jezeli strona reprezentowana jest przez profesjonalnego pelnomocnika.

Sad Rejonowy na podstawie art. 148' § 1 k.p.c. mial mozliwoéé odstgpienia od wyznaczenia rozprawy oraz
rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym, bowiem pozwany zlozyl juz sprzeciw w elektronicznym postepowaniu

upominawczym. Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 505°° k.p.c. w brzmieniu od dnia 06 wrzeénia 2016 roku do
sprzeciwu od nakazu zaplaty nie zalacza sie jedynie dowodow, co nie zwalnia strony od pdzniejszego ich zalaczenia
w dalszych pismach procesowych. Strona pozwana mogla wiec, po przestaniu jej odpisu pozwu wraz z zalacznikami,
przedstawi¢ pismo procesowe, w ktorym ustosunkowalaby sie do twierdzen powoda oraz przedstawila wlasne wnioski
dowodowe. Powyzsze okolicznoéci calkowicie przecza twierdzeniom pozwanego, iz nie mial on mozliwosci obrony
swoich praw.

W zwiazku z powyzszym jako bezzasadny jawi sie zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 227 k.p.c. oraz art.
233 § 1 k.p.c., przez ograniczenie postepowania dowodowego do dokumentéw zalgczonych przez powoda do pozwu,
a pominiecie ewentualnych dowodéw i stanowiska procesowego pozwanego, jak rowniez dowodu z akt szkody (...)
bedacych w posiadaniu pozwanego. Ciezar udowodnienia faktu rozumieé nalezy z jednej strony jako obarczenie
strony procesu obowigzkiem przekonania sgdu dowodami o stuszno$ci swoich twierdzen, a z drugiej konsekwencjami
poniechania realizacji tego obowigzku lub jego nieskutecznos$ci. Ta konsekwencja jest zazwyczaj niekorzystny dla
strony wynik procesu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2007 roku, IT CSK 293/07).

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ograniczyt postepowanie dowodowe do dowodéw
przestawionych przez powoddke, poniewaz wobec biernosci pozwanego okolicznoSci istotne dla sprawy zostaly
przez powddke dostatecznie wyjasnione. Spér w niniejszej sprawie nie dotyczyt samego zdarzenia jako szkody,
poniewaz pozwany wyplacil czeSciowo odszkodowanie na rzecz powodki, a jedynie wysokosci odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej wynikajacej z naprawy pojazdu. Kwestionujgc roszczenie powodki, pozwany winien wiec przytoczyc
odpowiednie fakty oraz zlozy¢ wnioski dowodowe na ich poparcie, czego, jak juz wskazano wyzej, nie uczynil. Sad 1
instancji nie pominal wiec zadnych faktoéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz zar6wno szkoda
jak i wysoko$¢ odszkodowania zostala przez powddke odpowiednio wykazana.



Ponadto wskazaé nalezy, ze - w oparciu o art. 505" § 1k.p.c. oraz art. 381 k.p.c. - zZlozZone w apelacji wnioski dowodowe
nalezy uzna¢ z cala pewnoS$cia za sp6znione. Jak juz wskazano wyzej, pozwany mial mozliwo$¢ przedstawienia
przed Sadem I instancji odpowiednich wnioskéw dowodowych, jak rowniez mogt dostarczyé akta szkody. Natomiast
zlozenie tych wnioskow w postepowaniu apelacyjnym prowadzi¢ bedzie do przedtuzenia postepowania. Na marginesie
zaznaczy¢ réwniez nalezy, ze zgodnie z art. 505" § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji nie przeprowadza postepowania
dowodowego z wyjatkiem dowodu z dokumentu, a wiec wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego jest w
postepowaniu przed Sadem Okregowym niedopuszczalny.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy oddalit apelacje strony pozwanej jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c.

Koszty postepowania za II instancje Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac na rzecz
powddki koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 135 zE Wynagrodzenie pelnomocnika powddki bedacego radca
prawnym zostalo ustalone na podstawie § 2 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).



