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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2018 r. - w sprawie z powodztwa W. D.— (...) w S. przeciwko (...) Spotka
Akcyjna w W. o zaplate kwoty 16.093,30 zt

— Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalit powddztwo (punkt 1. wyroku), zasadzil

od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 3.646,70 zl tytulem zwrotu kosztow procesu

(punkt 2. wyroku) oraz ,,zasadzil” od W. D. na rzecz Skarbu Panstwa

— Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 227,55 zl tytulem brakujacych zaliczek na poczet
wynagrodzenia bieglego (punkt 3. wyroku).

Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 5 wrzeénia 2014 r. mialo miejsce zdarzenie, w wyniku ktorego ulegl uszkodzeniu —
nalezacy do M. K. i wyprodukowany w 2006 r. - samoch6d marki H. o numerze rejestracyjnym (...) z przebiegiem
wynoszacym 135.297 km. Osoba uznana za sprawce tego zdarzenia byla chroniona w zakresie swej odpowiedzialnoSci
cywilnej za szkody zwigzane z ruchem posiadanego przez nig pojazdu w (...) Spotka Akcyjna w W.

gdzie w dniu 5 wrze$nia 2014 r. dokonano zgloszenia uszczerbku. Wlasciciel samochodu marki H. zakupil go w dniu
25 kwietnia 2014 r. za cene 11.600,00 zl — nabycie pojazdu (w stanie uszkodzonym) mialo miejsce za posrednictwem
aukcji internetowej organizowane;j

przez ubezpieczyciela w ramach prowadzonego przez niego postepowania szkodowego. Strona pozwana — po
dokonaniu ogledzin samochodu marki H. i sporzadzeniu kosztorysu naprawy powypadkowej — ustalila wysoko$¢
kosztow likwidacji uszkodzen pojazdu M. K. po zdarzeniu szkodzacym z dnia 5 wrzes$nia 2014 r. nas poziomie

kwoty 7.961,73 zl brutto. (...) Spotka Akcyjna w W. wystawil pojazd na aukcji internetowej za$ najwyzsza uzyskana
oferta zakupu przewidywala cene nabycia pozostalos$ci w kwocie 13.650,00 zl. Wedle ustaleni Sgdu Rejonowego oferta
sprzedazy pozostaloSci auta zawierala w swej tresci informacje dotyczace pojazdu bedacego przedmiotem sprzedazy,
jego stanu, pomiaru grubo$ci warstw lakierniczych, zakresu uszkodzen i sposobu ich kwalifikacji (do naprawy lub
wymiany) oraz oszacowanej wysoko$ci kosztow naprawy (na poziomie kwoty 8.652,14 zl). Do tej oferty zalaczono 16
sztuk zdje¢ pojazdu — zatem opis uszkodzen byl zilustrowany dokumentacja fotograficzng za$ osoba zainteresowana
zakupem auta miala mozliwoé¢ dokonania powiekszenia zdjeé. Pozwany ubezpieczyciel — rozliczajac ostatecznie
uszczerbek M. K. jako szkode cze$ciowa — wyplacil poszkodowanemu odszkodowanie na poziomie kwoty 7.961,73 zl.

Stosownie do dalszych ustalenn Sagdu Rejonowego, w dniu 8 pazdziernika 2014 r. poszkodowany M. K. zawart z W.
D. umowe cesji wierzytelnosci, w wyniku ktorej poszkodowany w zdarzeniu szkodzacym z dnia 5 wrze$nia 2014
r. przenidst na powoda — posiadang w stosunku do (...) Spolka Akcyjna w W. — wierzytelno$¢ o naprawienie
szkody wyrzadzonej w pojezdzie marki H. wskutek wskazanego wyzej zdarzenia. W. D. zlecil rzeczoznawcy
wykonanie kalkulacji, ktérej przedmiot obejmowat ustalenie wysokosci kosztéw naprawy uszkodzen pojazdu M. K.
- w sporzadzonej ekspertyzie koszty naprawy pojazdu zostaly okreslone na kwote 23.855,03 zk; za te kalkulacje
rzeczoznawca obciazyt W. D. naleznoécia w wysokosci 200,00 zl netto.

Sad I instancji — opierajac sie na przeprowadzonym dowodzie z opinii bieglego Krzysztofa Wlodarczyka — ustalil
wysoko$¢ kosztéw naprawy uszkodzen samochodu marki H.

jakie powstaly wskutek udzialu tego pojazdu w zdarzeniu szkodzacym z dnia 5 wrze$nia

2014 r. (przy uzyciu w procesie naprawczym oryginalnych czeSci zamiennych oznaczonych logo producenta) na
poziomie kwoty 25.003,25 zl brutto co — wobec okreslenia (w oparciu

o system (...)) wartosci pojazdu M. K. w stanie bezposrednio

przed szkoda na kwote 21.500,00 z} — skutkowalo przyjecie zaistnienia tzw. szkody calkowitej. Warto$é tzw.
pozostaloSci auta (samochodu marki H. w stanie uszkodzonym) — takze przy uzyciu programu (...) — zostala
oszacowana przez bieglego na kwote 8.900,00 zl brutto.

Sad Rejonowy — positkujac sie twierdzeniami bieglego — wskazal jednoczesnie, iz warto$¢ pojazdu w stanie
powypadkowym ustalona w oparciu o system komputerowy zostala wyliczona w oparciu o przyjety w programie model



empiryczny, ktoéry nie jest w stanie uwzgledni¢ wszystkich realiow rynku handlu pojazdami uszkodzonymi w P.; w
zwiazku

z tym rzeczywiste ceny sprzedazy uszkodzonych pojazdéw czesto r6znia sie od wartoSci pozostaloSci oszacowanych
w systemie (...).

Oceniajac oferte nabycia pozostaloSci pojazdu jaka zostala zlozona na aukcji internetowej (kwota 13.650,00 zl), Sad
Rejonowy — odwolujgc sie do twierdzen bieglego Krzysztofa Wlodarczyka — wskazatl iz w informacjach dotyczgcych
sprzedazy auta M. K. w stanie uszkodzonym podano wszystkie dane dotyczace indywidualnych cech pojazdu i jego
stanu technicznego — one pozwolily na zloZenie §wiadomej oferty nabycia uszkodzonego pojazdu i o ile informacje te
byly prawdziwe, oferent nie mialby przestanek

do ewentualnego wycofania sie z transakcji zakupu pojazdu. Tym samym warto$¢ uszkodzonego auta oszacowana w
oparciu o wynik aukgcji internetowej mogta by¢ uznana

za warto$¢ rynkowa pojazdu w dniu zakoniczenia aukcji w stanie uszkodzonym.

Sad Rejonowy wskazal takze, iz — z uwagi na wylaczenie bieglego T. M.

— jego opinia nie mogta stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Z tych wzgledow ustalenia faktyczne Sadu I instancji
— w zakresie dotyczacym kosztéw naprawy pojazdu marki H. oraz warto$ci tego pojazdu bezposérednio przed szkoda
jak réwniez po zdarzeniu szkodzacym

z dnia 5 wrze$nia 2014 r. — poczynione zostaly glébwnie w oparciu o opinie (podstawowa

oraz uzupelniajace) bieglego Krzysztofa Wlodarczyka, ktore zostaly ocenione jako rzetelne, pelne i spdjne a przez to
wiarygodne.

W ocenie Sadu I instancji w przedmiotowej sprawie — z uwagi na (ostatecznie niekwestionowane przez strony)
ustalenie warto$ci auta M. K. w stanie bezposrednio przed szkodg z dnia 5 wrzesSnia 2014 r. na kwote 21.500,00 zt oraz
okreslenie kosztow naprawy jego uszkodzen na poziomie kwoty 25.003,23 zl — uszczerbek wlasciciela pojazdu mial
charakter tzw. szkody catkowitej za$ spo6r stron sprowadzal sie do ustalenia wartosci pojazdu w stanie uszkodzonym.

W tym zakresie Sad Rejonowy wskazal, iz pozwany — ustalajac warto$é tzw. pozostalosci auta — odwolywatl sie do
wartoSci najwyzszej oferty ich nabycia jaka zostala zlozona w ramach aukcji internetowej (kwota 13.650,00 zl) co z
kolei kwestionowal W. D..

Sad I instancji wskazal, iz w przedmiotowej sprawie biegly poddat ocenie prawidlowo$¢ przeprowadzonej aukcji i
uzyskanych w niej wynikéw, w tym w szczeg6lnoéci pod wzgledem informacji dotyczacych pojazdu jakie uzyskali
uczestnicy licytacji a tym samym mozliwo$ci Swiadomego zlozenia przez nich oferty zakupu pojazdu za wskazana cene.
Odnoszac sie

do oferty nabycia pozostato$ci pojazdu M. K. za kwote 13.650,00 zt

i zalaczonych tzw. zrzutéw ekranowych zawierajacych informacje o pojezdzie jakie zostaly wskazane w akcji przez
pozwanego ubezpieczyciela, biegly — jak wskazal Sad Rejonowy - podal, iz z tych dokumentéw wynika, ze zamieszczono
tam wszystkie informacje dotyczace indywidualnych cech pojazdu, ktére pozwolily na zlozenie §wiadomej oferty
nabycia uszkodzonego pojazdu — oferent byl prawidlowo poinformowany o cechach indywidualnych pojazdu i jego
stanie technicznym i nie mialby przestanek do ewentualnego wycofania sie

z transakeji kupna pojazdu. Tym samym — w ocenie Sad I instancji — warto$¢ uszkodzonego pojazdu oszacowana w
oparciu o wynik aukeji moze by¢ uznana za warto$¢ rynkowg auta

w dniu jej zakonczenia w stanie uszkodzonym, tym bardziej iz opinia Krzysztofa Wlodarczyka znalazla potwierdzenie
w dokumentach w postaci zrzutéw ekranowych obrazujacych dane dotyczace pojazdu oraz w postaci raportu z
zamkniecia aukcji a takze w zeznaniach §wiadka B. W. a W. D. nie podwazy} tych ustalen dowodem przeciwnym.

Sad Rejonowy wskazujgc dalej, iz znana jest mu linia orzecznicza implikujaca

poglad ze wyniki aukcji internetowych pozostaloéci pojazdu nie moga stanowi¢ podstawy ustalenia wysokosci wartosci
rynkowej pojazdu w stanie uszkodzonym (wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 22 listopada 2017 r., XIII Ga
927/17), podnibslt jednocze$nie



ze — w realiach przedmiotowej sprawy — stan faktyczny nie zostal ustalony wylgcznie o wyniki aukeji ale rowniez w
oparciu o inne dowody, w tym tzw. zrzuty ekranowe i zeznania §wiadka, ktore zostaly w sposob calo$ciowy ocenione
przez bieglego za$ ten - dysponujac wiedza specjalistyczng z zakresu mechaniki samochodowej - w sporzadzonej przez
siebie opinii wypowiedziat sie na okoliczno$¢ wartosci pozostalosci pojazdu, w tym ze warto$¢ te moze okresli¢ wynik
aukcji internetowej na kwote 13.650,00 zt. W ocenie Sadu Rejonowego, z opinii Krzysztofa Wlodarczyka wynikalo
iz material dowodowy nie daje podstaw do kwestionowania pod wzgledem technicznym wynikéw przeprowadzonej
przez pozwanego aukgcji internetowej uszkodzonego pojazdu - biegly bowiem wprost podal, ze warto$¢ uszkodzonego
pojazdu oszacowana w oparciu o wynik aukeji internetowej moze byé¢ uznana za warto$¢ rynkowa pojazdu w dniu
zakonczenia aukeji w stanie uszkodzonym. W takiej sytuacji — zdaniem Sadu I instancji — calkowicie uprawnione
jest szacowanie wartoSci pozostaloSci w oparciu o aukcje internetowa zas byloby niezasadne, jak tego chce powdd,
opieranie sie przy ustalaniu wysoko$ci odszkodowania na wyliczeniach pozostaloSci z programu eksperckiego, gdyz
ten oparty jest na funkcjach matematycznych wynikajgcych z zastosowanego w programie modelu empirycznego nie
bedacego w stanie uwzglednié¢ wszystkich realiow rynku handlu pojazdami uszkodzonymi w P.. W tym stanie rzeczy
Sad Rejonowy przyjal, iz ustalong w oparciu o wynik aukcji internetowej warto$¢ pozostaloéci pojazdu uwzglednic
nalezalo przy okresleniu wysoko$ci szkody catkowitej; te ostatnia — wobec wskazania warto$ci auta M. K. przed szkoda
na poziomie kwoty 21.500,00 z} oraz wartoSci pozostalo$ci na sume 13.650,00 zt — ustalono na kwote 7.850,00 zl.

Sad Rejonowy uznal, iz zadanie W. D. nie zaslugiwalo na uwzglednienie co skutkowato oddaleniem powoddztwa.
Odwolujac sie do przepis6w kodeksu cywilnego

(art. 822 kc) oraz ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 473 z p6zn. zm.)
(art. 19 oraz art. 34 ust. 1 ustawy), Sad I instancji podniésl, ze — wynikajaca z przepisu art. 822 ke — istota
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej sprowadza sie do tego, iz — w przypadku zaistnienia szkéd okre$lonych
w przepisie art. 822 § 2 ke — zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia odszkodowania osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialnoéé za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia przy czym z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej, nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia — poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym
urnowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu
ubezpieczen.

W ocenie Sadu I instancji poza sporem pozostaje — oparta na przepisie art. 436 § 2 ke

w zw. z art. 415 ke oraz ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - zasada odpowiedzialnoéci pozwanego. Jak wskazat Sad Rejonowy
pozwany — co do zasady — wyplacajac poszkodowanemu cze$¢ odszkodowania (kwote 7.961,73 zl) uznal swa
odpowiedzialnoé¢ za szkode M. K. za§ w niniejszej sprawie zachodzi przypadek tzw. szkody calkowitej — wysoko$¢
uszczerbku wlasciciela samochodu marki H. zamyka sie kwota 7.850,00 z} (21.500,00 7zt — 13.650,00 z1) a skoro
pozwany — tytutem odszkodowania — dotychczas wyplacil poszkodowanemu kwote 7.961,73 zl to naprawil szkode w
calo$ci, co skutkowa¢ musialo oddaleniem powodztwa.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl w oparciu o przepisy art. 98 § 11 § 3 kpc

oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
przy zastosowaniu zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Na poniesione przez pozwanego koszty procesu

(w lacznej wysokosci 3.647,70 z1) zlozyla sie kwota 2.400,00 zt (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia) tytulem kosztow zastepstwa
procesowego, kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowe;j

od pelnomocnictwa oraz koszty opinii bieglych w lacznej wysokos$ci 1.229,70 zl. Jednoczeénie Sad I instancji — w
oparciu o przepis art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — ,zasadzil” na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 227,55 zt tytulem brakujacej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego.



Rozstrzygniecie Sad I instancji — w zakresie dotyczacym oddalenia powbdztwa

co do kwoty 4.638,27 zl z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 6 paZdziernika 2014 r.

do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia

2016 r. do dnia zaplaty oraz w zakresie kosztow postepowania - zostalo zaskarzone apelacja przez powoda W. D..
Skarzacy zarzucil Sagdowi Rejonowemu:

1. naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia - art. 233 § 1 kpc
poprzez dowolna, a nie swobodng ocene zebranego

w sprawie materialu dowodowego, co doprowadzilo do blednego uznania, iz oferta zlozona w toku licytacji online
stanowi o wartoSci rynkowej pojazdu w stanie uszkodzonym, podczas gdy ceny z oferty - w sytuacji gdy do rzeczywistej
transakcji sprzedazy wraku pojazdu nie doszlo - nie sposéb utozsamiaé z warto$cia handlowa (rynkowa) pojazdu w
stanie uszkodzonym,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 363 § 1 kc w zw. z art. 361 § 2 ke

poprzezich btedna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz przy szkodzie calkowitej warto$¢ pozostalo$ci pojazdu wyraza
sie jako warto$¢ oferty z licytacji online, podczas gdy warto$¢ pojazdu w stanie uszkodzonym wyraza sie w ustalonej
matematycznie przez bieglego sadowego (tj. wedlug metodyki systemu eksperckiego) wielkoéci, co doprowadzito
do blednego uznania, iz dotychczas wyplacona na rzecz poszkodowanego kwota odszkodowania wyczerpuje w pehni
przystugujace mu roszczenie odszkodowawcze w zwigzku ze szkoda zaistniala w dniu 5 wrze$nia 2014 r.

W ocenie strony skarzacej Sad I instancji niestlusznie uznal — w §lad za bieglym opiniujacym w sprawie - iz rozmiar
naleznego odszkodowania wyznacza stan majatku poszkodowanego, niezakl6cony zdarzeniem ubezpieczeniowym,
ktory w przedmiotowe]j sprawie wyraza roéznica miedzy wartoScia pojazdu przed szkoda a warto$cia pojazdu po
szkodzie okres§lona jako kwota 13.650,00 zl — ustalonej wedlug najwyzej oferty zlozonej w toku aukcji internetowe;.
Dokonana przez Sad Rejonowy wykladnia przepisu art. 363 § 1 ke, prowadzaca do przyjecia, iz ustalenie wartosci
pozostalo$ci pojazdu winno zosta¢ oparte o hipotetyczna oferte zakupu pojazdu jako nawiazujaca do faktycznych
cen transakcyjnych, zostala oceniona za niewlasciwa. Skarzacy podniost bowiem, iz oferta zakupu wraku zlozona
na aukcji internetowej jest tylko oferta, nie za$§ aktem zakupu potwierdzonym stosowna umowa. Warto$¢ pojazdu
w stanie uszkodzonym moze by¢ szacowana na podstawie aukcji ale tylko wtedy, gdy ostatecznie dochodzi do
sprzedazy auta, gdyz wtedy ta konkretna transakcja gospodarcza ksztaltuje rynek i tym samym moze ona by¢ wzieta
pod uwage przy ustalaniu warto$ci pojazdu w stanie uszkodzonym. W przypadku natomiast gdy pojazd nie zostal
sprzedany - nie mozna warto$ci takiej oferty utozsamia¢ z jego cena transakcyjng. Tym samym — jak wskazal W. D.
— dla rozpoznania niniejszej sprawy pozbawione znaczenia jest stanowisko bieglego, stosownie do ktérego warto$c
uszkodzonego pojazdu oszacowana w oparciu o wyniki aukcji moze by¢ uznana za warto$é rynkowa pojazdu w
dniu zakonczenia aukcji. Poniewaz M. K. nie skorzystal z oferty zlozonej w toku aukcji online, dla oceny warto$ci
pozostalo$ci pozostaje miarodajna automatyka systemu eksperckiego nie zas§ warto$¢é forsowana przez strone pozwang
iprzyjeta przez Sad I instancji koncepcja - najwyzsza z cen ofertowych wraku, za ktéra moglby on zostac¢ hipotetycznie
nabyty. Ustalajac warto$¢ pojazdu po wypadku uwzglednié¢ nalezy obiektywne uwarunkowania sktadajace sie na
warto$¢ rynkowa samochodu a nie subiektywny szacunek potencjalnego kupujacego, ktérego oferta nie zostala
ostatecznie zrealizowana. Strona skarzaca wskazala rowniez, iz od samego poczatku nie bylo mozliwe zakonczenie
aukcji z pozytywnym jej wynikiem, gdyz pozwany ubezpieczyciel likwidujac szkode nie poczynil zadnych ustalen
co do tego, czy poszkodowany byl w ogble zainteresowany faktyczna sprzedaza pozostaloéci pojazdu — wystawienie
pojazdu na aukcje online nastapilo bowiem bez wiedzy i zgody M. K.. Tym samym zakonczenie aukcji z pozytywnym
skutkiem bylo zupelnie abstrakcyjne, bowiem ubezpieczyciel - bedacy jednoczesnie wystawca uszkodzonego pojazdu
- nie mial zadnych uprawnienn do dysponowania autem za$ po zlozeniu oferty nie uzyskal zgody na sprzedaz
pozostalo$ci na aukeji. Nadto poszkodowany nie mial obowigzku sprzedazy uszkodzonego pojazdu i nie ciazyl na nim
rowniez obowigzek wykazywania przyczyn odmowy takiego zbycia. Wskazane wyzej stanowisko W. D. mialo zostac
potwierdzone orzecznictwem sadow powszechnych — skarzacy w tym zakresie powolal sie na wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku (z dnia 30 czerwca 2015 r., I ACa 236/15) wyroki



Sadu Okregowego w Lodzi (z dnia 277 lutego 2015 r. - III Ca 561/15, z dnia 6 wrzesnia 2016 r. - XIII Ga 226/16, z dnia
12 maja 2017 r. - XIII Ga 1510/16) , wyrok Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim (z dnia 7 listopada 2013 r. — II Ca 653/13), wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim (z dnia 25 kwietnia 2016 r., V GC upr 981/15).

Apelujacy podnidst rowniez, iz oferta zlozona w toku postepowania likwidacyjnego miala jednorazowy charakter i byla
zlozona na wniosek firmy ubezpieczeniowej za$ rynek sprzedazy uszkodzonych pojazdéw nie jest ograniczony tylko do
wybranej przez pozwanego platformy internetowej. Ponadto W. D. wskazal, iz (...) Spolka Akcyjna w W. nie wykazal
aby warunki aukgeji albo przetargu nie mogly by¢ zmienione lub odwolane za$ niepewna i abstrakcyjna perspektywa
zakonczenia z pozytywnym skutkiem towarzyszacych aukeji negocjacji wynika rowniez z braku uprawnien wystawcy,
ktérym jest pozwany, do dysponowania pozostalo$ciami pojazdu (nemo plus iuris ad alium transfere potest, quam ipse
habet), ktérymi zawiaduje ich wlasciciel, czyli poszkodowany, niezainteresowany zbyciem pozostalosci uszkodzonego
pojazdu. W konsekwencji — jak podnio6st skarzacy - nie sposéb jest przyjmowa¢é jakoby w niniejszej sprawie pozwany
udowodnit z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScig, ze cena wylicytowana w najkorzystniejszej ofercie
zostalaby poszkodowanemu zaplacona. Wreszcie — w ocenie W. D. - w sytuacji gdy warto$¢ rynkowa pojazdu w stanie
nieuszkodzonym jest ustalana w oparciu o system ekspercki, to warto$¢ pozostaloéci rowniez nalezy ustalaé przy
zastosowaniu tej samej metody, gdyz odstepstwo od tej zasady nie moze prowadzi¢ do miarodajnych wynikéw, na
co wskazuje znaczna rozbiezno$¢ pomiedzy wartoScia wraku ustalona na aukeji a wyliczona przy pomocy automatyki
systemu eksperckiego przez bieglego sadowego.

W konsekwencji — co podniesiono w uzasadnieniu Srodka odwolawczego - stanowisko Sadu I instancji jakoby warto§é
ofertowa powinna zosta¢ uznana za reprezentatywna dla ustalenia warto$ci pojazdu w stanie uszkodzonym nie moze
by¢ uznane za prawidlowe. Warto$¢ pozostaloSci przyjeta na podstawie aukcji internetowej jest jedynie wartoécia
ofertowa a nie warto$cia transakcyjna i nie powinna byé¢ stawiana na réwni z wartoScia rynkowa uszkodzonego
pojazdu. Obiektywna warto$¢ pozostalosci pojazdu mozna wyliczy¢ wylacznie z zastosowaniem automatyki systemu
eksperckiego, ktéry bazuje na analizie podobnych transakcji w dtuzszym okresie z calego rynku. Zdaniem skarzacego —
ze wskazanych wyzej wzgledow — przy ustalaniu wysoko$ci szkody metoda dyferencyjna warto$é pozostalosci powinna
zostac przyjeta na poziomie 8.900,00 z} - zgodnie z wyliczeniami poczynionymi przez bieglego przy pomocy systemu
eksperckiego (...) co - przy ustalonej przez bieglego i niekwestionowanej przez strony warto$ci rynkowej pojazdu w
stanie nieuszkodzonym (kwota 21.500,00 zl) oraz dotychczas wyplaconej przez pozwanego kwocie odszkodowania
(7.961,73 zL) powoduje iz pozwany zanizyl nalezne $wiadczenie o kwote 4.638,27 zl. Oddalajac przedmiotowe
powddztwo w caloSci Sad I instancji postapit zatem wbrew obowiazujacej na gruncie prawa odszkodowawczego
zasadzie pelnego odszkodowania.

Ostatecznie W. D. — podnoszac wskazane wyzej zarzuty — wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kwoty w wysoko$ci 4.638,27 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 pazdziernika
2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych jak rowniez rozdzielenie brakujacych zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglego
w stosunku do stopnia wygranej kazdej ze stron i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

(...) Spotka Akcyjna w W. domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja strony pozwanej okazala sie by¢ w calo$ci uzasadniona co w oparciu o przepis
art. 386 § 1 kpc skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie objetym wniesionym przez pozwanego $rodkiem
odwolawczym.



Za stuszny (a tym samym za zastlugujacy na uwzglednienie) ocenié nalezalo zarzut strony powodowej naruszenia przez
Sad I instancji przepisu art. 233 § 1 kpc i dokonania dowolnej (nie za$ — jak tego wymaga przepis — swobodnej) oceny
dowodow poprzez przyjecie

jakoby oferta zlozona w toku licytacji online (w sytuacji gdy — niezaleznie od zaistnialych okoliczno$ci — nie doszlo
do transakgcji sprzedazy tzw. pozostalo$ci auta) miala wyznaczaé rynkowa wartosé pojazdu w stanie uszkodzonym. W
konsekwencji poprzez takie — niewtaéciwe, btedne — przyjecie, Sad I instancji dopuécil sie takze naruszenia przepiséw
prawa materialnego ustalajac w nieprawidlowy sposob wysokosé uszczerbku bezposrednio poszkodowanego M. K.
co — przy uwzglednieniu juz wyplaconej mu naleznoéci przez pozwanego ubezpieczyciela — prowadzito do oddalenia
zadania nabywcy wierzytelnoSci W. D..

W realiach przedmiotowej sprawy ostatecznie okoliczno$cia bezsporna pozostawat fakt zaistnienia w pojezdzie
poszkodowanego przypadku tzw. szkody calkowitej (wysoko$¢ kosztéw naprawy auta przewyzszala jego wartosé
przed wystapieniem zdarzenia szkodzacego). W takiej sytuacji wysoko$¢ uszczerbku poszkodowanego odpowiada
roznicy pomiedzy warto$cig pojazdu w stanie nieuszkodzonym a wartoScia tzw. pozostalosci pojazdu. Oczywistym
jest, iz dla prawidlowego ustalenia wysokoSci uszczerbku przy zastosowaniu metody dyferencyjnej oba skladniki tej
matematycznej operacji (ich warto$¢ — wysoko$¢) powinny byé ustalane w oparciu o te same kryteria. Tymczasem
przyjety przez Sad I instancji sposob ustalenia wysoko$ci odszkodowania uchybia tym zasadom przez co jego wynik
— z gruntu — jako oparty na blednym zalozeniu nie moze wyznacza¢ rozmiaru naprawienia szkody M. K.. Nie do
zaakceptowania jest bowiem sytuacja, w ktorej warto$¢ rynkowa pojazdu w stanie nieuszkodzonym jest ustalana na
podstawie programu eksperckiego poprzez matematyczne wyliczenie przy zastosowaniu réznorodnych korekt zas
warto$¢ tego samego pojazdu po zdarzeniu szkodzacym (a wiec w stanie uszkodzonym) - w oparciu o hipotetyczna (bo
w zaden sposéb nie urzeczywistniona wskutek braku transakcji sprzedazy) i oderwana od matematycznych wyliczen
oferte zakupu pojazdu. Zastosowanie takiej metody ustalenia wysoko$ci odszkodowania poprzez uwzglednienie obu
skladnikow matematycznych wyliczen ustalonych réznymi metodami, nie doprowadzi do miarodajnych wynikow.

Niezaleznie od tego podnies¢ trzeba, iz z racji braku skutecznej transakeji sprzedazy pozostalosci uszkodzonego auta
nie spos6b jest przyjmowac warto$ci ofertowej

jako reprezentatywnej dla okre$lenia warto$ci pozostalo$ci auta. Oferta zakupu wraku

jaka zostala zlozona na aukcji internetowej — z racji braku zawarcia umowy sprzedazy pozostatoéci (i to niezaleznie
od przyczyn tego stanu rzeczy) — pozostawala przez caly czas jedynie propozycja ich nabycia przez skladajacy te oferte
podmiot. Brak jest wiec podstaw

do ustalania warto$ci pozostaloSci pojazdu w oparciu o dane uzyskane z platformy internetowej gdyz one bazowaly
jedynie na mozliwej (hipotetycznej — nie za$ realnej) do uzyskania ceny z tytulu sprzedazy pozostatoéci. Orzecznictwo
sadowe (takze Sadu Okregowego w Lodzi) potwierdza stuszno$é wniosku iz cena oferowana na aukcji internetowej, w
sytuacji gdy nie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy, nie moze stanowi¢ podstawy do ustalenia warto$ci pozostaloSci,
tym bardziej w sytuacji gdy — takze jak w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy — brak bylo zgody poszkodowanego
na sprzedaz pozostaloéci auta na aukcji internetowej a zatem perspektywa jej zakonczenia z pozytywnym skutkiem
(sprzedaza pozostalo$ci) byla abstrakcyjna a co najmniej niepewna. Brak jest pewnoSci, iz cena sprzedazy wynikajaca
z oferty najkorzystniejszej faktycznie zostataby zaptacona.

Wszystkich tego rodzaju wnioskéw nie moze zmieni¢ nawet zaprezentowane w toku postepowania przed Sadem I
instancji stanowisko bieglego jakoby ,,warto$¢ uszkodzonego pojazdu oszacowana w oparciu o wynik aukcji moze byé
uznana za warto$¢ rynkowa pojazdu w stanie uszkodzonym w dniu zakonczenia aukcji”. Tego rodzaju stanowisko
bieglego

jest wylacznie jego pogladem odno$nie tego czy jest mozliwe ustalenie warto$ci pozostalo$ci pojazdu w oparciu o
wyniki aukcji teoretycznej, w wyniku ktorej nie doszlo do sprzedazy

tzw. wraku. Taka ocena bieglego — jako wkraczajaca w sfere zagadnien czysto prawnych — nie mogla stanowié podstawy
ustalen a nastepnie wnioskéw Sadu Rejonowego.

W $wietle wskazanych wywodow — takze wobec faktu, iz ze zgromadzonego



przed Sadem I instancji materialu dowodowego wynika jedynie warto$¢ pojazdu w stanie nieuszkodzonym ustalona
na podstawie systemu eksperckiego (ostatecznie przyjeta

przez bieglego na poziomie kwoty 21.500,00 zl) — wysoko$¢ naleznego odszkodowania powinna byé¢ ustalona z
uwzglednieniem w jedyny mozliwy sposob wartosci tzw. wraku

(a wiec takze przy zastosowaniu programu eksperckiego). Majac na wzgledzie te okolicznosé¢, iz warto$§é pozostalosci
auta poszkodowanego zostala oszacowana w taki sposéb przez bieglego na poziomie kwoty 8.900,00 zl, naprawienie
uszczerbku M. K. powinno nastapié¢ do kwoty 12.600,00 zl (21.500,00 zt — 8.900,00 zl) za§ zwazywszy, iz pozwany
ubezpieczyciel dotychczas zrefundowal szkode do kwoty 7.961,73 z1, zadanie pozwu zaslugiwalo na uwzglednienie w
zakresie kwoty 4.638,27 zl.

O odsetkach od uwzglednionej czeSci zadania orzeczono na podstawie przepisu

art. 359 § 1 ke w zw. z art. 481 § 1 ke uznajac, iz pozwany ubezpieczyciel pozostaje

w opdznieniu w spelnieniu uwzglednionego roszczenia z uplywem 30. dniowego terminu liczonego od dnia zgloszenia
szkody; zwazywszy, iz poszkodowany poinformowal pozwanego o doznanym uszczerbku i zglosil zadanie jego
naprawienia najpo6zniej w dniu 5 wrzeénia 2014 r., zadanie zasadzenia naleznoéci ubocznych zaslugiwalo na
uwzglednienie

od dnia 6 pazdziernika 2014 r.

Takie reformatoryjne rozstrzygniecie Sagdu Odwolawczego skutkowac¢ musi takze zmiana postanowienia o kosztach
postepowania przed Sadem I instancji. Zwazywszy fakt, iz strona powodowa wygrala sprawe przed Sadem I instancji
w granicach 28,82 %

(4.638,27 7t : 16.093,30 zl), pozwany ubezpieczyciel — stosownie do zastosowanej zasady stosunkowego rozdzielenia
kosztow (art. 100 zd. 1 kpc) — zobowiazany jest poniesé koszty procesu przed Sadem I instancji w takich granicach.

Strona powodowa poniosta koszty w lacznej wysokosci 5.340,83 zl, ktore obejmowaly oplate od pozwu w kwocie
805,00 zl (jej wysokosé zostala okre$lona na podstawie przepisu

art. 3 ust. 11 ust. 2 pkt 1 wzw. z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
- t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 300), oplate skarbowa

od dokumentu stwierdzajacego ustanowienie pelnomocnika (w wysoko$ci 17,00 zl) ustalong na podstawie przepisu
art. 1 pkt 2 w zw. z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.

o oplacie skarbowej [t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1044 z p6zn. zm.] w zw. z pkt IV zalacznika do tej ustawy - Wykaz
przedmiotéw oplaty skarbowej, stawki tej oplaty oraz zwolnienia), wynagrodzenie pelnomocnika procesowego W. D.
ktbérego wysoko$c

(w kwocie 2.400,00 zl) zostala ustalona w oparciu o przepis § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 461) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800)
oraz wydatki zwigzane z opiniami bieglych w lacznej wysokosci 2.118,83 zt (459,64 zt + 290,36 7z} + 1.055,18 zl + 313,65
z}).

Z kolei koszty postepowania jakie byly wydatkowane przez pozwanego (...) Spolka Akcyjna w W. obejmowaly -
ustalona w oparciu o te sama podstawe prawna - oplate skarbowa od dokumentu stwierdzajacego ustanowienie
pelnomocnika (w wysoko$ci 17,00 zl) oraz wynagrodzenie jego pelnomocnika procesowego okre§lone co do jego
wysoko$ci (kwota 2.400,00 zl) na podstawie przepisu § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzednia 2002 r. w sprawie oplat

za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 490) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 265) jak
roéwniez wykorzystana czeéc¢ zaliczek uiszczonych na poczet opinii bieglych (w lacznej kwocie 1.229,70 zlk; 459,64 zt +
290,366 zt + 479,70 z1) aczne koszty postepowania poniesione przez strone pozwang zamknely sie kwota 3.646,70 zl.



Lacznie koszty niniejszego procesu wynioslty wiec 8.987,53 zl (5.340,83 zl + 3.646,70 zl); uwzgledniajac wynik sprawy
(wygrana powoda w 28,82 %), pozwany powinien ponie$¢ koszty w wysokoéci 2.590,21 zt (8.987,53 zl x 28,82 %)
za$§ — zwazywszy fakt, iz dotychczas (...) Spdtka Akcyjna w W. wydatkowal z tytulu kosztéw postepowania naleznoéé
w kwocie 3.646,70 zl — w ostatecznym rozrachunku strona powodowa zobowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi
procesowemu nalezno$é w wysokosci 1.056,49 zt (3.646,70 zt — 2.590,21 z}).

Stosownie do wyniku postepowania przed Sadem Rejonowym obcigzono strony procesu powinnoécig zwrotu —
niepokrytych z zaliczek lecz ze Srodkow Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim nalezno$ci
wyplaconych bieglym (kwota 227,55 z1); w konsekwencji W. D. zobowiazany jest zwrécié Skarbowi Panstwa — Sadowi
Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim kwote 161,97 zt (227,55 zt x 71,18 %) za$ pozwany — kwote 65,58 zl (227,55
7t x 28,82 %).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego oparto na przepisach

art. 98 § 11 § 3 kpc przy zastosowaniu zasadny odpowiedzialnos$ci za wynik sprawy. Uwzglednienie w catosci apelacji
strony powodowej prowadzi do uznania, iz W. D. wygral postepowanie apelacyjne w calo$ci co skutkuje powinno$cia
(...) Spdtka Akcyjna w W. zwrotu przeciwnikowi procesowemu poniesionych przez niego kosztéw. Naleznoéci z tytulu
kosztow jakie zostaly poniesione przez W. D. obejmowaly oplate od apelacji

(w wysoko$ci 232,00 z} — ustalonej na podstawie przepisu art. 3 ust. 11 ust. 2 ust. 2

w zw. z art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych) oraz wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego powoda w wysokoSci 450,00 zt (§ 10 ust. 1 pkt 1

w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

(SSO Krzysztof Wojcik) (SSO Tomasz Bajer) (SSR Pawel Kowalczyk )



