Sygn. akt: XIII Ga 69/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie z powodztwa W.
D. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej
w W. na rzecz powoda W. D. nastepujace kwoty:

- 6 215,00 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 7 marca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., oraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 1.,
do dnia zaplaty,

- 300,00 7} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 10 kwietnia 2017 .,
do dnia zaplaty;

2. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3 476,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 1 800,00
z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

(wyrok k. 204; uzasadnienie k. 211-220).
Apelacje od powyzszego wyroku wnioést pozwany (...) S.A. w W.. Zaskarzyl on powyzszy wyrok w czesci, tj:

- w pkt 1 tiret pierwszy co do kwoty 6.215 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 7 marca 2014r. do 31 grudnia 2015 r.
oraz ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- w pkt 1 tiret drugi co do kwoty 300 zl ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
10 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty;

- w pkt 3 co do kosztoéw postepowania.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:
- haruszenie norm prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy:

a) art. 233 § 1 kp.c. - poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i dokonanie przez Sad Rejonowy
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki
i doéwiadczenia zyciowego,

a w szczegoblnosci przez jego wybiorcza ocene, poprzez bezkrytyczne przyjecie,

ze postepowanie likwidacyjne zostalo zakoficzone w dniu 31 marca 2014, kiedy to ubezpieczyciel rozpatrzyt odwolanie
z dnia 15 lutego 2014 poszkodowanego, podczas gdy:

- zakonczenie procesu likwidacji wyznaczone jest decyzja zakladu ubezpieczen z dnia 12 lutego 2014 roku, doreczona
poszkodowanemu najpézniej 15 lutego 2014 roku (gdyz w tym dniu zlozyt od niej odwolanie), w ktorej ubezpieczyciel
przyznaje poszkodowanemu stosowne odszkodowanie i poucza go o mozliwoéci dochodzenia roszczen na drodze
sadowej w wypadku braku akceptacji przedstawionego stanowiska;

- takie stanowisko prowadzi do absurdalnego wniosku, ze kazde ztozone w sprawie odwolanie skutecznie uniemozliwia
zakonczenie procesu likwidacji, ktéra moglaby trwaé w nieskoniczonoéé;

- naruszenie norm prawa materialnego:



a) art. 819 § 1i 4 k.c. poprzez niezastosowanie w danym stanie faktycznym i uznanie, ze dochodzone roszczenie powoda
nie jest przedawnione;

b) art. 361 § 2 k.c. oraz art. 824" § 1 k.c. poprzez wadliwg wykladnie polegajaca na ustaleniu, ze poniesienie kosztow
opinii prywatnej pozostawalo w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze szkoda;

c) art. 353" § 1 k.c. przez niezastosowanie i zasadzenie od pozwanego kosztéw wykonania kalkulacji prywatnej w
wysokosci 300 zl, podczas gdy strony w laczacym je kontrakcie umowily sie na tzw. franczyze integralng, na podstawie
ktorej ubezpieczenie AC nie obejmuje szkdd, ktorych warto$c nie przekracza 500 zt (§12 ust. 1 pkt. 1 lit a) OWU).

W konkluzji apelacji pozwany (...) S.A. w W. wnio6st o:
- zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonej czesci,

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

(apelacja k. 225- 229)
Powo6d W. D. wniost o:
- oddalenie apelacji w caloSci;

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

(pismo procesowe k. 247 - 252).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Sad Rejonowy rozpoznajgc niniejsza sprawe nie dopuscil sie zarzuconych mu uchybien, a kwestionowane
rozstrzygniecie nalezy uzna¢ za merytorycznie trafne. W zakresie niezbednym do wydania prawidlowego wyroku,
sprawa zostala nalezycie wyjasniona oraz uzasadniona w sposéb pozwalajacy na ocene prawidlowosci rozstrzygniecia
w aspekcie procesowym i materialnoprawnym. Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji
ijako trafnie i prawidlowo ocenione oraz logicznie wywiedzione

ze zgromadzonego materialu dowodowego, przyjmuje za wlasne.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowoddéw poprzez dokonanie przez Sad I instancji sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego.

Trafnie Sad Rejonowy uznal, ze bieg terminu przedawnienia rozpoczal sie od dnia doreczenia decyzji z dnia 31 marca
2014 roku, a nie od dnia doreczenia decyzji z dnia

12 lutego 2014 roku, od ktoérej poszkodowany sie odwolal. Odpierajac wywiedziona w tym zakresie argumentacje
skarzacego warto przywola¢ stanowisko Sadu Najwyzszego w sprawie V CSK 31/17, ktore Sad Okregowy w calo$ci
popiera, ze oS§wiadczenie ubezpieczyciela nie nosi waloru o§wiadczenia konczacego postepowanie likwidacyjne, jesli
nie ma ono charakteru definitywnego. Dopoki zatem postepowanie likwidacyjne nie skoniczy sie definitywnie,

to oSwiadczenie ubezpieczyciela nie nosi waloru o§wiadczenia koficzacego to postepowanie,

a zatem wywolujacego skutek prawny w postaci rozpoczecia na nowo biegu przedawnienia

zmocy art. 819 § 4 zd. drugie k.c. (zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r. VCSK 31/17, opublikowano
w LEX nr 2429629 ). Skoro decyzja ubezpieczyciela, zawierajgca ostateczne stanowisko w sprawie zapadla w dniu



31 marca 2014 roku, od daty doreczenia tej decyzji nalezy liczy¢ na nowo rozpoczecie biegu przedawnienia. Zarzut
pozwanego kwestionujacy takie stanowisko nalezy zatem uznaé za bezzasadny.

Warto takze podkresli¢, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie mozna zarzuci¢ poszkodowanemu czy tez
powodowi celowego dzialania zmierzajacego jedynie

do przerwania biegu terminu przedawnienia, poprzez zlozenie odwolania tuz przed uptywem terminu przedawnienia
roszczenia o odszkodowanie. Poszkodowany bowiem odwolal sie niezwlocznie, tj. w dniu 15 lutego 2014 roku, od
decyzji pozwanego z dnia 12 lutego

2014 roku. Zatem dopiero decyzja z dnia 31 marca 2014 roku definitywnie konczyta postepowanie likwidacyjne.
Stusznie wiec Sad Rejonowy wskazal, ze termin przedawnienia rozpoczal swoj bieg na nowo od dnia doreczenia tej
ostatecznej decyzji zaktadu ubezpieczen.

W ustalonym stanie faktycznym brak jest podstaw do uznania, ze dochodzone roszczenie powoda jest przedawnione,
co postuluje skarzacy w $rodku odwolawczym. Wobec tego, chybiony pozostaje zarzut naruszenia prawa materialnego
w postaci art. 819 § 1i 4 k.c.

Stawiajac zarzut naruszenia art. 361 § 2 k.c. oraz art. 824" § 1 k.c., skarzacy kwestionuje adekwatny zwigzek
przyczynowy poniesionych przez powoda kosztow opinii prywatnej ze szkoda.

Zdaniem Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie zachodzily podstawy do wliczenia kosztéw prywatnej ekspertyzy
do naleznego odszkodowania, gdyz jej koszty pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Konieczno$¢
sporzadzenia tej opinii zostala potwierdzona w postepowaniu sadowym opinia bieglego sadowego. Gdyby za$
pozwany prawidlowo wyliczyl, a nastepnie wyplacil w naleznej wysokoéci odszkodowanie za szkode, nie zaistnialaby
konieczno$é dochodzenia przedmiotowego $wiadczenia w drodze procesu, w ktéorym to powdd zobowiazany jest
do precyzyjnego okreSlenia swojego zadania, aby nie narazi¢ sie na koszty zwigzane z wytoczeniem powodztwa
zawierajacego zadnie zawyzone.

Reasumujgc w ocenie Sadu Okregowego, w $wietle okolicznoSci sprawy niniejszej, za zasadne uznac nalezalo
roszczenie o zwrot poniesionych wydatkéw w wysokosci 300,00 zl netto, zwigzanych ze zleceniem prywatnej
ekspertyzy. Fakt ich poniesienia zostal wykazany przez powoda poprzez zlozenie faktury (k. 18), zas$ wiarygodno$c
tego dowodu nie byla kwestionowana w toku calego postepowania. W konsekwencji bezzasadny jest zarzut naruszenia

art. 361 § 2 k.c. w zw. z art. 824" § 1 k.c., gdyz zadanie przez powoda zaplaty kwoty 300,00 z} tytulem odszkodowania
za poniesione koszty wyceny kosztéw naprawy uszkodzonego pojazdu pozostaje — wbrew stanowisku skarzacego — w
adekwatnym zwiazku przyczynowym pomiedzy zdarzeniem wywolujacym szkode a powstalg szkoda.

Calkowicie chybiony pozostaje zarzut w ktorym skarzacy wskazuje na naruszenie art. 353" § 1 k.c. wobec zasadzenia
przez Sad Rejonowy od pozwanego kosztéw wykonania kalkulacji prywatnej w wysoko$ci 300 zl, podczas gdy zdaniem
skarzacego pozostaje to w sprzecznosci z tre$cig kontraktu z ktérego wynika, ze ubezpieczenie AC nie obejmuje szkdd,
ktorych warto$é nie przekracza 500 zt (§12 ust. 1 pkt. 11lita) OWU) Podstawa prawng uwzglednienia roszczenia powoda
w tym zakresie jest bowiem przepis art. 471 § 1 k.c. wobec nienalezytego wykonania zobowigzania przez pozwanego.
tj. blednego ustalenia wysoko$ci odszkodowania przystugujacego powodowi.

Konkludujac wskazaé¢ nalezy, iz pozwana w apelacji nie wykazala naruszenia przepiséw postepowania i nie
sformulowata réwniez skutecznego zarzutu z zakresu obrazy prawa materialnego.

Sad Okregowy nie dostrzegt uchybien zaskarzonego wyroku, ktére winny by¢ uwzglednione w toku kontroli
instancyjnej z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Pozwana przegrala
sprawe w caloSci, w zwiazku z czym powinna zwr6cic stronie przeciwnej poniesione przez nig koszty procesu. Sad
Okregowy zasadzil od pozwanego

na rzecz powoda kwote 900 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu odwolawczym. Wynagrodzenie pelnomocnika powoda zostato ustalone

na podstawie § 2 pkt 4 i § 10 ust. 1 pkt 1 Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).

Beata Matysik Ryszard Badio Bartosz KaZzmierak



