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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2019 roku Sad Rejonowy w Plocku w punkcie 1 pozbawil uczestnika postepowania
D. S. (1) na okres dwoch lat prawa prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek lub w ramach spotki
cywilnej oraz pelnienia funkcji czlonka rady nadzorczej, cztonka komisji rewizyjnej, reprezentanta lub pelnomocnika
osoby fizycznej prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie tej dzialalno$ci, spotki handlowej, przedsiebiorstwa
panstwowego, spoldzielni, fundacji lub stowarzyszenia; w punkcie 2 nakazal §ciagna¢ od uczestnika postepowania D.
S. (2) kwote 100 zl tytulem oplaty od wniosku, ktérej wnioskodawca nie mial obowigzku uiscic.

(postanowienie k. 52)

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost wnioskodawca, zaskarzajac postanowienie w zakresie pkt. 1 w
calo$ci i zarzucajgc naruszenie przepisu art. 233 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego i bledna ocene okolicznosci majacych wplyw na wymiar orzeczonego wobec uczestnika D. S. (1) zakazu
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, to jest stopnia winy oraz rozmiaru pokrzywdzenia wierzycieli, dlugotrwatego
zaprzestania regulowania zobowiazan wobec wnioskodawcy w stosunku do okresu prowadzenia dzialalno$ci, wskutek
czego zaskarzone postanowienie zapadlo z naruszeniem przepisu art. 373 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003
roku Prawo upadloéciowe.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane postanowienia w punkcie 1 poprzez pozbawienie uczestnika D. S. (1)
prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek lub w ramach sp6lki cywilnej oraz pelnienia funkcji
czlonka rady nadzorczej, czlonka komisji rewizyjnej, reprezentanta lub pelnomocnika osoby fizycznej prowadzacej
dzialalno$§é gospodarcza w zakresie tej dzialalnosci, spotki handlowej, przedsiebiorstwa panstwowego, spo6ldzielni,
fundacji lub stowarzyszenia, na okres dziesieciu lat.

(apelacja k. 61 - 62)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy jest niezasadna.

Sad Okregowy uznaje za niezasadny wywiedziony w apelacji zarzut naruszenia prawa procesowego sprowadzajacy
sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy wskazuje na prawidlowosé
ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji poczynionych w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy.
Sad Okregowy podziela te ustalenia i przyjmuje je za wlasne.

Tym samym niezasadny jest zarzut naruszenia przepisoOw postepowania, to jest art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i bledna ocene okoliczno$ci majacych
wplyw na wymiar orzeczonego wobec uczestnika zakazu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Wnioskodawca
wyraza jedynie odmienne zdanie co do dlugosci okresu, na jaki jego zdaniem powinien by¢ orzeczony wobec D. S. (1)
powyzszy zakaz. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranego materialu dowodowego, stopnia zawininienia
uczestnika, jak i skutkow podejmowanych przez niego dzialan.

W niniejszej sprawie niewatpliwie zostaly spelnione przeslanki ogloszenia upadloéci przez D. S. (1) juz w 2017
roku. Sad I Instancji zwrocil uwage, iz uczestnik postepowania w pierszym okresie prowadzenia dzialalnosci
doprowadzil do zadluzenia i nie dokonujgc splaty ponownie rozpoczat dzialalnoé¢, ktéra rowniez przyniosta kolejne
zadluzenie. Sad Rejonowy ocenil powyzsze dzialalnie jako niedochowanie nalezytej staranno$ci wymaganej od
podmiotu profesjonalnego dzialajacego w obrocie gospodarczym, co wypelnia znamiona winy nieumyslnej w postaci
niedbalstwa. Zachowanie D. S. (1) doprowadzilo do dalszego pokrzywdzenia wierzycieli. Sad Rejonowy uznal na tej
podstawie za zasadny zakaz prowadzenia dzialalnoSci na okres 2 lat, biorac pod uwage stopien winy uczestnika, a



takze skutki podejmowanych dziatan. W szczegolnoéci Sad Rejonowy wzigl pod rozwage okolicznos$é, ze D. S. (1)
utrzymywal stan niewyplacalno$ci powstalej podczas uprzednio prowadzonej dzialalno$ci, co mialo znaczacy wplyw
na powstanie kolejnego zadluzenia przy prowadzeniu drugiej juz dzialalnoSci. Uwzglednit rowniez zlozenie przez
uczestnika wniosku o upadlto$¢ po 2017 roku. Powyzsze ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy pozostaja prawidlowe
ipozwalaja na uznanie zasadno$ci tak pozbawienia D. S. (1) prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej okresSlonego
szczegblowo w pkt. 1 postanowienia, jak i utrzymania tego stanu na okres dwoch lat.

Majac na uwadze powyzsze, wobec bezzasadnoSci wskazanych zarzutéw sformulowanych przez apelujacego, Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.
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