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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w FLodzi zasadzil od (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécig w K. na rzecz A. W. kwote 11.622,18 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 30 maja
2018 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.017,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W apelacji od opisanego wyzej wyroku pozwany zarzucit:
1. naruszenie prawa materialnego tj.
a) art. 6 k.c. przez:

- pominiecie, ze w pierwszej kolejnoséci obowigzkiem powoda bylo wykazanie swojego roszczenia, a dopiero wowczas
po stronie pozwanego zaktualizowalby sie obowiazek zniweczenia jego twierdzen i przedstawienia na te okolicznoéc
dowodéw;

- pominiecie, ze obowiazkiem powoda bylo nie tylko wykazanie roszczenia co do zasady, ale rowniez co do wysoko$ci
i wymagalnoSci, czego w niniejszej sprawie powod nie uczynil;

b) art. 65 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni zapiséw zawartych w dokumentach zamoéwienia zalaczonych
przez powoda, poprzez przyjecie, ze fakt przedstawienia przez powoda ,Deklaracji zgodnosci z dokumentacja
odniesienia dostarczonych materialéw” nie ma w sprawie znacznie, podczas gdy zgodnie nr 11 zawartym w uwagach
na zamoOwieniach, brak deklaracji zgodnoSci powodowaé miat zwrot faktury bez ksiegowania i uznanie umowy za
niewykonana (a co za tym idzie - brak obowiazku zaplaty przez pozwanego i brak wymagalnosci roszczenia);

2. naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia tj:

a) art. 233 k.p.c. poprzez bledna niewszechstronna i wybiorcza ocene zebranego w sprawie materialu, wyrazajaca sie
w uznaniu, ze powdd wykazal swoje roszczenie tak co do zasady jak i wysokosci, podczas gdy zgromadzone w sprawi
e materialy nie pozwalaja na takie wnioski;

b) art. 299 k.p.c. przez oparcie rozstrzygniecia wylgcznie na przestuchaniu powoda z pominieciem przestuchania
pozwanego, podczas gdy art. 299 k.p.c. wskazuje, ze sad moze dopuéci¢ dowod z przestuchania stron, stad czynnosé
na tej podstawie nalezy prowadzi¢ z z udzialem obu stron, a nie tylko jednej z nich;

¢) art. 299 k.p.c. przez pomiecie dowodu z przestuchania przedstawiciela pozwanego, podczas gdy dowod ten byt
mozliwy do przeprowadzenia, a strona pozwana zgdala jego przeprowadzenia.

W zwiazku z przedstawionymi zarzutami pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa oraz
zasgdzenie od powoda kosztow postepowania za obie instancje.

Powod zlozyl odpowiedZ na apelacje, w ktorej wniost o oddalenie Srodka zaskarzenia i zasgdzenie od pozwanego
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona i podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy zaakceptowal i przyjat za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, co
oznacza, ze nie znalazly uznania podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego.



Whbrew stanowisku skarzacego ustawodawca umozliwil ograniczenie dowodu z przestuchania stron do jednej tylko
strony postepowania. Uczynil to w art. 302 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze gdy z przyczyn natury faktycznej lub prawnej
przestucha¢ mozna co do okolicznoéci spornych jedna tylko strone, sad oceni, czy mimo to nalezy przestuchaé
te strone, czy tez dowod ten pomingé w zupelnoéci. Sad postapi tak samo, gdy druga strona lub niektérzy ze
wspotuczestnikow nie stawili sie na przestuchanie stron lub odmoéwili zeznan.

W okolicznosciach przedmiotowej sprawy pozwany zostal wezwany na rozprawe w dniu 8 kwietnia 2019 r. do
osobistego stawiennictwa celem przestuchania, pod rygorem pominiecia dowodu z jego zeznan (zarzadzenie k. 89).
Doreczenie wezwania nastapilo w dniu 13 lutego 2019 r. (k. 112), a zatem z wyprzedzeniem umozliwiajacym wlasciwe
zaplanowanie obowiazkow przypadajacych na dzien 8 kwietnia 2019 r. Pomimo tego, reprezentant pozwanego nie
stawil sie na rozprawie i nie przedstawil zadnego usprawiedliwienia swojej nieobecno$ci. Nic wiec dziwnego, ze wobec
wagi postawionych w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutéw, Sad Rejonowy zdecydowatl sie ograniczy¢ dowod do
przesluchania powoda.

Zauwazyc¢ tez trzeba, ze obecny na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2019 r. pelnomocnik pozwanego M. B., dzialajacy
z substytucji radcy prawnego J. W., po ogloszeniu postanowienia, mocg ktérego Sad Rejonowy pomingl dowod
z przeshuchania pozwanego, nie zlozyl do protokolu zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c., ze doszlo do naruszenia
prawa procesowego — art. 299 k.p.c. Nalezalo zatem przyjac, ze nawet gdyby rzeczywiécie Sad Rejonowy dopuscil sie
naruszenia wskazanego wyzej przepisu, to i tak pozwany nie moglby powolywacé sie na to naruszenie w dalszym toku
postepowania, a zatem roéwniez w postepowaniu apelacyjnym.

Ocena dowodow dokonana zostala przez Sad Rejonowy w sposdb wszechstronny, zgodnie z zasadami logicznego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, odpowiadala wiec dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.. Sad Rejonowy slusznie
dostrzegl, ze powdd udowodnil dokumentami fakt zlozenia konkretnych zamdéwien przez pozwang spotke, udowodnit
tez swoimi zeznaniami oraz dokumentami, zZe zamoéwienia zostaly wykonane i przyjete przez pozwanego bez
zastrzezen, co wigzalo sie z wystawieniem przez powoda faktur VAT dolgczonych do pozwu.

W ten spos6b udowodnione zostaly zasadno$é i wysoko$¢ roszczenia.

Sad Rejonowy stusznie zwrocil tez uwage na te cze$c¢ zeznan powoda, w ktdrej wyjasnil on, ze pozwany nigdy nie
odestal wystawionej dla niego faktury, ani nigdy nie zadal od powoda deklaracji zgodnosci. Oczywiscie, zgodnie z
zasada rozktadu ciezaru dowodow, wyrazana w art. 6 k.c. teze przeciwng powinien udowodni¢ pozwany. Jego zarzuty
w tej materii pozostaly jednak golostowne. W zwiazku z powyzszym nalezalo uznaé, ze skoro nie doszlo do zwrocenia
faktur przez pozwanego, wywolaly one swdj skutek w postaci uruchomienia zapisanego w nich terminu platnoéci. W
ten sposob udowodniona zostala wymagalno$¢ roszczenia.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo uznaé, ze rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego — art. 6 k.c. okazal sie
chybiony.

Na gruncie zarzutu naruszenia art. 65 k.c. podnie$¢ przede wszystkim wypada, ze pozwany nie udowodnil, aby laczace
strony wezly zobowigzaniowe zostaly skutecznie wzbogacone o zastrzezenie zawarte w punkcie 11 kazdorazowego
zamowienia. Zadne z zamoéwien nie zostalo podpisane nawet przez przedstawiciela strony pozwanej. Takze powdd
nie zlozyl na zamodwieniach swojego podpisu. Z tych samych zatem przyczyn, dla ktérych Sad Rejonowy odmowil
uznania skutecznoéci klauzuli prorogacyjnej zawartej w punkcie 10 zamoéwien nalezalo uznaé, ze nie byla réwniez
skutecznie zastrzezona klauzula zawarta w punkcie 11. Okoliczno$¢ te potwierdzily z reszta zeznania powoda, ktory
jednoznacznie wyjasnil, ze pozwany nigdy nie dokonal zwrotu faktury na podstawie tego punktu, jak tez nie domagat
sie nadeslania ,Deklaracji Zgodnos$ci”. Nigdy tez nie dokonat zwrotu lakierowanych elementéw, celem powtorzenia
operacji lakierowania z uwagi na brak ,,Deklaracji Zgodno$ci”.

Nawet przyjecie tezy przeciwnej, to jest uznanie, ze klauzula zawarta w punkcie 11 kazdego zamoéwienia wigzala strony,
nie moglo doprowadzi¢ do oddalenia powo6dztwa. Jak bowiem wynika z analizy owej klauzuli, aby pozwany mog} sie
uchyli¢ od platnosci, uznajac umowe za niewykonana, powinien najpierw zwroci¢ wystawione przez powoda faktury



oraz przedstawi¢ dowod na okoliczno$é¢ wykonania tej czynnoéci — przynajmniej dowod z przestuchania prezesa
zarzadu. Bierno$¢ pozwanego w zakresie inicjatywy dowodowej byta wiec gléwnym powodem jego niepowodzenia w
przedmiotowym procesie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.. Apelacja rozpoznana zostala
na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 505'° § 2 k.p.c. poniewaz zadna ze stron nie zadala przeprowadzenia
rozZprawy.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 99 k.p.c. Na zasadzone
od pozwanego na rzecz powoda koszty sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda ustalone w stawce
minimalnej wlasciwej dla podanej wartoSci przedmiotu zaskarzenia, na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych.



