Sygn. akt XIII Ga 1465 /20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. XIII GC
863/20 z powodztwa (...) Spotka Jawna z siedziba w L. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate
kwoty 2.230,00 zlotych, w punkcie 1. oddalil powoddztwo; w punkcie 2. zasadzit od strony powodowej na rzecz strony
pozwanej kwote 917,00 zlotych z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty tytulem zwrotu kosztow procesu.

(wyrok- k. 77, uzasadnienie- k. 83-84v)
Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:

1. obraze przepisbw postepowania art. 232 kpc w zwigzku z art. 6 kc polegajace na przyjeciu, iz powddka nie
udowodnila swojego roszczenie bowiem nie wykazala, ze ubezpieczyciel nieprawidlowo ustalil wartosé stawki za
roboczogodziny oraz, ze nie wykazala nalezycie jakie sg Srednie prac blacharsko lakierniczych na lokalnym rynku
podczas Sad winieni zna¢ z urzedu jakie wystepuja stawki $rednie na rynku lokalnym bowiem rozpoznaje szereg
spraw tego rodzaju w wydziel gospodarczym, ponadto skoro Sad stwierdzil, iz zadna ze stron nie wykazala nalezycie
wskazanych okolicznoéci Sad moze dopusci¢c dowod nie wskazany przez strony;

2. obraze przepiséw prawa materialnego art. 385 ' § 1 ke w zwigzku z art. 385 3 pkt. 8 ke polegajaca na ich
nie zastosowaniu w sytuacji gdy pozwana nabyla wierzytelnosci od konsumentow, a ogolne warunki ubezpieczenia
zawieraja klauzule niedozwolone polegajaca na tym, pozwana przyznala sobie prawo do ustalenia stawek za
roboczogodziny i tym samym ustalenia wysoko$ci odszkodowania na podstawie nieprecyzyjnych i niejasnych zapisow
OWuU.

Podnoszac powyzsze zarzuty strona apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na
rzecz powodki kwoty 2.230,00 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od nastepujacych kwot:

a/ 1409,58 zlotych od dnia 15 lutego 2019 roku do dnia zaplaty;

b/ 669,66 zlotych od dnia 15 lutego 2019 roku do dnia zaplaty;

/150,00 zlotych od dnia 17 kwietnia 2019 roku do dnia zaplaty.
(apelacja powddki- k. 90-91)
Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Niniejsza sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym. Réwniez Sad Okregowy jako Sad II instancji
rozpoznal sprawe w postepowaniu uproszczonym. Sad Odwolawczy nie prowadzil postepowania dowodowego, zatem

na podstawie art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku obejmowaé bedzie jedynie wyjaénienie podstawy prawnej
rozstrzygniecia z przytoczeniem przepiséw prawa. Nadto apelacja zostala zlozona w dniu 2 listopada 2020 roku
i dlatego podlegala rozpoznaniu wedlug znowelizowanych przepisow Kodeksu Postepowania Cywilnego. Poniewaz
zadna ze stron nie zadala przeprowadzenia rozprawy, Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 374 k.p.c., rozpoznat
apelacje na posiedzeniu niejawnym.

Apelacje nalezy uznac za bezzasadna.

Zebrany w sprawie material dowodowy, zostal oceniony przez Sad I instancji w granicach swobodnej oceny dowodow,
zgodnie z logicznym rozumowaniem i do§wiadczeniem zyciowym.



Sad ten dokonat réwniez trafnej interpretacji przepiséw majacych zastosowanie w niniejszej sprawie. Powyzsze czyni
zbytecznym ponowne przytaczanie ustalen oraz szczegélowych rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98, Legalis nr 44686).

Z podniesionych w apelacjach zarzutdéw, w pierwszej kolejno$ci rozwazenia wymagaja zarzuty dotyczace naruszenia
przepisow kodeksu postepowania cywilnego, gdyz poprawno$é zastosowania przepisow prawa materialnego moze
by¢ oceniana jedynie w odniesieniu do stanu faktycznego ustalonego zgodnie z zasadami procedury cywilnej . (vide:
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 2 lipca 2004 roku, w sprawie II CK 409/03, opubl. Lex nr 148384). Za
chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 232 kpc w zw. z art. 6 ke, polegajacy na przyjeciu, iz powodka nie
udowodnila w sposéb wystarczajacy swojego roszczenia. Z artykutu 232 zdanie pierwsze k.p.c. i artykulu 6 k.c. nie
wynikajg bezposrednio zadne obowigzki Sadu, gdyz sa to przepisy adresowane do stron nakladajace na nie powinno§é
wskazywania okolicznoéci faktycznych, z ktérych wywodza skutki prawne. Przepis artykulu 232 zdanie pierwsze k.p.c
wskazuje jedynie na obowigzek przedstawienia faktow i dowodoéw przez strony. Przepis ten nie stanowi podstawy
wyrokowania Sadu i z tego wzgledu nie moze mie¢ wplywu na poprawno$¢ wydanego przez Sad rozstrzygniecia.
(tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lutego 2008 roku I CSK 426/7 pub. baza Legalis) Adresatem omawianej
normy prawnej sa strony, a nie Sad co oznacza, ze to strony obowigzane sa przedstawia¢ dowody, a Sad nie jest
wladny tego obowigzku wymuszac¢. Naruszenie tych przepisow, a zwlaszcza artykulu 6 Kodeksu cywilnego przez Sad
moze polega¢ co najwyzej na wadliwej ocenie rozkladu ciezaru dowodu w zakresie i obcigzenie konsekwencjami
niewykazania pewnych faktow nie tej strony, ktéra powinna je wykazaé. (podobnie SN w wyroku z dnia 30 stycznia
2015 roku III CSK 132/14 pub. baza Legalis). W tym stanie rzeczy nalezy podnie$¢, ze zgodnie z zasada wynikajgca
z art. 6 k.c., a potwierdzong w przepisach procedury cywilnej strony sa obowigzane do przedstawienia dowodow
potwierdzajacych okoliczno$ci, z ktoérych wywodza skutki prawne. W Swietle tej normy, powodka w zaden sposdb nie
wykazala podstaw dochodzonego roszczenia. Brak jest réwniez podstaw, aby uznad iz ,, $rednie stawki” oraz stawki
rynkowe za jednoznaczne. W toku calego postepowania, powddka nie wystapita z wnioskiem o powolanie bieglego,
ktory w sposob profesjonalny okreslilby lokalne Srednie stawki prac blacharsko-lakierniczych na lokalnym rynku. (...)
Spoétka Jawna z siedziba w L. dochodzita zaplaty odszkodowania na podstawie zawartej z poszkodowanym umowy cesji
wierzytelno$ci o odszkodowanie z tytulu umowy ubezpieczenia pojazdu, przy zastosowaniu stawki za roboczogodzine
w wysokoSci 200,00 zlotych, nie konsultujac tego wezeéniej ze strong pozwana, co skutkowalo obnizeniem stawki
do kwoty 140,00 zlotych. (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. ustalil dang kwote na
podstawie wystawionych przez powoda faktur w oparciu o zastosowanie stawki ustalonej na podstawie érednich cen
ushug stosowanych przez warsztat poréwnywanej kategorii do warsztatu wykonujgcego naprawde. Stronie powodowej
przystugiwal zarzut nieprawidlowego ustalenia wysokoS$ci odszkodowania, mogla wnie$¢ o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego z zakresu wyceny uszkodzonego pojazdu. Sad kazda sprawe rozpoznaje indywidualnie na podstawie
zebranego materialu dowodowego, nie ma powinnosci zna¢ z urzedu $redniej stawki jaka obowiazuje na lokalnym
rynku, gdyz w tym zakresie powolywani sg biegli. NotoryjnoSci nie mozna utozsamia¢ ze sfera zwigzang z wiedza
specjalna, w tym stanie rzeczy zarzut apelacji dotyczacy nie postuzenia sie przez Sad informacjami znanymi mu z
urzedu sa calkowitym nieporozumieniem.

Nie mozna tez zasadnie zarzuci¢ Sadowi I Instancji, ze nie dopuscil dowodu z opinii bieglego z urzedu. Sad nie
ma zadnego obowigzku przeprowadza¢ z urzedu dowody dla ustalenia faktéw tym bardziej, ze dzialanie takie
mogloby zosta¢ uznane za naruszanie zasady obiektywizmu procesowego. Sad nie odpowiada przeciez obecnie w
zaden sposob za wynik postepowania dowodowego. To strony maja przez swoje aktywne dzialanie, ktorym jest
miedzy innymi wskazywanie dowoddw, zadawanie pytan §wiadkom, stronom i bieglym udowadnia¢ fakty, z ktérych
wywodza skutki prawne. Aktualnie rzecza Sadu jest jedynie kontrolowanie czy strony prawidlowo wypelniaja swoje
kontradyktoryjne obowigzki. Po wyczerpaniu przez strony wnioskow dowodowych Sad nie musi juz oceniaé czy sprawa
zostala dostatecznie wyjasniona do ostatecznego rozstrzygniecia. Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach (art. 3 k.p.c. — i to przy uwzglednieniu rygoryzméw dowodowych) a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.).



Apelujacy zarzucil takze Sadowi I Instancji naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 385 ' § 1 k.c. w zwigzku

z art. 385 3 pkt. 8 k.c. poprzez nieuwzglednienie faktu, ze zapisy OWU sa niejasne i nieprecyzyjne a nadto iz pozwana
przyznala sobie prawo do ustalania stawek za roboczogodziny. Rowniez i ten zarzut nalezy uznaé za bezzasadny.
Skarzacy nie wykazala nalezycie na czym maja polega¢ owe niejasnoSci postanowien OWU, w szczeg6lnoéci nie
mozna podzieli¢ zarzutu, ze pozwany ma prawo do swobodnego ustalania stawek za roboczogodziny. Przeciwnie,
pozwany moze je weryfikowac¢ pod katem rynkowo$ci, jak juz wyjasniono weze$niej podwazenie tych ustalen jest przez
poszkodowanego mozliwe w drodze opinii bieglego.

Z przytoczonych wyzej argumentéw zarzuty apelacji uznaé nalezalo za pozbawione uzasadnionych podstaw.
Majac powyzsze na wzgledzie apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

sedzia SO Witold Lawnicki



